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GIRIS

Tanzimat yillari, Osmanli Imparatorlugu’nda kamuoyunun ortaya
¢ikist ve goriiniirlitk kazanmasi bakimindan belirleyici bir esik olustur-
mus, bu siiregte basinin gelismesi ve gazetelerin dolasima girmesi, dii-
stince tiretimi ve paylasiminin baslica kanallar1 arasinda yer almistir. 19.
ylizyilin ikinci yarisinda siyasal hayatin hareketlenmesi, bireylerin top-
lumsal ve siyasal sorunlara yonelmesini artirmis, kamusal miizakerenin
giindelik hayata sizmasini miimkiin kilmistir. Bu ortamda kahvehaneler,
kamuoyunun olusumunu besleyen etkili toplumsal mekéanlar haline gel-
mistir. Kahvenin on altinc1 ytizyilda Yemen iizerinden Osmanli cograf-
yasina girmesiyle yayginlasan kahvehaneler, 1550’lerde Tahtakale’deki ilk
orneklerinden itibaren cami ve carsi cevresinde gelisen geleneksel bulus-
ma alanlarina eklemlenmis, kisa siirede yogun bir sosyal ¢ekim merkezi
yaratmistir. Farkli sinif ve inang gruplarindan insanlar: ayni ¢at1 altin-
da bulusturan bu mekénlar, karsilagmalarin ve etkilesimin yogunlastig
giindelik kamusal alanlar iiretmistir. Zamanla kahvehaneler, sohbetin
ve haberlesmenin merkezine doniiserek siyasal ve toplumsal meselelerin
tartisildigr alanlar yaratmais, bu durum devlet nezdinde diizen ve otorite
agisindan kaygi uyandirmistir. Bu nedenle Osmanli idaresi, kahvehane-
leri potansiyel muhalefet ve huzursuzluk kaynagi olarak degerlendirmis;
IV. Murad dénemindeki yasaklar bu yaklasimin erken tezahiirleri arasin-
da yer almistir. Tanzimat siirecinde denetim anlayis1 varligini korumus,
buna ragmen kahvehanelerin kamuoyu tiretme kapasitesi zayiflatilama-
mustir. Cesitli toplumsal tabakalardan bireylerin bir araya gelerek fikir
aligverisinde bulundugu bu ortamlar, reformlarin yarattig1 zihinsel do-
niistim tizerinde etkili olmustur. Basin faaliyetlerinin yogunlagmasiyla
birlikte kahvehanelerin islevi daha da belirginlesmis; gazeteler ve dergiler
burada okunmus, haberler yiiksek sesle paylasilmis ve giincel tartigma-
lar bu mekéanlarda devam etmistir. Boylece kahvehaneler, halkin siyasal
gelismeleri izledigi ve yorumladig1 kamusal alanlar tiretmistir. Osmanl
kronikleri ile seyyah anlatilar1 bu mekanlarin erken déonem kamusal et-
kilesim bigimlerini anlamaya imkan tanryan énemli veriler sunar.

Osmanlrda Kahvehane ve Kamuoyu iliskisine Yonelik Gozlemler

Gelibolulu Mustafa Ali'nin perspektifinde kahvehaneler, Os-
manli toplumsal yapisinda farkli siniflarin etkilesim kurabildigi
ve bireysel temsillerin icra edildigi kamusal mekanlar olarak kar-
simiza ¢ikar. 1553 yilindan itibaren kent dokusuna dahil olan bu
alanlar, toplumun entelektiiel tabakasi ile marjinal gruplarini ayni
cat1 altinda birlestiren bir yap1 sergilemistir. Ozellikle Seyh el-Ha-
sen Sazeli gibi sufi figiirlerle kurulan tarihsel ve manevi bag, kah-
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veye metafizik bir derinlik kazandirmis, bu icecegi irfan ehli i¢in
ruhsal bir uyanis ve zihinsel berraklik araci haline getirmistir. An-
cak Mustafa Ali, kahvehanelerin baslangigtaki bu vakur durusu-
nun zamanla erozyona ugradigini ve bu mekanlarin toplumsal bir
yozlasma merkezine doniistigiinii savunur. Yazara gore bu alanlar,
bilgisiz ve sefahate meyilli kisilerin asilsiz iddialarla dedikodu tiret-
tigi, sipahi ve yenicerilerin ise ge¢mislerini miibalagali anlatilarla
kurgulayarak yapay bir statii inga etmeye ¢aligtig1 mecralar halini
almistir. Ayn1 zamanda bu mekanlar, evsizler ve ekonomik yoksun-
luk icindekiler i¢in birer barinma noktasina doniiserek toplumsal
dokuda igsizlik ve ataletle 6zdeslesen bir simgeye doniismiistiir.
Kumar, tavla ve satran¢ gibi ugraslarin rutinlesmesi, tiretkenlik-
ten uzak bir yasam bi¢imini kurumsallagtirmistir. Netice itibariyla
Mustafa Ali’nin anlatisinda kahvehane hem dervisane bir manevi-
yatin hem de zamanla ahlaki ¢okiisiin yasandigi, giindelik hayatin
gerilimlerini biinyesinde barindiran kompleks bir sosyolojik olgu
olarak tasvir edilmektedir (Gelibolulu Mustafa Ali, 1978:180-181).

Pegevinin kayitlarina gére Osmanli kahvehaneleri, baslangig
evresinde entelektiiel ziimreler, biirokratik atama bekleyen aday-
lar ve ulema sinifi tarafindan kabul gérmiis se¢kin bir sosyallesme
alani niteligindedir. Edebi metinlerin miitalaa edildigi, hat sanati-
nin icra edildigi ve satrang gibi oyunlarin oynandig1 bu mekanlar,
geleneksel iist diizey meclislerin daha ekonomik ve sivil birer yan-
simas1 olarak tezahiir etmistir. Bu durum, kamusal aidiyetin top-
lumun farkli katmanlar: i¢cin daha ulasilabilir bir zemin tizerinde
yeniden formiile edilmesine olanak tanimistir. Ancak zaman ige-
risinde din gorevlilerinin ve toplumun ug unsurlarinin da bu hal-
kaya déhil olmasi, yerlesik dini ve toplumsal otorite nezdinde ciddi
bir huzursuzluk kaynagi olusturmustur. Ozellikle cami cemaatinin
azalmasi ve din gorevlilerinin bizzat bu mekanlarin miidavimi ha-
line gelmesi, geleneksel otorite hiyerarsisindeki sarsilmay1 somut-
lagtirmigtir. Bu toplumsal doniisiime kars: dini otorite, hukuki ve
fikhi argiimanlarla karsilik vererek kahvehaneleri “seytani alanlar”
olarak nitelendirmis ve ¢esitli fetvalarla bu mekanlar1 gayrimesru
ilan etmeye ¢alismistir. IV. Murad devrinde uygulanan sert yasak-
lar ve kapatma girisimi, halkin gizli isletmeler araciligiyla direng
gostermesiyle sonuglanmis ve bu siire¢ kahvehaneleri siyasal muha-
lefetin simgesel merkezleri haline getirmistir. Siirecin sonunda bas-
langigtaki radikal muhalefet yumusamis, kahve tiiketimi toplumsal
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bir norm olarak kaniksanmis ve devlet elitleri bu durumu ekono-
mik bir ranta dontstiirmistiir. Yitksek kademeli devlet gorevlile-
rinin ve vezirlerin kahvehane isletmeciligine soyunarak gelir elde
etmesi, bir donem diglanan bu mekanlarin siyasi ve iktisadi sistem
tarafindan igsellestirildigini gostermektedir (Pegevi Ibrahim Efendi,
1981:258-259).

Naima’nin eserinde, IV. Murad doéneminde gergeklestirilen
radikal kamusal diizenlemelerin ideolojik, siyasi ve etik temeller
lizerine nasil insa edildigi goriilmektedir. Rebiiilevvel ayinda vuku
bulan biiytiik yangin felaketinin ardindan filizlenen toplumsal
huzursuzluk ve spekiilasyonlar, payitahttaki kahvehanelerin
ferman yoluyla kapatilmasina ve yikilmasina zemin hazirlamistir.
Tagraya da sirayet eden bu uygulama ile s6z konusu mekanlar,
nifak tohumlar1 sagan odaklar olarak dogrudan hedef alinmistur.
Kahvehanelerin tasfiyesini tiitiin yasag: takip etmis, bu kisitlamay
ihlal edenlerin yasam hakkinin ellerinden alinacag: ilan edilmistir.
Toplumun genis kesimleri bu baskici siirece karsi mukavemet
gosterirken, kentsel elitlerin elestirel bir mizah ve hiciv yoluyla
yasaklar1 sorunsallagtirmasi, ahlaki regiilasyonlara karsi gelisen
dolayli bir muhalefetin varligini teyit etmektedir. Dini otoritenin bu
siyasal tasfiyedekirolii, Seyh Kadizade Mehmed Efendi’nin yanginlar
ile tlitiin kullanimi arasinda kurdugu iliskide belirginlesmektedir.
Manevi soylem ile fiziki felaketlerin birlestirilmesi, kahvehanelerin
yok edilmesini mesruiyet zeminine oturtmustur. Tasfiye edilen
alanlarin yerine bekar ve esnaf odalarinin ikame edilmesi ise
kamusal alanin devletin 6ncelikleri ve gereksinimleri dogrultusunda
yeniden dizayn edildigini gostermektedir. Padisahin tebdili kiyafet
ile yurittigli denetimler ve bizzat infaz emirleriyle sokaklarda
beliren cesetler, toplumsal hafizada «yerin kulagi vardir» deyimiyle
sembollesen derin bir korku iklimine ve otokontrol mekanizmasina
yol agmistir. Edirne 6rneginde goriilen sert miidahaleler, merkezi
otoritenin tagradaki mutlakiyet¢i denetimini gosterirken, Naima, bu
siddet sarmalini, toplumsal disiplini tesis etmek adina ka¢inilmaz bir
gereklilik olarak sunmaktadir. Yazara gore kitlelerin kontrolii, ancak
caydirici bir gii¢ ve korku unsuruyla miimkiindiir. Devlet erkanina
yonelik elestirilerin ve siyasi muhalefetin tiretildigi mekanlar olarak
algilanan kahvehanelerin kapatilmasi, rejime yonelik potansiyel
tehditlerin bertaraf edilmesi amacini tasimaktadir. Padisahin ilmi
gevrelere ve tarikat yapilarina miidahale etmedigi yontindeki anlati
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ise yasaklarin genel bir baskidan ziyade, siyasal risk barindiran
odaklara yonelik segici bir miidahale oldugunu vurgulama gayesi
tasimaktadir (Naima Mustafa Efendi, 1968:1219-1221).

Mustafa Akdagin degerlendirmesinde Osmanli kahvehaneleri,
toplumsal dokudaki ayrigmanin ve kentsel alandaki etik erozyonun
temel odak noktalarindan biri olarak betimlenmektedir. 16.
ytzyilin ikinci yarisinda Anadolu cografyasindan payitaht ve
diger metropollere yonelen kitlesel go¢ hareketleri, bu mekanlarin
sosyolojik mahiyetini kokten degistirmistir. Kent hayatina
uyum saglama noktasinda zorluk yasayan, bekar erkek niifusun
kahvehanelerde yogunlagmasi, bu alanlar1 geleneksel diizenin
disina tagimistir. Ozellikle Istanbul ve Bursa gibi merkezi sehirlerde
kahvehaneler, levendler ve isttihdam imkanindan yoksun genglerin
biraraya geldigi, norm dis1 eglence kiiltiiriiniin ve marjinal iligkilerin
neset ettigi birer mecraya doniismiistiir. Baslangicta Anadolu
kentlerine de bu formda sirayet eden kahvehane kiiltiirii, zamanla
yerlesik toplumsal degerlerin zayifladigi ve ahlaki ¢6ziilmenin
kurumsallastig1 birer merkez olarak tanimlanmaya baslanmistir.
Bu baglamda Akdag, kahvehaneleri Osmanli kent yapisindaki
asayis sorunlarinin ve kimliksizlesmenin karsiligi olarak ele
almaktadir (Akdag, 1995:47). Bu baglamda go¢men, issiz ve bekar
erkek niifusun birikmesi, baslangicta miitevaz: bir sosyallesme
alani olan kahvehaneleri, eskiyalik ve marjinal eglencelerin merkezi
haline getirmistir. Ozellikle “side-rt oglanlar” ve “cingane” figiir-
leri esliginde gelisen bu kentsel alt kiiltiir, mahalle halki tarafindan
“fesat yuvast” olarak tanimlanmis ve zaman zaman devlet otorite-
sine sikayet edilmistir (Akdag, 1995:76-77). IV. Murad’in reformcu
ve otoriter siyaset anlayis1 kahvehaneler konusundaki bu olumsuz
algiyr pekistirmis ve sehirlerdeki kamusal toplanma alanlarini
dagitmak amaciyla kapatilmistir (Zilfi, 1988:138). Bu siiregte, Zilfinin
¢oziimlemeleri 15181nda, kamusal hayata yonelik miidahalelerin bir
sonucu olarak camiler, toplumsal diyalogun ve bilgi alisverisinin
birincil platformlar1 konumuna yiikselmistir. Osmanli camisi, Bat1
Avrupa’daki kilise merkezli ibadet mekani tasavvurundan keskin
bir bicimde ayrisarak, metafizik islevinin 6tesinde kolektif bir var-
lik alani ve iletisimsel bir mecra inga etmistir. Dolayisiyla cami,
kent yasamina yeni dahil olanlarin, giincel gelismeleri takip etmek
isteyenlerin veya bir kitleye hitap etme arzusu tasiyanlarin dogal bir
¢ekim merkezi haline gelmistir. Bu durum, Osmanli kentsel tecrii-
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besinde kamusal alanin tesekkiiliine dair, belirli sinirlar dahilinde
de olsa bir miizakere ve sosyal temas sahasinin varligini teyit et-
mektedir. Ancak burada kristallesen kamusallik, sekiiler bir karak-
terden ziyade dini aksiyomlarin rehberliginde sekillenen ve yerlesik
toplumsal tabakalagsmay1 sarsmadan muhafaza eden 6zgiin bir yap:
arz eder (Zilfi, 1988:131).

17. yiizy1l Osmanli cografyasinda yenigeriler, toplumsal ve siyasal
hayatin mubhtelif katmanlarinda niifuzlarini belirgin sekilde artir-
mislardir. Kahvehanelerin kamusal bir nitelik kazanmasiyla paralel
olarak bu askeri ziimre, s6z konusu mekanlari siyasal etkilesim ve
kolektif 6rgiitlenme mecralari haline getirmistir. Yenicerilerin bizzat
isletmeci olarak kahvehane kiiltiiriine eklemlenmesi, bu alanlarda
tiretilen politik séylemin merkezi otorite tarafindan denetlenemez
bir boyuta ulagmasina sebebiyet vermis, yonetime yonelik iddialar
ve elestirel yaklagimalar devlet hiyerarsisi i¢in ciddi bir giivenlik
sorunu teskil etmistir. Mekanlarda icra edilen «devlet sohbetleri»,
muhalif goriislerin kitlesellesmesini saglamanin yani sira siyasi
kirilma noktalarinin tasarlanmasina da imkan tanimistir. Askeri
kimliklerinin yanina ekonomik bir gii¢ de ekleyen yeniceriler, yo-
netim mekanizmalari tizerinde hak iddia etme noktasinda daha cii-
retkar bir tutum sergilemislerdir. Merkezi otoritenin denetim kur-
ma girisimleri ise kahvehanelerde belirginlesen radikal muhalefeti
daha da beslemistir. S6z gelimi Altmis Besinci Oda mensuplarina ait
bir kahvehanede yiiriitiilen miizakereler, II. Osman’in hal edilmesi
ve katliyle neticelenen isyanin diisiinsel zeminini olusturmasi baki-
mindan, bu mekanlarin siyasal doniisiimlerdeki belirleyici roliinii
somutlastirmaktadir (Kémegoglu, 2010:59). 18. yiizyil sonu Istanbul
yenigeri kahvehaneleri, mahalle orgiitlenmesi, kolluk faaliyeti ve
giic temerkiizii gibi islevleri de {istlenmistir. Yeniceri ortalarinin
belirli semtlerde kurdugu kontrol iliskileri, kahvehaneleri yari-
resmi karargahlar haline getirmistir. Bu mekanlar, hem yerel
baski odaklarinin faaliyet alani olmus hem de mahalle 6lgeginde
diizenin saglanmasina katkida bulunmustur. Yenicerilerin Bektasi
tarikatiyla yakin iliskisi, bazi kahvehanelerin yari-tekkesel bir islev
kazanmasina yol agmustir. Tarikat ritiiellerinin ve dini sohbetlerin
yuritildigi bu kahvehaneler, manevi aidiyet bi¢imlerinin de
tretildigi alanlar haline gelmistir. Béylece kahvehaneler, yenigeri
kimliginin hem diinyevi hem de sembolik diizeyde temsil edildigi
merkezler olarak 6ne ¢ikmistir (Caksu, 2019:85-96).
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Edmondo de Amicis’in 19. yiizy1l sonu Istanbul gézlemleri, kah-
vehaneleri Osmanli giindelik hayatinin merkezinde yer alan, fizik-
sel ve kiiltiirel agidan yiiksek sembolik deger atfedilen mecralar ola-
rak betimler. Bu mekanlarin kentsel merkezlerden en iicra semtlere
kadar sirayet etmesi, Osmanli giindelik hayatindaki vazge¢ilmez
yerini ortaya koyar. Galata’dan Serasker Kulesi'ne, deniz ulasim
araglarindan mezarliklara, ¢arsilardan berber diikkkanlarina kadar
her kesitte karsilagilan bu motifler, kahvenin kentsel kiiltiirtin ay-
rilmaz bir bileseni haline geldigini gostermektedir. S6z konusu do-
nemde kahve tiiketimi, bireylerin kendilerini icra etmek zorunda
hissettikleri kiiltiirel bir norma dontismistiir. Giinlik on fincana
varan tiiketim miktari, Osmanli toplumunun zihinsel ve duygusal
ritmini belirleyen bir unsur halini almistir. Kahve, tiitiin ve agkla
birlikte halkin temel avunma kaynag: olarak nitelendirilmis, sos-
yallesme, entelektiiel tefekkiir ve aidiyet tesisi gibi fonksiyonlar1 es-
zamanli olarak yerine getirmistir. Kahvehanelerin sayisal ¢coklugu,
Osmanli kamusal alaninin pargali yapisiyla uyumlu bir sosyal islev
tistlenirken, her bireyin kendi ¢evresinde bir mekéna erisebilme-
si mahalle 6lgegindeki sosyokiiltiirel siirekliligi pekistirmistir. De
Amicis, bu mekanlarda zaman algisinin yavasladig, sozel iletisi-
min yerini siik@inete biraktig1 ve bedensel jestlerin asgari diizeye in-
dirildigi 6zgiin bir davranis rejimi kaydetmistir. Bu kolektif sessiz-
lik, toplumun zihinsel ritmine uygun bir i¢sellik alani tesis etmistir.
Ayrica kahvehaneler, berberlik hizmetlerinin sunuldugu, dis ¢eki-
mi ve cerrahi miidahalelerin gerceklestirildigi cok islevli mahalle
birimleri olarak gorev yapmistir. Duvarlardaki usturalar, ¢iraklarin
sundugu tirag hizmetleri ve nargile esliginde sa¢ kazitan dervis fi-
giirleri, bu mekanlar1 mesleki pratikler ile giindelik gereksinimlerin
kesistigi dinamik kamusal merkezlere doniistiirmiistiir (Edmondo
de Amicis, 1993:70-71).

Gerard de Nerval’in 1843 yilindaki Istanbul temaslari, Osmanli kah-
vehanelerinin ¢ok kiiltiirlii bir enformasyon agi ve kozmopolit bir kamu-
sal alan olarak islev gordiigiinii belgelemektedir. Fransiz yazarin Galata
surlarini agarak gars1 merkezine yoneldigi giizergah tizerindeki gozlem-
leri, bu mekanlarin dilsel ve etnik ¢esitliligin kesisme noktalar1 oldugu-
nu teyit eder. Kahvehanelerde Rumca, Ermenice, Romence ve Sirpga gibi
genis bir yelpazeye yayilan siireli yayinlar mevcuttur. Kahvehanelerin
oniindeki agik teraslarda sergilenen bu materyaller, bilginin erisilebilirli-
gini gostermesi agisindan da 6nemlidir. Misterilerin bu yayinlara ilgisi,
kahvehanelerin 19. yiizyil ortasinda imparatorlugun kiltiirel gegirgenli-
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gini ve haberlesme dinamiklerini yansitan birer okuma salonu kimligi
kazandigini ortaya koymaktadir (Gérard de Nerval, 2002: 1-2). Nerval’in
gloria adli i¢kiyi bir kahvehanede deneyimlemesi, Batili tarzda isletilen
baz1 kahvehanelerin Islami kamusal normlara aykir1 gekilde farkli tii-
ketim bigimlerini benimsedigini de ortaya koyar. Yazarin betimledigi
bir diger kahvehane, yiiksek kiiltiirel diizeye sahip bireylerin bulustugu,
Fransiz usulii servis yapilan ve Beyoglunun moday: takip eden kadinla-
rinin ugrak noktasi olan bir mekandir. Nerval, burada gazeteleri dikkatle
okuyan bir beyefendiyle karsilasir. Bu kisi, Moniteur Ottoman, Journal de
Constantinople, Echo de Smyrne, Courrier d’Athenes gibi yayinlar1 6niine
y1gmis, Avrupa haberlerini kahvehane ortaminda takip etmektedir (Gé-
rard de Nerval, 2002:17-18). Gerard de Nerval’in anlatilarinda kahveha-
neler, 6zellikle s6zlii kiiltiirtin icra edildigi ve kolektif bellegin tazelendigi
birer sahne olarak tasvir edilir. Ramazan gecelerinin manevi atmosferin-
de yogunlasan meddah gosterileri, dini temalar1 halkin anlayis diizeyine
indirgeyerek toplumsal bir anlati birligi olusturur. Meddahin dinleyici
tizerindeki etkisi, cami kiirsiisiindeki bir hatibin hitabet giiciine benze-
tilirken, anlatilarin uzun soluklu yapisi miisteri siirekliligini saglayarak
isletmeciler i¢in iktisadi bir verimlilik yaratmaktadir. Sektorel bir reka-
betin de 6znesi haline gelen taninmis meddahlar, kahvehane sahipleri ta-
rafindan yiiksek maliyetlerle istihdam edilmekte, bu anlaticilar ayni gece
icerisinde farkli mekanlar arasinda mekik dokuyabilmektedir. Gosteri-
nin basarisi, anlaticilarin elit hanelere davet edilmesine kadar uzanan bir
sosyal itibar agini beraberinde getirmektedir. Nerval'in vurguladig: bir
diger husus ise bu mekanlarin sagladig: etnik ve dini hoggorii iklimidir.
Ozellikle farkli aidiyetlere sahip bireylerin bir araya geldigi bu ortamlar-
da, meddahin hikayesi tizerine ytiritiilen mitalaalar, kahvehaneyi cesitli
tartismalarin yiritiilebildigi mekanlara doniistirmektedir (Gérard de
Nerval, 2002:85-87).

Théophile Gautier'e gore 19. yiizyil ortast Osmanli kahvehaneleri,
mimari yalinlik ile estetik inceligin sentezlendigi, oryantalist imgelerin
gerceklikle carpistig1 6zgiin sahalardir. Gautier, Bat1 kamuoyundaki asir
sitslit ve egzotik “Dogu” tasavvurlarini, Istanbul’un islevsel ve giindelik
yasamla biitiinlesik kahvehane gercekligi tizerinden sarsar. Onun anla-
tisinda gosterisli diigsel mekanlar, yerini ortasinda mermer fiskiyelerin
serinlik kattig1, beyaz badanali ve sade tefrigatli, vakur bir yapiya birakir.
Mekanlarin ¢ok yonlii hizmet kurgusu, Gautiernin dikkatini ¢eken bir
diger temel unsurdur. Ustura raflar1 ve aynalarin varligiyla berberlik faa-
liyetlerinin de yiiratildigii bu alanlar, Osmanli sosyal hayatinin ihtiyag
odakli esnek yapisini yansitir. Toplumsal tabakalasma noktasinda yazar,
paradoksal bir gézlem sunar. Bir yanda, hirpani kiyafetli bir birey ile ihti-
saml1 bir devlet gorevlisinin ayni1 sedirde bulugabilmesi mekanin esitlikgi
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potansiyelini sergilerken, diger yanda, farkli siniflarin belirli kahvehane-
leri mesken tutmasi, hiyerarsinin mekansal aligkanliklar diizeyinde var-
ligini stirdiirdiigiint gosterir. Besiktas, Arnavutkoy ve Hali¢ gibi farkl
kentsel dokularda mevcut olan kahvehaneler arasindaki karsilastirmalar,
[stanbul’un mekansal heterojenligini agiga ¢ikarir. Gautier'nin anlatisin-
da kahvehane, modernite 6ncesi kamusal alanin 6zgiin bir formu ola-
rak, kiiltiirel hafizanin aktarildigs, estetik bir duyusun hakim oldugu ve
sinirl siyasal miizakerelerin yiritildiigii zihinsel bir iklimin mekéansal
izdisimii olarak tasvir edilir (Gautier, 1899:68-73).

Karagoz golge oyunu, Osmanli sosyokiiltiirel dokusunda top-
lumsal elestiri ve siyasal hicvin kurumsallastig1 bir mecra olarak is-
lev gérmiistiir. Yavuz Sultan Selim devrinde Memliik geleneginden
tevariis edilen bu sanat dali, toplumun hiyerarsik katmanlarini ve
biirokratik mekanizmalarin isleyisindeki aksakliklar1 parodik bir
dille kamusal alana tagimistir. Kahvehanelerin sagladig1 heterojen
izleyici kitlesi sayesinde genis halk kesimlerine niifuz eden Kara-
goz, kitlelerin yonetimsel pratiklere dair huzursuzluklarini sembo-
lik bi¢imde disa vurmasina olanak tanimistir. Oyunlardaki diya-
log oriintiileri, toplumsal statii farkliliklarini ve sinifsal gerilimleri
yansitan birer ayna gorevi iistlenmistir. Kadi, esnaf, dervis ve yeni-
geri gibi tipolojiler tizerinden kurgulanan anlatilar, idari yapidaki
dezenformasyonlar1 ve otorite figiirlerinin zaaflarini hicvederek
toplumsal bir denetim mekanizmasi olusturmustur. Otoriter yone-
tim iklimine ragmen, mizahin sagladig: bu 6rtiilii ve metaforik an-
latim dili, elestirinin tolere edilmesini saglamis, boylelikle Karagoz,
kamusal muhalefetin giivenli ve estetik bir sig1nag1 haline gelmistir.
Kahvehanelerdeki icra siireci, farkli sosyal ziimreleri ortak bir
sembolik evrende birlestirerek toplumsal aidiyeti pekistirmistir (Al-
bayrak, 1998:452).

Gerard de Nerval, Karagoz'ii toplumsal normlarin, ahlaki deger
yargilarinin ve mevcut siyasal nizamin sorunsallastirildigi dinamik
bir kamusal ifade mecrasi olarak tanimlar. Yazarin ¢oztimlemesinde
Karagoz, yerlesik otoritenin baskici aygitlarina karsi duran sivil bir
figiir olarak one cikar. Karagoz karakterinin «sopaya, siingiiye ve
kaba kuvvete kars1 olan» tabiat, figiiriin halk iradesini temsil eden
sembolik giiclinii ortaya koyar (Gérard de Nerval, 2002:57-58). Ayrica
Nerval, Karagoz’'iin patavatsiz ve filtresiz diliyle yaptig1 siyasal ve
toplumsal miidahalelerin 6zgiirliik¢ii niteligini vurgular (Gérard
de Nerval,2002:52). Gosteri icin kahvehanelerin tercih edilmesi de
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rastlantisal degildir. Nerval, Karagéz oyunlarinin ¢ogunlukla
erkeklerden olusan kahvehane seyircisi tarafindan izlendigini ve bu
seyircilerin, oyun karakterlerinin ahlaki ikilemleriyle 6zdeslestigini
aktarir. Ornegin, Karagoz'iin kendisine emanet edilen bir kadinin
namusunu koruma gorevini hicivle harmanlayarak sorgulamasi,
erkeklerin namus, sadakatve giiven konularindakiigsel catismalarini
temsil eder (Gérard de Nerval,2002:50-51). Bununla birlikte, Nerval’in
gozlemleri Karagoz'iin bedensel temsili tizerinden de sembolik
okumalar sunar. Karagéz’iin bir kazik ya da koprii yerine gegerek
cevresindeki insanlarin ve hayvanlarin tizerinden gegmesine olanak
tanimast gibi sahneler, hem fiziksel hem de toplumsal tahakkiimiin
alaya alinmasini saglar. Bu tiir sahneler, Bati tiyatrosundaki
maskaralik gelenegiile Dogunun teatral anlayisi arasindaki kesisimi
yansitir (Gérard de Nerval,2002:53-54). Ayrica, Nerval Karagoz'iin
miistehcenlik sinirlarinda dolasan karakteri hakkinda da elestirel
bir saskinlik ifade eder. Ozellikle genclerin bu oyunlari izlemesinin
Dogulu toplumda olagan karsilanmasi, ona gore Batr'daki ahlak
anlayisindan oldukga farklidir (Gérard de Nerval,2002:47-64).

Kirlrnin 1840-1844 yillarina ait hafiye ve muhbir tutanaklari
tizerinden yaptig1 ¢oziimlemeler, Osmanli kahvehanelerinin devlet
nezdinde sistematik birer istihbarat sahasina doniistiiglinii ortaya
koymaktadir. Dogrudan padisaha sunulan jurnaller, baslangicta
salt bir cezalandirma enstriimani olmaktan ziyade, tebaanin zihin-
sel evrenini, ruh halini ve siyasal egilimlerini 6lgiimleyen 6zgiin
birer veri kaynagi iglevi gormiistiir. Bu stiregte Osmanli kamuoyu,
iktidar i¢in bir yandan istikrarsizlik potansiyeli tasityan bir risk ala-
ni, diger yandan ise yonetimin mesruiyetini sinayan bir referans
kaynag1 olarak anlam kazanmistir. Devletin bu gozetim mekaniz-
mast araciligiyla halkin nabzini tutmasi, ayni zamanda toplumsal
diizlemde nelerin tartisilabilecegine dair sinirlarin belirlenmesi-
ne ve disipliner bir kamuoyu algisinin kurumsallasmasina zemin
hazirlamistir. Kirl, halkin karmasik siyasal stirecleri kavrama ve
bunlar tizerine 6zgiin sdéylemler iiretme kapasitesinin altini ¢iz-
mektedir. Ozellikle Kavalali Mehmet Ali Paga isyani ve beraberinde
gelisen diplomatik krizler, Istanbul halk: tarafindan yakindan ta-
kip edilmistir. Toplumsal mesruiyetin insasinda dini referanslarin
belirleyici rolii, “Bir adem padisaha asi olur ise o adem kafirdir”
seklindeki ifadelerde one ¢ikmus, siyasal sadakat teolojik bir zorun-
luluk olarak algilanmistir. Ote yandan, devletin, bekast icin Rusya
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gibi dis giiclerden yardim talep etmesi, halkin kolektif bilincinde
derin bir kirilganlik ve hicap duygusu uyandirmistir. Bu baglamda
kahvehane sohbetleri, siyasi kriz anlarinda toplumsal moralin insa
edildigi ve popiiler dis politika okumalarinin tiretildigi bir kamusal
miizakere sahasi kimligi kazanmigtir (Kirly, 2014:151-154).

Mikhail’e gore erkeklerin kahvehaneye gitmek i¢in evden uzak-
lagmasi, konutu kadinlarin kendi aralarinda sosyallesebildigi ve or-
tak meselelerini miizakere edebildigi gecici, yar1 kamusal bir platfor-
ma doniistirmiistiir. Dolayisiyla ev, belirli periyotlarda kadinlarin
kolektif etkilesimine zemin hazirlayan islevsel bir alana dontismek-
tedir. Kahvehaneler ise konut igerisindeki bu kadin odakli sosyal
dokunun toplumsal cinsiyet eksenindeki simetrik karsiligini temsil
eder. Erkek niifus i¢in bu mekanlar, siyasal, ekonomik ve kiiltiirel
miitalaalarin yiirttildigi temel etkilesim merkezleridir. Mikhail,
kahvehanelerin mahalle aidiyetini belirginlestirdigini vurgular. Bu
baglamda s6z konusu mekanlar, evin baz1 sosyokiiltiirel fonksiyon-
larini kamusal sahaya transfer eden “ara bolgeler” niteligi tagimak-
tadir. Mikhail’in analizinde ev ve kahvehane, cinsiyet temelinde
ayrismis olsa da islevsel agidan birbirini tamamlayan ve toplum-
sal dengenin idamesini saglayan alanlar olarak tasvir edilmektedir
(Mikail, 2014:196).

SONUC

Osmanli kahvehaneleri, kamusal alanin tesekkilii, siyasal soylemin
dolagima girmesi ve toplumsal denetim mekanizmalarinin sekillenme-
si bakimindan merkezi bir rol oynamistir. On altinci ylizyildan itibaren
kahvehaneler, farkli sinif, meslek ve aidiyetlerden bireyleri bir araya ge-
tiren 6zgiin bir kamusal etkilesim zemini tiretmis, bu 6zellikleriyle hem
disiinsel iiretimin hem de siyasal muhalefetin tagiyict mekéanlar: haline
gelmistir. Devletin kahvehanelere yonelik yasaklama, gozetim ve kont-
rol politikalari, bu mekanlarin potansiyel etkisinin farkinda olundugunu
gostermekte, IV. Murad’dan Tanzimata uzanan siiregte uygulanan dii-
zenlemeler, kamusal alan tizerindeki iktidar miicadelesinin stirekliligine
isaret etmektedir. Kronikler ve seyyah anlatilar1 birlikte degerlendirildi-
ginde, kahvehanelerin bir yandan ahlaki ¢6ziilme, asayis ve muhalefet
soylemleriyle damgalandigi, diger yandan basin, meddah, Karagoz ve
sohbet pratikleri araciligiyla kolektif bilin¢ ve kamuoyu iiretimini bes-
ledigi gorilmektedir. Tanzimat déneminde basinin yayginlasmasiyla bu
islev daha da belirginlesmis, kahvehaneler haberin okundugu, tartisildig:
ve yeniden yorumlandigi canli kamusal merkezlere doniismiistiir. Do-
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layisiyla Osmanli kahvehaneleri, denetim ile 6zgiir ifade, diizen ile mu-
halefet, gelenek ile doniisiim arasindaki gerilimi biinyesinde barindiran,
Osmanli kamusal hayatinin dinamiklerini anlamak agisindan 6nemli bir
analitik cerceve sunmaktadir.
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Giris

XVIII. yiizyil, Osmanli Devleti agisindan yalnizca askeri ve siyasi den-
gelerin degil, ayn1 zamanda merkez-tasra iligkilerinin, mali yapinin ve
yerel iktidar alanlarinin yeniden tanimlandig: bir doniisiim evresini ifa-
de etmektedir. Bu dénemde merkezi otoritenin tasra iizerindeki denetim
mekanizmalar1 kismen degismis; uzayan savaslarin ve artan askeri har-
camalarin dogurdugu nakit ihtiyaci, mali sistemi daha esnek fakat ayni
olgiide kirilgan bir yapiya siiriiklemistir. Bu déntisiim siireciyle birlikte,
yerel gii¢ odaklarinin—ozellikle ayan ve esrafin—idari yap1 i¢indeki et-
kisi belirginlesmis; tasra yonetiminde merkez adina hareket eden aktorle-
rin manevra alanlar1 6nemli 6l¢iide genislemistir. S6z konusu degisimin
en somut izleri ise Istanbul’daki merkezi hiikiimet ile tagra birimleri ara-
sindaki mali iligkilerde ve 6zellikle vergi tahsilat usullerinde gézlemlen-
mektedir. Bu ¢ercevede, Dogu Akdeniz ticaret havzasi ile Anadolu i¢ bol-
gelerini birbirine baglayan stratejik konumu, zengin tarimsal hinterland1
ve Halep ile kurdugu giiglii ticari baglar sayesinde Antep Sancagi, XVIIL
ylizy1l Osmanli mali ve idari yapisini ¢oztimlemek agisindan dikkat ¢eki-
ci bir 6rneklem alani sunmaktadr.

Osmanli maliyesinin XVIII. ytizyildaki temel problemlerinden biri,
klasik timar sisteminin ¢oziilmesiyle birlikte ortaya ¢ikan stirekli nakit
ihtiyacidir. Uzayan seferler ve degisen askeri teknolojiler, devletin diizenli
ve yliksek nakit gelirlerine olan bagimliligini artirmistir. Bu gelisme, t1-
mar sisteminin yerini 6nce iltizam, ardindan malikidne uygulamalarinin
almasina yol agmistir (Geng, 2003: 516-517). Ancak bu dontisiim, ver-
gi toplama yetkisinin merkezi biirokrasiden ziyade yerel niifuz sahipleri
ve Istanbul merkezli sermayedarlara devredilmesi sonucunu dogurmus;
boylece tasrada mali iktidarin yerel gii¢ odaklarinin elinde yogunlagma-
sina zemin hazirlamistir. Vergi tahsilat siirecinin miiltezimlerin, miite-
sellimlerin ve voyvodalarin inisiyatifine birakilmasi, halki keyfi uygula-
malara agik bir yapr ile karsi karsiya birakmistir. Nitekim XVIII. ytizyil
ortalarinda Antep Sancaginda ser‘i vergilerin yani sira tekalif-i orfiye
kapsaminda toplanan vergilerin, yerel idareciler tarafindan artirildig: ve
tahsilatta usulsiiz yontemlere basvuruldugu yoniinde ¢ok sayida sikayete
rastlanmaktadir. Ayrica Vergi tahsili sirasinda miikelleflerin osiir veril-
meden bag bozmasi ve vergiye konu mahsulii teslim etmeme gibi olayla-
rin sikayetine de rastlanmaktadir.

Donemin mali yapisini saglikli bigimde degerlendirebilmek igin, vergi
sisteminin yalnizca teknik yoniinii degil, ayni zamanda dayandig1 mes-
ruiyet zeminini de goz 6niinde bulundurmak gerekir. Osmanli maliye-
sinde vergi, yalnizca ekonomik bir ytikiimliilik degil, tebaa ile devlet
arasindaki karsilikli sadakat iliskisini diizenleyen temel araglardan bi-
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ridir. Ancak XVIII. yiizyilda 6zellikle savas hallerinde toplanmak tizere
ihdas edilen imdad-1 seferiye ile barig zamanlarinda uygulanan imdéad-1
hazariye gibi vergilerin zamanla kalic1 nitelik kazanmasi ve tevzi usuliiyle
tahsil edilmesi, vergi yiikiintin adil dagilimini ciddi bigimde zedelemis-
tir (Cezar, 1986: 22). S6z konusu yapisal sorunlarin tasra 6lgeginde nasil
tezahiir ettigini izlemek acisindan Ahkam Defterleri son derece mithim
kaynaklardir. Divan-1 Himayun’a intikal eden sikayetler tizerine verilen
hiikiimleri ihtiva eden bu defterler, devlet ile toplum arasindaki gerilim
alanlarini “asagidan yukariya” bir perspektifle takip etme imkani sunar.
1742 yilindan itibaren eyalet esasina gore tutulmaya baglanan ahkam def-
terleri, merkezi idarenin tasradaki mali, idari ve hukuki problemlere nasil
yaklastigini ve bu sorunlar1 hangi mekanizmalarla ¢6zmeye ¢alistigini
sistematik bir bicimde yansitir (Inalcik, 1988: 34; Simsir, 1994: 360).' Bu
calismanin temel kaynagini olusturan 1 Numarali Maras Ahkam Defteri
de Antep ve ¢evresinde yasanan sosyal, ekonomik ve idari aksakliklarin,
devletin en iist karar merciinde nasil degerlendirildigini gostermesi baki-
mindan ayr1 bir 6nem arz etmektedir.

Defterde yer alan kayitlar incelendiginde, sikayetlerin 6nemli bir kis-
minin vergi tahriri ve usulsiiz tahsilat basliklarinda yogunlastig1 goriil-
mektedir. Miiltezimlerin mukataa sartlarina aykir1 sekilde halktan fazla
bedel talep etmeleri, iiriin teslimini geciktirerek {ireticiyi zor durumda
birakmalar1 veya muafiyet sahibi ziimrelerden—askeri sinif mensuplari
ve imam/hatipler gibi—dahi vergi talep etmeleri, sik¢a karsilasilan uy-
gulamalardir. Bu durum, Osmanli tagra idaresinde bir denetim boslugu-
na isaret etmekte; merkezi otoritenin emir ve diizenlemelerinin tasrada
her zaman karsiligini bulamadigini gostermektedir. Ote yandan ahkam
defterleri, ayn1 zamanda devletin bozulan diizeni “ihkak-1 hak” yoluyla
yeniden tesis etme ¢abasini da agik bicimde belgelemektedir.

Bu ¢alisma, XVIII. yiizyil ortalarinda Antep Sancagrnin mali gorii-
niimiind, nicel verilerden ziyade hukuki ihtilaflar ve idari uygulamalar
tizerinden ytiritiilen nitel bir analiz ¢ercevesinde ele almay1 amaglamak-
tadir. Bu dogrultuda oncelikle 1 Numarali Maras Ahkdm Defterinin
diplomatik o6zellikleri ve genel muhtevas: kisaca tanitilmis; ardindan
defterde yer alan ve Antep Sancagrni dogrudan ilgilendiren vergiye dair
hitkiimler tasnif edilerek degerlendirilmistir. Calismanin temel hedefi,
yalnizca vergi kalemlerini tespit etmek degil; vergi tahsilat stirecinin dev-
let ile toplum, merkez ile tagra ve yoneten ile yonetilen arasindaki iliskile-
ri nasil sekillendirdigini ortaya koymaktir. Zira ahkdm kayitlari, sadece
“ne kadar vergi alindigin1” degil, ayn1 zamanda “vergilendirmenin nasil
bir toplumsal ¢atigma alani tirettigini” de biitiin agikligiyla gozler oniine

1 Ahkam Defterleri’nin tarih arastirmalarinda kaynak olarak degeri i¢in detayl1 bilgi i¢cin
ayrica bk. Yanar, 2024.



18 § Hamza YILDIZ

sermektedir. Bu yoniiyle ¢alisma, Antep 6rnegi izerinden XVIIL. yiizyil
Osmanli tagra tarihine, birincil arsiv kaynaklarina dayali mikro 6l¢ekte
bir katki sunmay1 hedeflemektedir.

1. Vergi Tiirleri ve Uygulama Bi¢imleri

Vergi terim olarak devletin kamu giderlerini karsilamak i¢in karsilik-
s1z ve zorunlu olarak topladig1 ekonomik degeri ifade etmektedir. Harg ve
resim gibi kamusal ytikiimliiliikler ise karsilikli sebebiyle olmasi yoniiyle
vergiden ayrilmaktadir (Kenanoglu, 2013: 52-58). Osmanli doneminde
bir¢ok vergi ¢esidi bulunmaktayd: bunlar genel olarak tekalifi orfiye ve
tekalifi ser’iye olarak iki kisma ayrilir. Tekalifi 6rfiye olarak ayirdigimiz
vergi cesidi geleneklere dayanarak konulan vergilerdir. Ornegin resmi
miicerred, resmi benak, resmi arus bunlara dahildir. Tekalifi ser’iye ise
[slam hukukuna dayanan vergilerdir. Ornegin &siir, cizye, agnam (Ak-
dag, 1995: 45).

Onemli olan ve sikayetlerde karsimiza ¢ikan bir vergi cesidi ise “im-
dadiyye” olarak adlandirilan vergi ¢esididir. Ilk uygulamalarda genellikle
“imdad-1 seferiyye” adiyla anilan ve arizi bir 6zellik tagiyan imdéadiyye,
XVIII. ytizyildan itibaren “imdéad-1 seferiyye” ve “imdad-1 hazariyye”
diye ikiye ayrilarak diizenli vergiler halini almigtir. imdad-1 seferiy-
ye savas doneminde alinirdi. imdad-1 hazariyye ise baris donemlerinde
alinmaya baglanmis ve seferiyye vergisine oranla daha hafif oldugu bilin-
mektedir. Bu vergiler tist diizey tagra yoneticilerinin gelirlerine aktarilir-
d1 (Tabakoglu, 2000: 221-222). Yukarida bahsedilen imdadiyyelerin yerel
yoneticiler tarafindan daha fazla olmasi i¢in ¢aba gosterildigi belgelerde
goriilmektedir. Bunun sebebi ise bu vergilerin yerel yoneticilerin gelirleri
ve ddeneklerine katk: verdiginden dolay: olabilir. Bu sikayetlerin sonug-
lar1 genel olarak sikayette bulunan tarafin lehine sonu¢lanmistir.

Vergi alinmasinda kullanilan y6ntemlerden birisi de iltizam siste-
miydi. Iltizam kelime olarak liizum kelimesinden tiiremistir ve “gerekli
sayma, lizerine alma, bir tarafi tutma” gibi anlamlara gelir. Devlet igin-
de vergi toplaman iki yolu vardir birisi yaygin olarak kullanilan devlet
memurlarinin vergileri toplamasidir, digeri ise vergilerin belirli sartlar
altinda 6zel tesebbiislere devredilmesidir buna iltizam denir, bunu yapan
kisiye de miiltezim denilirdi (Geng, 2000: 154-158). 18. Yiizyilda kullani-
lan sistem ise malikane sistemiydi malikane sisteminin iltizam sistemin-
den en 6nemli farki ise miiltezimin 6miir boyunca belirli haklara sahip
olmasiydi. (Geng, 2003: 516-517)

Antep Sancagrnda 1742-1751 yillar1 arasindaki kayitlar, vergi
tahsilatinin hem c¢esitlilik hem de yogunluk bakimindan donemin mali
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yapisini dogrudan yansitmaktadir. Belgelerde en sik rastlanan kalemler;
avariz, imdad-1 hazariye, imdéad-1 seferiye ve tekalif-i sakka gibi olaganiis-
tli vergilerdir. Bu vergiler, devletin savas ve sefer donemlerinde acil nakit
ihtiyacini karsilamak amaciyla uygulanmais; ancak tagrada cogu kez keyfi
bicimde genisletilmistir.

Ornegin, Resi agiretine mensup Kiirtlerin Antep’e bagli sekiz kdyde
tarimla ugragsmalarina ragmen vergilerini Rumkale’ye 6demeleri ve on
yildir kazaya ait yiikiimliiliikleri yerine getirmemeleri, yerel vergi sorun-
larinin bir 6rnegidir (BOA, Maras Ahkam Defterleri, 1: 2/4). Bu olay, bir
yandan tagra sinirlarinin idari olarak ne kadar gegirgen oldugunu, 6te
yandan merkezi denetimin zayifladig1 durumlarda vergi kagisinin nasil
miimkiin héle geldigini gosterir.

Bununla birlikte, sehirli kesim de benzer sekilde keyfi tahsilatlara
maruz kalmistir. Antep sehir kethiidas1 Hac1 Ahmed’in, borcu bulunma-
masina ragmen Rakka valisinin hizmetinde olduklarini 6ne siiren bazi
kisilerce 500 gurus 6demeye zorlanmasi1 (BOA, Maras Ahkam Defterle-
ri, 1: 3/4), orfi gorevli ve askeri ziimrelerin vergi yetkilerini kotiiye kul-
landiklarini kanitlamaktadir. Ayni tiirden sikayetler, sonraki yillarda da
tekrarlanmuis; 6zellikle “ehli orf taifesi” tarafindan halktan fazladan vergi
istenmesi (BOA, Maras Ahkam Defterleri, 1: 4/5; 7/5) tasrada stirekli bir
huzursuzluk kaynag: olmustur.

2. Tahsilat Siiregleri ve Kurumsal Aktorler

Incelenen 1 Numarali Maras Ahkam Defterixndeki hitkiimler, XVIIL.
ytizyl ortalarinda Antep Sancagrndaki vergi tahsilat siirecinin tek bir
merkezden degil, merkezi emir-komuta zinciri ile yerel mali pratiklerin
kesistigi, katmanli ve karmasik bir kurumsal yap1 i¢inde yiiriitiildiigiint
gostermektedir. Tahsilat siirecinde rol oynayan baslica gorevliler arasin-
da Beylerbeyi, Voyvoda, Kad1 (Naib araciligiyla), Mukataa Eminleri ve
bazi durumlarda Vakif Miitevellileri yer almaktaydi. Merkezi idarenin
emirleri, genellikle “Maras Beylerbeyine ve Antep Naibine hitaben” ifa-
desiyle baslamaktaydi. Bu ¢ift basli hitap sekli, merkezi idari hiyerarsinin
(Beylerbeyi) ve hukuki denetim mekanizmasinin (Naib/Kad1) eszaman-
I1 ve zorunlu olarak harekete gegirildigini kanitlamaktadir. Beylerbeyi,
eyaletin en iist idari ve askeri amiri olarak tahsilatin uygulanmasindan
sorumlu iken; Kadi1/Naib, vergi tahsilatinin hukuka uygunlugunu denet-
lemek ve 6zellikle aviriz gibi vergilerin toplanmasindan da sorumluydu
(Ortayl, 2001: 69-73).

Yerel icraat noktasinda ise Voyvodalar, Beylerbeyi adina idari ve za-
bita gorevlerini yiiriiterek vergi tahsilatinda fiili giici temsil etmisler-
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dir (Ozvar, 2013: 129-131). Antep Sancag1 Malikane sistemine gegen ilk
sancaklardan biriydi ve malikane sahiplerinin bir¢ogu da askeri sinifa
mensup kimselerden olugmaktayd: (Dogan ve Demir, 2021: 252). Tahsilat
stireclerinin en belirleyici aktorleri ise Malikdne-Mukataa sistemi kap-
saminda gorev alan Mukataa Eminleri ve Miiltezimler’dir (Geng, 2003:
129-132). Antep mukataasi emini Mehmed’in ve halefi Ormecileoglu
Mehmed Aga’nin adlarinin hitkiimlerde tekrarlanan bir siklikla ge¢mesi,
bu sahislarin bolge maliyesindeki niifuzunun kurumsal yetkileri agtig1-
n1 kanitlamaktadir. Mukataa sahipleri, siireli sozlesmelerle gelirleri yo-
netme hakkina sahip olduklarindan, karlarin1 maksimize etmek adina
merkezi emirleri goz ard1 edebiliyorlardi. Nitekim Antep Naibi Mustafa
Efendi'nin 1743 Haziraninda gonderdigi arzda, Ormecileoglu Mehmed
Aganin vekillerinin halktan fazla vergi topladig1 ve devlet hazinesine
daha 6nce 6denmis bedelleri bile yeniden talep ettigi acikca belirtilmistir
(BOA, Maras Ahkam Defterleri, 1: 44/3). Bu tiirden sistematik suistimal
vakalari, merkezi yonetimin, nakit akisini saglamak i¢in bagimli oldugu
mali aktorler tizerindeki denetiminin ne kadar kirilgan oldugunu goster-
mektedir.

Ahkam defterlerindeki sikayetler, yalnizca hiyerarsi i¢indeki yolsuz-
luklar1 degil, ayn1 zamanda idari sinirlar ve hukuki statiiler konusundaki
yerel karmasay1 da ag1ga vurmaktadir. Kefercebel koyiinden Mustafa adli
miikellefin, vergilerini 6demesine ragmen Ruha (Urfa) kasabasindaki bazi
gorevlilerce yeniden tahsilata zorlanmasi (BOA, Maras Ahkam Defterle-
ri, 1: 27/6), farkli idari bolgeler arasinda yetki ve mali sinirlarin siklikla
ihlal edildigini gostermektedir. Ote yandan, merkezi hukukun belirledi-
gi muafiyet kurallarinin yerel 6rfi teamiiller karsisinda islevini yitirme-
si de 6nemli bir sorundur. Silahdar ziimresinden Abdullah’in, vergiden
muaf miilkii olmasina ragmen mahalle halkinca “bizimle birlikte sen de
vergi ver” diyerek baski altina alinmasi (BOA, Maras Ahkam Defterleri, 1:
30/2), halkin, toplu vergilerin yiikiinii hafifletmek amaciyla merkezi hu-
kuku degil, yerel dayanismac yiik paylasimini esas aldigini gostermekte-
dir. Bu vaka, merkezi hukuki diizenleme ile yerel sosyal pratik arasindaki
kritik gerilimi simgelemektedir. Kadrnin roli, bu tiir yerel baskilara kars:
merkezi hukuku savunmak olsa da, bu ¢ok katmanli aktor ve stiregler,
Antep Sancagrnda vergi tahsilatini bir idari siiregten ¢ok, yasa ve yolsuz-
lugun siirekli gekistigi bir miicadele alanina ¢evirmistir.

3. Anlasmazliklar ve Sikayetler

XVIII. ytizyilin ortalari, Osmanli maliyesinde birincil mali aktorle-
rin (miiltezimler, voyvodalar) giicliniin zirveye ulastigi, buna kargilik
merkezi denetimin ise stirekli sinandig: kritik bir donemi isaret eder. 1
Numarali Maras Ahkam Defteri, bu yapisal krizin Antep Sancagrnda-
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ki yansimalarini ve reayanin merkezi sikayet mekanizmasini kullanarak
yurattiigii hukuki miicadeleyi inceleyen essiz bir birincil kaynaktir. Bu
donem, Osmanli maliyesinin kriz déonemlerinden biri olup (1740’11 yil-
lar), Antep gibi orta biiyiikliikteki sancaklarda merkezi bask: ve yerel
keyfiyetin birlesimiyle kendini hissettirmistir. Defter, vergi tahsilatinin
kurumsal bir siiregten 6te, merkezi otoritenin mesruiyetini koruma ¢aba-
stile yerel gii¢ odaklarinin kisisel ¢ikarlari arasinda sikisip kalmus, stirek-
li bir miicadele alan1 oldugunu agikea ortaya koymaktadir.

Ahkam kayitlarinda en sik karsilagilan sikayet, yasal haddin {izerinde
fazla vergi talebi ve tahsil edilen vergilerin tekrar istenmesidir. Bu durum,
Malikane sisteminin yol a¢tig1 mali sikintiy1 gézler éniine serer. Ornegin,
Ormecileoglu Mehmed Aga’nin vekillerinin, halktan fazla vergi topladigi
ve devlet hazinesine 6denmis bedelleri bile yeniden talep ettigi iddias:
(BOA, Maras Ahkam Defterleri, 1: 44/3), Maliye’deki hukuki kayitlarin
tasrada hice say1ldigini kanitlar. Bu tiirden miikerrer vergilendirme, Ma-
likane sahiplerinin karlarin1 maksimize etmek amaciyla hukuku suiisti-
mal ettikleri goriilmektedir. Mali suiistimal, idari sinirlar1 da agmigtir:
Kefercebel koyiinden Mustafa’nin, vergisini 6dedigi halde Ruha (Urfa)
kasabasindaki gorevlilerce tekrar vergi istenmesi (BOA, Maras Ahkam
Defterleri, 1: 27/6), idari sinirlar aras1 yetki karmagasinin yarattig: belir-
sizlikten faydalanildigini ortaya koyarak, Antep’in ticaret giizergdhlari
tizerindeki konumunun bu tiir ¢apraz yetki asimi vakalarinin sikligini
artirdigini diistindiirmektedir.

Bu ekonomik baskinin siddet boyutu da defter kayitlarina yansimisg-
tir. Hitkiimler, vergi toplama sirasinda fiziki zor kullaniminin ve eskiya-
likla i¢ ice ge¢mis tahsilatlarin yayginlastigini gostermektedir. Halktan
zorla vergi alinmak iizere mallarina el konulmasi (BOA, Marag Ahkdm
Defterleri, 1: 7/5) ve baz1 koylerde tahsilat bahanesiyle gasp ve siddet uy-
gulanmasi (BOA, Maras Ahkdm Defterleri, 1: 28/4; 44/2) gibi vakalar,
tahsilat yetkisinin Voyvoda vekilleri tarafindan mutlak bir zorlama araci
olarak kullanildigini gosterir. Bu siddet, devletin vergi tahsil etme hak-
kinin mesruiyetini tagra halkinin goziinde ciddi sekilde zedelemistir. Bu
bask: karsisinda reayanin gelistirdigi en temel tepki ise hukuki direnis
olmustur. Sikayetlerin ¢ogunda, fetva veya hiiccet-i ser‘iyye referansinin
kullanilmasi, halkin yerel keyfiyete kars1 merkezi hukuku bir kalkan ola-
rak kullandigini gésterir. Magdurlarin dogrudan merkeze arzuhal (dilek-
ce) ile bagvurarak “haksiz alinan paranin iadesi” talebinde bulunmalari,
merkezin adalet imajini koruma refleksini siirekli tetiklemistir.

Hukuki miicadele, 6zellikle muafiyet statiilerinin korunmasinda kri-
tik rol oynamistir. Osmanli tasrasinda imamlar, hatipler ve Silahdar gibi
ziimreler avdriz ve tekalif vergilerinden muafti. Ancak Kizilca Mescid
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Mabhallesi imam1 Molla Mehmed’in ogluna, voyvoda vekili tarafindan
haksiz yere “ra‘iyyet resmi” talep edilmesi (BOA, Maras Ahkam Defter-
leri, 1: 74/4) ve Telkad koyii imami1 Ali’ye riistim-1 ra‘iyyet talep edilmesi
(BOA, Maras Ahkam Defterleri, 1: 99/3) gibi vakalar, bu muafiyetlerin
mali baski karsisinda ne kadar kirilganlastigini gosterir. Bu durum, mer-
kezi berat (ayricalik) ile taninan hukuki statii ile yerel tevzi (dagitim) bas-
kis1 arasindaki temel celiskiyi ortaya koyar. Muafiyet statiilerinin ihlali
yalnizca resmi gorevlilerce degil, ayn1 zamanda yerel topluluk baskisiyla
da gerceklesmistir. Silahdar Abdullah’in davasinda (BOA, Maras Ah-
kam Defterleri, 1: 30/2) oldugu gibi, hukuki olarak muafiyeti olan birey-
lerin, mahalle halkinin 6rfi baskis: ile karg1 karsiya kalmasi, yerel top-
luluklarin avariz yikiint hafifletmek icin merkezi hukuku ¢ignedigini
gostermektedir.

Anlasmazliklarin en 6nemli boyutu, vergi toplama siireglerine “mii-
tegallibe” olarak adlandirilan yerel gii¢ odaklarinin miidahalesidir. Hii-
kiimlerde sik¢a tekrarlanan “miitegallibe” kavrami, merkezi otoritenin
zaafiyetinden faydalanan ve yetkilerini asan yerel gii¢ sahiplerini ifade
eder. Dizdar Seyyid Mehmed Emin adli bir miitegallibenin, berat-1 serif
ile yetkili tahsildarin islemlerine miidahale ettigi vakasi (BOA, Maras
Ahkam Defterleri, 1: 28/3), miitegallibenin sadece eskiyalikla degil, ayn1
zamanda merkezi icraatin hukuki siireglerine miidahale ederek devletin
emir-komuta zincirini felg ettigini kanitlamaktadir. Bu tiir olaylar, mer-
kezi yetkinin tasrada ne kadar kisith oldugunu ve tahsilatin yerel niifuz
odaklarina teslim edildigini gostermektedir.

Her ne kadar ¢ogunluk olarak halkin magdur edildigi vakalar ¢cogun-
lukta olsa da vergi toplayanlarin vergileri toplamakta zorlandig1 durum-
larda olmaktadir. Halkin 6siir vermemek i¢in baglar1 erken bozdugu ve
gorevlilerin geldiginde toplanacak Osiirii bulamamasi tizerine baglarin
erkenden bozulmamasi yoniinde yapilan sikdyet (BOA, Maras Ahkam
Defterleri, no. 1: 157/2). Vergi toplandiktan sonra bile bazi kisiler bu du-
rumu engellemeye ¢alistiklar: goriilmektedir (BOA, Maras Ahkam Def-
terleri, no. 1: 217/3).

Tim bu anlagsmazliklar zincirinde, merkezi idarenin rolii diizeltici
adalet saglamak olmustur. Merkezi idarenin tasraya gonderdigi ferman
ve hiikiimler, genellikle “haksiz alinan paranin iadesi”, “kanuna aykir1
miidahalelerin engellenmesi” ve “fetvdya uygun hareket edilmesi” gibi
tekrar eden kaliplar icerir. Bu durum, tasrada adaletin tesisinin biiyiik
olgiide bireysel miiracaatlar ve merkezin miidahale kararlar1 araciligiyla
saglandigini gosterir. Ancak 1742-1751 arasindaki hiikiimlerde bu ifade-
lerin siirekli tekrarlanmasi, sistemin kalic1 olarak ¢ift yonlii keyfiyete agik
oldugunu ve merkezi denetimin ancak reaktif miidahalelerle siirdiiriile-
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bildigini teyit eder. Antep’teki bu anlasmazliklar, klasik Osmanli diizeni-
nin XVIIIL. yiizyilda, Ayanlik ve Malikane sistemleri karsisinda yasadigi
mali ve idari anarsinin mikro 6lgekteki laboratuvari roliinii iistlenmistir.
Merkezin adalet dagitmasi, adil tahsilatin kural degil, istisna haline gel-
digini gosteren yapisal bir soruna isaret etmektedir.?

Sonug

Bu galisma, 1 Numarali Maras Ahkam Defterindeki hitkiimlerden ha-
reketle XVIII. ytlizyilin ortalarinda Antep Sancagrnda vergi tahsilatinin
nasil isledigini, bu siiregte ortaya ¢ikan yapisal sorunlar1 ve toplumsal
sonuglarini incelemistir. Defterde yer alan kayitlar, Osmanli tagrasinda
mali idarenin yalnizca teknik bir tahsilat meselesi olmadigini; aksine,
farkli gii¢ odaklarinin karsilastigi, rekabet ettigi ve zaman zaman ¢atisti-
g1 bir alan héline dontstiigiinii agik bigimde ortaya koymaktadir. Bu ger-
cevede calisma, Ozellikle Malikane sistemi sonrasinda tagrada giiglenen
yerel aktorlerin —Miiltezimler, Voyvoda vekilleri — vergi diizeni iizerin-
deki belirleyici etkilerini degerlendirmistir.

Elde edilen bulgular, Malikine sisteminin merkezi otoritenin mali
kaynaklara diizenli erisimini hedefleyen bir uygulama olmasina ragmen,
pratikte tasrada 6zel sermaye ile devlet adina vergi toplama yetkisini bir-
lestiren bir giice yol a¢tigini gostermektedir. Defterde goriilen miikerrer
vergi talepleri ve siddet kullanilarak yapilan tahsilat girisimleri, verginin
hukuki ve megru bir kamusal yiikiimliilik olmaktan ¢ikarak tagra halki
icin baski ve tehdit unsuru haline geldigini gostermektedir. Bu durum,
vergi diizeninin bozulmasinin Gtesine gecerek, tasrada adalet, giivenlik
ve kamu diizeninin de zayiflamasina yol agmistur.

Anlasmazliklarin niteligi incelendiginde, bunlarin yalnizca ekonomik
nitelikli olmadig1, ayni zamanda toplumsal ve siyasal bir ¢atismanin yan-
simalar1 oldugu goriilmektedir. Vergi yiikiiniin adaletsizce artmasi, yerel
esraf ve miitegallibenin tahsilata miidahalesi ve zor kullanimi, reayanin
devletle kurdugu giiven iliskisini temelinden sarsmistir. Halkin vergiden
kacinmaya calistig1 bazi olaylar goz 6niine alindiginda vergi toplayan ku-
rumlarin da halka olan bakisini olumsuz olarak etkilemis olabilecegi goz
ontinde bulundurulmalidir. Bu agidan, defterdeki hitkiimler, tasra toplu-
munda devlet otoritesinin ne sekilde tecriibe edildigine dair 6nemli bir
sosyo-tarihsel perspektif sunmaktadir.

Bu karmagik ortamda halkin gelistirdigi hukuki diren¢ stratejileri
dikkat cekicidir. Reaya, orfi uygulamalara veya yerel gii¢ sahiplerinin

2 XVIIL yiizyil ortalarinda Osmanli Devletinde iktisadi politikalarin uygulanmasinda
Diyarbakir ve Adiyaman merkezli ortaya ¢ikan sorunlara iliskin miistakil ¢aligmalar olarak
ayrica bk. S6ylemez ve Yanar, 2020; Yanar, 2025.
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keyfi miidahalelerine kars: ser't hukukun sundugu araglara bagvurmus;
hiiccet-i ser'iyye ve fetva gibi mekanizmalar yoluyla Osmanli merkezi
adalet sistemini kendi lehlerine isletmeye calismistir. Ornegin Molla
Mehmed’in oglu ve Telkad koyii imami Ali gibi muaf statiisiine sahip
kisilerin dahi vergiye tabi tutulmasi merkez tarafindan taninan hukuki
imtiyazlarin yerelde nasil ihlal edildiginin somut bir 6rnegidir. Halkin
dogrudan merkeze basvurarak “haksiz alinan paranin iadesi” yoniinde
hitkiimler ¢ikarabilmis, merkezi adalet mekanizmasinin tamamen etkisiz
olmadigini gosterse de bu miidahalelerin ¢ogunlukla gecici ve bireysel
¢oziimler sundugu agiktir.

Incelenen hiikiimler, Osmanli merkezi idaresinin tasra ile
iliskilerindeki yapisal bir ikilige de isaret etmektedir. Merkez, tasrada
diizenli tahsilati saglayacak kalic1 ve proaktif bir denetim mekanizmasi
kuramamis; bunun vyerine, sikayetler merkeze ulastiginda devreye
giren bir «diizeltici adalet» politikas: yiirtitmiistiir. Bu ¢ergevede verilen
hiikiimler, teorik olarak Adalet Dairesi’nin tasrada islerligini korumay1
amaglamis olsa da defterde 1742-1751 doéneminde tekrar eden ifadeler
“fazla vergi talebi”, “miitegallibe miidahalesi”, “haksiz tahsilat” tarzinda
ifadeler sistemin kronik bir keyfiyet iirettigini gostermektedir. Ozellikle
Malikéne ile vergi toplama yetkisinin 6zel sermayeye devredilmesi, tas-
rada Ayan sinifinin giiclenmesine, merkezi otoritenin niifuzunun ise za-
yiflamasina yol agmigtir. Bunlarin yani sira halkin da vergiden kaginmak
i¢cin hasadi erken kaldirma tarzinda birtakim yollara bagvurduklar: go-
rillmektedir. Bu gergevede Maliye’'nin hukuki normlarla uyumlu bir tasra
idaresi tesis etmekte yetersiz kaldig1 anlasilmaktadir.

Bu nedenle, 1 Numarali Maras Ahkam Defteri yalnizca Antep San-
cagrndaki yerel sorunlar1 degil, XVIII. ytizyil Osmanli tasrasinin genel
mali-idari yapisindaki daginiklig: ve istikrarsizlig1 yansitan bir kaynak
niteligindedir. Defterde yer alan sikéayetler, miidahale hiikiimleri ve tek-
rar eden sorun alanlari, merkez ile tasra arasindaki gii¢ miicadelesinin
mali mekanizmalar tizerinden nasil somutlastigini agik bicimde goster-
mektedir. Son tahlilde vergi tahsilatinin hukuki cercevesi teorik olarak
giiclii goriinse de uygulamanin biiyiik olgiide yerel giig iliskileri, miite-
gallibenin niifuzu ve mali ¢ikar aglar1 tarafindan belirlendigi goriilmek-
tedir. Bu durum, Osmanli Imparatorlugunun XVIIL yiizyildaki idari ve
mali yapisinda karsilasilan vergi toplanmasindaki karsilasilan sorunlarin
Antep orneginde nasil isledigini ortaya koymaktadir.
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Ek 3: Ayintab Kazasinda Vergi Tahsilat: Temelli Ihtilaflara Iliskin Hii-
kiimler (1 Numarali Maras Ahkam Defteri)

Kaynak | Tarih (M/H) | Sikdyet Eden | Sikayet Edilen | Sikdyet Konusu Karar
BOA, 1742 / Agus- | Antep kazés1 | Resi agireti Antepe bagli koy- | Antep néi-
Marag tos bagt (M) [ (vergi merci- |mensuplari lerde oturduklar1 | bine; Resi
Ahkam leri) halde Rumkale’ye |asiretinin Antep
Defterleri, vergi verip Antep [ halkiyla birlikte
no. 1: 2/4 vergilerini 6deme- |tahammiillerine

meleri gore vergi
6demesi ve
kanun dis1 teal-
lillerin men'i.
BOA, 1742 | Agus- | Antep sehir | Mekaribasi Haksiz yere 500 Marag valisi ve
Marag tos ortast kethiidas: Hact Murad | gurus tahsil edil- | Antep naibine;
Ahkam (M) Hact Ahmed | oglu Mehmed |mesi tahsilatin iadesi
Defterleri, ve Arapoglu ve haksiz miida-
no. 1: 3/4 Ali Bege halenin 6nlen-
mesi.
BOA, 1742 | Agus- | Kara oglu Ehli orf taifesi | Cocuklarindan Maras valisi ve
Marag tos ortast Muhammed fazladan vergi Antep naibine;
Ahkdm | (M) ve .. oglu talebi fazladan vergi
Defterleri, Muhammed islemlerinin
no. 1: 4/5 onlenmesi.
BOA, 1742 / Agus- [Alive ... Ehli orf taifesi | Vergi giicii yokken | Maras valisi ve
Marag tos ortast (Antep kazas zorla vergi alin- Antep naibine;
Ahkam (M) sakinleri) masli yapilan islemle-
Defterleri, rin 6nlenmesi.
no. 1: 4/7
BOA, 1742 / Eylil | Antep kazas1 | Zorla tahsilat | Vergi bahane- Marag valisi,
Maras bast (M) sakinlerinden |yapan gorev- |[siyle mallarin ve Rumbkale kadilar:
Ahkam bazi kimseler |liler mahsullerin zorla | ve Antep néibi-
Defterleri, alinmast ne; zorla alinan
no. 1: 7/5 mallarin tahsili
ve islemlerin
diizeltilmesi.
BOA, 1743 / Subat | Kefercebel Ruha kasabasi | Vergisini 6dedigi | Maras beyler-
Marag ortast (M) koéytinden ahalisi ve 6rfi | halde yeniden beyi, kadis1 ve
Ahkam Mustafa gorevliler vergi istenmesi Antep naibine;
Defterleri, miidahalelerin
no. 1: engellenmesi ve
2716 fetvaya uygun
hareket.
BOA, 1743 / Mart | Mehmed Dizdar Seyyid |Berath tahsilata Maras beyler-
Marag bas1 (M) veledi Receb | Mehmed Emin | belgesiz miidahale |beyi ve Antep
Ahkim (Dergéh-1 naibine; berat
Defterleri, mu‘allam geregi mahsul ve
no. I: gavusu) riisimun tahsili
28/3 ve engel olunma-

masl.
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BOA, 1743 / Mart | Silahdar Mabhalle halki | Vergiden muaf Antep naibine;
Marag sonu (M) ziimresinden | ve orfi gorev- | miilke ragmen kanunsuz uygu-
Ahkam Abdullah liler agir vergi talebi ve |lamalarin engel-
Defterleri, rahatsiz edilme lenmesi ve ger‘e
no. 1: uygun hareket.
30/2
BOA, 1743 / Nisan | Omer (Antep |Peyamzade Emanet edilen yar1 | Haleb valisi,
Maras sonu (M) mukataasinin | Seyyid Meh- [ hisse mahsulatinin | Haleb ve Maras
Ahkam 1742 med zimmette tutul- kadilari ile Antep
Defterleri, iltizamcist) masl ve Maras naib-
no. 1: lerine; serl mu-
33/3 hasebe ve haksiz
kazancin iadesi.
BOA, 1743 /Ha- | Antep naibi [Ormecileoglu |Mukataa islemleri- | Maras beylerbeyi
Marag ziran ortasi | Mustafa Efen- [ Mehmed Aga |ni kayda gegirme- |ve Antep naibi-
Ahkim (M) di (arz) ve vekilleri me, yeniden talep, [ne;iade, haksiz
Defterleri, halka zuliim tahsilatlarin
no. 1: 6nlenmesi, tasar-
44/3 ruflarin engellen-
mesi.
BOA, 1743 / Ha- | Sehrekiistii Mahalleden Odenmis vergiye | Antep naibi ve
Marag ziran ortast | Mahallesin- | bazi kisiler ragmen fazladan  |voyvodasina;
Ahkam [ (M) den el-Hacc vergi ve tekélif-i | fazladan talebin
Detfterleri, Hiiseyin sakka talebi men’i ve ser'e
no. 1: uygun islem.
44/4
BOA, 1744 / May1s | Molla Meh- | Yeniil voyvo- | Ra‘iyyet olmadig1 | Antep naibine;
Marag sonu (M) med’in oglu [dasinin vekili |[halde ra‘iyyet res- | defter ve hiiccete
Ahkam Mehmed mi talebi ve rahat- |uygun hareket,
Defterleri, (Kizilca Mes- s1z edilme miidahalenin
no. 1: cid Mah.) engellenmesi.
74/4
BOA, 1745/ Ocak | Ali (Telkad K&y zabiti ve | Imam ve hatiplerin | Antep naibine;
Maras ortasi (M) koyti imami) |[bazi 6rfl g6- [ muafiyetine imamin muafiye-
Ahkiam revliler ragmen risim-1 | tinin korunmasi
Defterleri, ra‘iyyet ve agir ve miidahalenin
no. I: vergiler talebi men’i.
99/3
BOA, 1745/ Ocak |[Ali ve Meh- | Birecik/Koprii |Baska kazaya men- | Antep naibi ve
Marag sonu (M) med (Begdeli |koyii zabitleri |sup gosterilerek Marag miitesel-
Ahkam koyt) ve ahalisi haksiz tahsilat limine; yetkisiz
Defterleri, tahsilatin 6nlen-
no. 1: mesi ve rencide
100/2 edilmemeleri.
BOA, 1745 / Ocak | Sehrekiistii K&y zabiti ve | Imam/hatipten Antep naibi ve
Maras sonu (M) Mahallesin- | orfi gorevliler |ra‘iyyet vergisi Maras miiteselli-
Ahkam den imam/ ve tekalif-i sakka mine; muafiyetin
Defterleri, hatip talebi korunmasi ve
no. I: miidahalenin
100/4 men’i.
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BOA, 1745 / Mayis | Antep kazas1 | Gorevdeki ‘Defa mahsal’ Antep naibine;
Marag bas1 (M) ahalisi naib ve ilgililer | adiyla keyfi fazla | emr-i serife uy-
Ahkam tahsilat ve hukuk- | gun davranilmasi
Defterleri, suz islemler ve fazla tahsilatin
no. 1: sonlandirilmast.
112/4
BOA, 1746 / Ocak | Antep aha- Sehir Tekalif tahsilatina | Antep néibine;
Maras bag1 (M) lisinden ba- | kethiidasi miidahale, fazla-  |[seri muhasebe
Ahkam zilar1 Kasim dan para ekleme ve | ile zimmetin
Defterleri, zorla tahsil tahsili ve usul-
no. 1: stizliigiin engel-
133/2 lenmesi.
BOA, 1746 / Nisan | Serrac el-Hacc | Yeniil voy- Re‘aya sayilarak Maras beylerbeyi
Marag ortasi (M) Mehmed vodast adina | riisim-1 ra‘iyyet ve Antep naibine;
Ahkam hareket eden | talebi kanunsuz vergi
Defterleri, kisi talebinin durdu-
no. 1: rulmast.
149/3
BOA, 1746 / May1s | Zimmiler: Nakiboglu Cizyede siniflan- | Antep naibine;
Marag sonu (M) Manikoglu Seyyid Haci [ dirma yapmama, | haksiz kal‘aben-
Ahkam Agya, Tah- Ismail (cizye- |asilsiz suglamalar, |din men’i ve
Defterleri, tadogenoglu [ dar) kal‘abend teseb- miidahale edil-
no. 1: Abraham, bisi memesi.
152/3 Helvaci Allah-

verdi
BOA, 1746 / Ha- Dimos-1 An- | Osiir Osiir verilmeden | Antep naibine;
Maras ziran sonu  [tep mukataa |vermeyen/bagi | baglarin bozulmas: | &siir verilme-
Ahkdm | (M) emini Meh-  [bozan bazi bag | ve gelir kayb1 den baglarin
Defterleri, med Emin sahipleri bozulmamasi ve
no. 1: miidahalelerin
157/2 meni.
BOA, 1746 / Tem- | Antep kasaba- | Muhzirbag: Tekalife fazladan | Antep néibi ve
Maras muz ortast | s1 ahalisi vekili Kasim [ akge ekleme, fakir- | Maras miiteselli-
Ahkam (M) lere yiikleme, zim- | mine; seri mu-
Defterleri, mete gegirme hasebe ile iade
no. 1: ve tekrarinin
162/3 onlenmesi.
BOA, 1746 / Eylal | Bildirim: Muafiyet iddi- | Muafiz iddiasiyla [ Antep naibine;
Marag bags1 (M) Ceceli ve sair |asinda bulu- | vergi ytikiimlilii- | tasarruf ettikleri
Ahkam cemaatlerden |nan kigiler ginden kaginma | yerler nedeniyle
Defterleri, bazilar1 yukiimlilikleri
no. 1: 6demeleri ve
166/1 tealliiliin men’i.
BOA, 1746 / Ekim [Mehmedve |[Dadali cemaat |Reay4 olmadiklar: | Antep néibi ve
Maras sonu (M) Mustafa kethiidalar;, | halde re‘aya vergisi [ Antep voyvo-
Ahkam Antep voyvo- | talebi dasina; haksiz
Defterleri, das1 ve timar vergi taleplerinin
no. 1: erbabi engellenmesi.

169/4
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BOA, 1747 / Subat | Seyyid Meh- [ Miitegallibe Karacaviran koyii | Marag valisi ve
Maras bas1 (M) med ve Halil | kisiler timar mahsul ve Antep naibine;
Ahkam (sipahiler) vergilerine miida- | timarin sipahi-
Defterleri, hale lere birakilmasi
no. I: ve miidahalenin
178/5 men’i.

BOA, 1748 / Subat [ Haci1 Mehmed | Harbendeli Imami cemaat Antep naibi ve
Maras sonu (M) (imam, Maga- | cemaat kethii- | re‘dyasi gostererek |voyvodasina;
Ahkam rabast) dast Mehmed | resim talebi kanunsuz miida-
Defterleri, halelerin men’i.
no. 1:

181/3

BOA, 1747 [ Mart [ Elmalu koyii | Harbendeli Kendi re‘ayalar: Maras valisi ve
Marag sonu (M) sakinleri cemaat voyvo- | olduklar1 iddiasiyla | Antep naibine;
Ahkam (Arab Meh- | dalari/kethii- |haksiz riissiim tale- | miidahale ve
Defterleri, med ve diger- |dalar1 bi ve zorla tahsilat | tahsilatin 6nlen-
no. 1: leri) mesi.

183/2

BOA, 1747 / Nisan | Mehmed Ehl-i 6rf taifesi [ Imamdan riisiim-1 | Antep naibi ve
Maras sonu (M) Halife (Emir reayé ve agir vergi- | kaymakama;
Ahkam Aga Camii ler talebi imamlarin mu-
Defterleri, imami) afiyeti geregi
no. 1: miidahalenin
187/5 onlenmesi.
BOA, 1747 / Nisan | Yusufbin el- [Antep kayma- [Re‘yet kayd: yok- | Antep naibine;
Marag sonu (M) Hécc Mustafa | kami ken ra‘iyyet resmi | kaydi olmadig:
Ahkam talebi icin miidahale-
Defterleri, nin men’i (Besir
no. 1: Agadan mektup).
187/6

BOA, 1747 / Mayzs | Seyyid Ebu- Haci Mustafa, |IltizAm mahsuliinii Marag valisi,
Marag ortasi (M) bekir Kasim ve Sey- | teslim etmeme, Antep kadis1 ve
Ahkam yid Mehmed  [zimmet naibine; mah-
Defterleri, Efendi suliin tahsili ve
no. 1: teslimi.

191/1

BOA, 1747 | Agus- | Mustafa Seyyid Timara ait mahsul | Maras valisi ve
Maras tos sonu (M) | (tekaiid timar | Omer’in vekili |ve riisitmun haksiz | Antep naibine;
Ahkam sahibi) ve bazi Antep | tahsili mahsul/rlistmun
Defterleri, esrafl Mustafa’ya tesli-
no. 1: mi, miidahalenin
202/1 men’i.

BOA, 1747 / Eylil [ Ahmed ve Bir zaim Reaya olduklart Maras valisi ve
Maras ortast (M) Mustafa (kar- iddiastyla riissim-1 | Antep néibine;
Ahkam desler) ra‘iyyet 6demeye [kanuna aykir1
Defterleri, zorlama rencide edilme-
no. 1: nin dnlenmesi.

206/1
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BOA, 1747 / Aralik | Ismail Kiigiikbeyiza- | Ze‘amet mahsul ve | Maras valisi,
Maras sonu (M) (Dergah-1 de Mehmed ve | riisimuna haksiz | Antep naibi ve
Ahkam mu‘allam digeri miidahale kadiya; mahsul/
Detfterleri, cavusu) riisimun vekile
no. I: teslimi ve miida-
212/1 halelerin men’i.
BOA, 1748 / Ocak | Antep yenige- | Genel itham [ Vergi yiikiimli- Antep naibine;
Marag sonu (M) ri taifesi sahipleri liklerini 6dedik-  [beyanlar1 dogrul-
Ahkam leri halde kaginma | tusunda kantni
Defterleri, ithami islem.

no. 1:

214/1

BOA, 1748 / Subat | Ali, Hasan ve |[Bazi miitegal- [Miilk/ara zi yok- | Maras valisi ve
Marag bas1 (M) diger yenige- [libe ve a'yan  [ken tekalif ve fazla- | Antep naibine;
Ahkam riler dan yitk kanunsuz tekali-
Defterleri, fin men’i.

no. 1:

215/1

BOA, 1748 / Subat | Antep naibi | Bazi kisiler Bad-1hev4, ciirm | Maras valisi ve
Maras ortast (M) Abdullah (nizam1 bo- il cinayet, arisdne | Antep néibine;
Ahkam Efendi zan) risimatinin usu- | kanun/deftere
Defterleri, line itiraz uygun tahsil,
no. 1: makt( yol yok.
215/4

BOA, 1748 / Subat |Hac1 Hiiseyin | Miidahale ilhak edilen ti- Maras valisi ve
Maras ortast (M) Cavus eden bazt marin mahsul Antep naibine;
Ahkam sahislar ve riisimuna tahsil izni ve
Defterleri, midahale miidahalenin
no. I: meni.

216/1

BOA, 1748 / Subat | Ali ve ibrahim | Engel olan Osiirlerin koy Antep naibine;
Maras sonu (M) (malikane bazi kisiler anbarina nakline | dgiiriin anbara
Ahkam mutasarrif- engel olunmasi nakli.
Defterleri, lar1)

no. 1:

217/3

BOA, 1748 / Mart | Antep deb- Bazi miitegal- | Deriye akge basina | Antep naibine;
Maras ortasi (M) baglari libe kimseler | béc talebi kanunsuz tahsi-
Ahkam latin men’i.
Defterleri,

no. 1:

219/4

BOA, 1748 / May1s | Antep naibi [ Muafiyet iddia | Muafiyet iddiasiyla | Antep néibine;
Marag ortas1 (M) Seyh Omer eden yenigeri, [tekéliften kaginma |kag¢inmanin
Ahkam (ve halk) sipahi, imam, Onlenmesi ve
Defterleri, hatip, sadat tahammiile gore
no. 1: tekalif.

226/1
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BOA, 1748 / Hazi- | Akyol Mahal- | Ayni mahal- Fazla vergi yiikii- | Antep naibine;
Maras ran bagi (M) |lesinden baz1 [leden bazi niin haksiz bindi- | fazla yiikiin
Ahkam sahislar kisiler rilmesi engellenmesi ve
Defterleri, fetvaya aykirili-
no. 1: gin men’i.

228/2

BOA, 1748 / Hazi- | Bir kasaba Antep hassi Mera resmi adiyla | Maras valisi ve
Maras ran bast (M) |ahalisi voyvodasi kanunsuz tahsilat | Antep néibine;
Ahkam Hac1 Mehmed tahsilatin engel-
Defterleri, Aga lenmesi.

no. 1:

228/3

BOA, 1748 / Hazi- | Halimzade Ayn1 mahal- Tasarrufta olma- Antep naibine;
Marag ran bag1 (M) |Hiiseyin ledeki bazi yan harabe yerler [ talebin 6nlen-
Ahkam Efendi, Kara | kisiler i¢in vergi talebi mesi.

Defterleri, Hamza,

no. I: Ahmed ve

229/1 digerleri

BOA, 1749 / Subat | Antep ahali- |Kasim Agave |Aykur: tekalif tahsi- | Maras valisi ve
Maras ortasi (M) sinden sika- | Seyyid Ahmed |lat1 ve haksiz para | Antep naibine;
Ahkim yetgiler (vekiller) alma iade ve adaletin
Defterleri, saglanmasi.

no. 1:

243/1

BOA, 1749 / Ha- | Seyyid Ebube- [ Zu'emadan fltizAm zarar iddia- | Maras valisi ve
Marag ziran ortast | kir ve Seyyid | Miisellah sinin tetkiki talebi | Antep naibine;
Ahkam (M) Halil Mehmed Aga seri tetkik.
Defterleri, (dolayl)

no. 1:

249/2

BOA, 1749 / Ekim |Hact Ahmed |Muradoglu Zeamet mahsulle- | Marag/Sivas vali-
Maras bast (M) (hassa silah- | Mehmed rine haksiz miida- |leri, ilgili kadilar
Ahkam s0rii) hale ve gasp ve Antep niibine;
Defterleri, mahsuliin vekile
no. 1: teslimi ve men.
254/1

BOA, 1749 / Aralik [ Seyyid Seyh | Ehl-i 6rf Ferman olmaksizin | Marag valisi ve
Marag sonu (M) Uveys (Hayik agir vergi talebi Antep naibine;
Ahkam Mah.) keyfi taleplerin
Defterleri, men’i.

no. 1:

256/5

BOA, 1750 / Hazi- | Siileyman Sipahiler Yusuf [ Sahte hiiccetle siir | Maras beylerbe-
Maras ran bagt (M) |(Barnamez- |ve Omer (ve [ve resme miidahale |yi, ilgili kadi ve
Ahkam rast) destekgileri) Antep kadisina;
Defterleri, eski usule uygun
no. 1: tahsil ve miida-

266/5

halenin men’i.




34 % Hamza YILDIZ

BOA, 1750 / Mayis | Kiyam koyii | Koy miiltezimi | Kanun/defter dis1 [ Antep kadisina;

Maras sonu (M) halk: iki-ii¢ kat vergi kanunsuz talebin

Ahkam talebi engellenmesi.

Defterleri,

no. 1:

267/3

BOA, 1750 / Ha- Yusuf, Hasan, | Mukataa zabiti [ Re4yet kayd1 yok- | Maras beylerbeyi

Maras ziran ortas1 | Hiiseyin, Ibra- ken riisim-1ra‘iy- [ve Antep néibine;

Ahkam M) him, Halil yet talebi miidahalenin

Defterleri, men’i.

no. 1:

270/4

BOA, 1750 / Tem- |Urul ve Gii- | Nakiboglu Tecaviiz, haksiz Maras beylerbeyi

Marag muz ortast | clik mukataast | Hact Ismail kese talebi, giyapta |ve Antep naibine;

Ahkam (M) re‘ayasi (vekadiileis [hiiccet, hapis ve arastirma ve sabit

Defterleri, birligi) saliyane olursa men.

no. 1:

272/1

BOA, 1750 / Ha- [ Ahmed Koy ahalisi ve | Miilkii olmadig: ... kadis1 ve

Marag ziran ortasi ehl-i orf halde tekalif talebi |Antep néibine;

Ahkim [ (M) ve agir yliikiimli- | kanuna aykir

Defterleri, lik dayatilmasi taleplerin 6nlen-

no. 1: mesi.

272/2

BOA, 1751/ Ocak [ Alundoglu Sah Yensur Kandavire kéyii ti- | Maras beylerbeyi

Marag bas1 (M) Omer Bey vakf1 miite- mar arazisine zorla | ve Antep néibi-

Ahkim (timar sahibi) |vellisi Mustafa | miidahale; vakif ne; hiiccete gore

Defterleri, Bese; Ali ve iddiasiyla ogtir/ Omer Beye tahsil

no. 1: ortagi Seyyid | resim tahsili yetkisi ve miida-

283/1 Haci Ismail halenin men'’i.

BOA, 1751/ Ocak | Sipahiler Abdi | $ah Yensur Vakif iddiastyla Maras beylerbeyi

Maras bag1 (M) ve Yusuf vakf1 miite- timar topragina ve Antep naibine;

Ahkam vellisi Mustafa | miidahale; iki hiiccetlere gore

Defterleri, Bese; Haci kez reddedilmis Ostir/resmin

no. 1: Siileyman; Ali | olmasina ragmen | Abdi ve Yusuf’a

283/2 Aga; Nakibza- | 6stir/resme zorla el | tahsili ve miida-
de Seyyid Hac1 | koyma halenin men’i.

Ismail




77

(PBoliim 3

KIRLILIK VE iDARE: OSMANLI
IMPARATORLUGU'NDA 16-18.
YUZYILLARDA KENTSEL CEVRE
SORUNLARI VE DEVLET REFLEKSI

Murat POLAT!

1 Dr. OgrUyesi, Kahramanmaras Istiklal Universitesi Insan ve Toplum Bilimleri
Fakdiiltesi Tarih Boliimii, osmaniyelimuratpolat@gmail.com, ORCID ID: 0000-0001-
8089-5876.




36 § Murat POLAT

GIRIS

[k insan topluluklari genis bir cografyaya yayilmiglardi. Urettikleri
atiklar topraga dondiiriiliiyordu. Bu insanlar gogebe avcr toplayict ol-
duklar: i¢in atik bertaraf sorunlar: bulunmamaktaydi. Ancak insanlar
yaklasik 10.000 y1l 6nce kalic1 yerlesimler kurup tarimsal yasam tarzina
gecmeye baslayinca yeni bir dénem bagladi. Bu dénemde insan gerek-
sinimlerini topragi kazarak gideriyor ve stiinii kapatiyordu. Mezopo-
tamya Imparatorlugu (M.O. 3500-2500) dénemine ait kalintilarda lagim
cukurlar1 agilmis tuvaletler bulunmustur.! Arkeolojik kazilar ve diger
kanitlar Tun¢ Cagrnda Minos Uygarligrnda (M.O. 3200-1100) ki Girit
ve Mora’da suyun tahliyesi, yagmur ve atik sularin tahliyesi, tas ve pis-
mis topraklarin kanal ve boru kullanilarak saglandigini gostermektedir.?
Indus uygarliginda (M.0.2600-1700) evler drenaj kanallarina bagli olup
atik su aritma sistemi ile aritildiktan sonra kanalizasyona verilmektey-
di. Eski Misir’da atik su banyo zemininde ya da duvar delinerek tahliye
edilmekteydi. Grek uygarli modern kanalizasyonun 6nciileri sayllmakta-
dir. Antik Yunanlilar (M.O. 300-M.S. 500) atik ve yagmur suyunu sehrin
disina borularla ulastirarak bu sular:1 tarimsal faaliyetlerde giibreleme
amaciyla kullanmiglardir.” Romalilar ise kanalizasyon sistemini gelis-
tirmislerdir.* Osmanli Devleti gibi biiyiik bir medeniyette modern say1-

labilecek kanalizasyon sisteminin varlig1 bir¢ok biliminsani tarafindan
kabul edilmektedir.’

Ortacag’da bircok Avrupa ilkesinde atik yonetimi layikiyla yiiri-
tlilebilmis degildir.® Esasen bu donemler sehirlerin metropollesmedigi,
kentlesme ve ¢evre duyarliligi kavraminin ve diigiincesinin tam anlamiy-
la tekamiil etmedigi donemlerdir. Dolayisiyla bugiiniin modern yasantisi
ve tekamiil etmis kavramlarinin miitekamil halini o donemlerde aramak
ve bugiiniin mantalitesiyle o donemlere hitkiim vermek yanlis olur. Se-
hirlesme ve niifus arttik¢a insan titketiminin atik vermesi gayet dogal-
dir” Insanlarin kullanip kirlettigi su ya da egyalarin yasam alan1 olan
evlerden salinmasi gerekmektedir. Bu gereklilik ¢op, ¢opliik, stipriintii ve
atik dedigimiz kavramlari dogurmustur. Atiklar niifusun diginda tiretim
maddelerinin tiiketimindeki yiiksek ivmeye de paralel olarak artmakta-

1 De Feo vd., “The Historical Development of Sewers Worldwide”, 3937; Lufrano ve Brown,
“Wastewater Management through the Ages: A History of Mankind”, 5286-87; De Feo vd.,
“The Historical Development of Sewers Worldwide”, 3938.

2 De Feo vd., “The Historical Development of Sewers Worldwide”, 3939.

3 Lufrano ve Brown, “Wastewater Management through the Ages: A History of Mankind”,
5286-5287.

4 Lufrano ve Brown, “Wastewater Management through the Ages: A History of Mankind”,
5286; Havlicek ve Morcinek, “Waste and Pollution in The Ancient Roman Empire”, 33.

5 De Feo vd., “The Historical Development of Sewers Worldwide”, 3937.

6 Oguz, “Orta Cag Avrupa’sinda Temizlik ve Hijyen”, 163.

7 Turhan vd., “Islam ve Cevre Yonetimi: Siirdiiriilebilir Su Ekolojisine Biitiinciil Bir Yak-
lagim”, 1964.
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dir.® Gliniimiizde bile atik modern diinyanin en biiyiik sorunlarindan bir
tanesidir. Modern diinya devletleri atiklarla bas edebilmek adina ¢ikar-
diklar1 kanunlari tadil, tagyir etmekte hatta yenilemektedir.

Osmanli déneminde sehircilik faaliyetlerine 6nem verilmistir. Os-
manli Devleti sehrin temizligini, ¢opiinii belediyecilik ve vakif miies-
seseleri kanali ile ¢oziimlemeye ¢aligmistir. Bunun yaninda ¢opliitklerin
kaldirilmasinda kadilara da vazifeler yiiklenmistir. Cirkab denilen pis
sularin sokaga salinmamasi, kariz denilen kanalizasyon atiginin toprak
altindan akitilmasi o dénem medeniyetinin inkisaf etme yolunda kat
ettigi yolculugu gostermesi agisindan 6nemlidir. Victor Hugo (1892) in-
sanligin tarihi kanalizasyon tarihine yansir.” Kanalizasyonda olan yalan
soylemez. Evsel atik sular, tuvalet, lavabo,banyo, ¢amagir yikama gibi ko-
nutlardan kaynaklidir."” Bu tiir atiklar aslinda bir nevi mahremiyeti de
icinde barindiran bir durumdur.

Osmanli Devletinde ¢op, kanalizasyon suyu, ¢irkab ve karizlerin ¢ev-
reye birakilmamasi konusundaki ¢aligmalar genellikle 19-20. Yiizyilda
salgin hastaliklar ve saglik ve sehircilik cercevesinde ele alinmig konu-
lardir." Osmanli Devletinde ¢op konusunu, Osmanli toplumu ve ¢evre
cercevesinden ele alan ¢alismalar yine 18 ve 19. Yiizyil eksenli ¢aligma-
lardir.”> Bu ¢alismada Osmanli Devletinde ortaya ¢ikan evsel atik olan
cirkab ve kariz denilen sularin sokak aralarina salinmasi ve evsel atik
olan ¢oplerin gevreye atilmasi ile ortaya ¢ikan sorun karsisinda Osmanl
devletinin refleksi tizerinedir. Malum oldugu iizere Osmanli Devletin-
de temizlige son derece 6nem verilmistir. Ancak goézden kacan durumlar
olustugunda; Osmanli Devlet aklinin ve yerel yoneticilerin ¢op ve girkap,
kariz denilen kanalizasyon atiklari ile ilgili sikayetler karsisinda bulduk-
lar1 pratik ¢oziimler incelenecektir.

Osmanlrda Kentsel Cevre Sorunlari ve idari Miidahaleler

Osmanli Devleti sehirlerinin temizliginde vakif miiessesinin 6nemi
biytiktiir. Vakifin kiiltiir seviyesine de bagli olarak olusturulan vakfiye-

8 Sayman, “Cop Hizmetlerinden Dongiisel Ekonomiye Atik Yonetimi: Uretici Sorumlulu-
gu Orgiitlerinin Kamu Yénetimini Tkamesi”, 1.

9 Lufrano ve Brown, “Wastewater Management through the Ages: A History of Mankind”,
5255.

10 Lufrano ve Brown, “Wastewater Management through the Ages: A History of Mankind”,
5255.

11 Karci, “Tehdit, Teftis ve Onlem: Istanbul’da Kamu Saghgimi Korumaya Yonelik Bazi
Calismalar (Eyliil 1885)”, 870-80; Kazancioglu, “20. Yiizyilin Baslarinda Osmanli Esnafinin
Uymasi Gereken Beledi Kurallar”, 159-74; Cekmez, “II. Abdiilhamid Dénemi Istanbul’unda
Temizlik Hizmetleri”, 1-48; Yilmaz, “19. Yiizyilda Kastamonu Vilayetinin Saglik Sistemi ve
Karsilasilan Sorunlar”, 1-238.

12 Yediyildiz, “Osmanli Toplumu ve Cevre”, 147-58; Altunay Sam, “Osmanli Modernlesme-
sinde Cevre”, 30-43.
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lerde duyarli hayirseverlerin suyollarinin insa tamir ve hatta tuvaletleri-
nin temizlenmesi ve tamir edilmesine bile biit¢e ayirdiklar: goriilmekte-
dir. Sinirli bir aragtirmaya gore Osmanli Devleti’nde kenif (hela) ile ilgili
vakif sayisi oran olarak %1,137°dir."” Bu da vakiflarin yalnizca miisahhas
hayir iglerine 6nem vermedigini ayni zamanda insanlarin ihtiyaglarini
karsilama konusunda da duyarli oldugunu gostermektedir. Ruha’da Ak-
cami olarak bilinen Nimetullah Camiinin suyollarinin tamiri, kenefin
ise tamir ve tathiri bu ince diisiincenin eseridir ki s6z konusu vakfi kuran
kisi bir donem Rakka beylerbeyligi yapan Firuz Pasadir. Firuz Pasa Kara
Musa Camii havuzuna akan suyun da mecrasinin tamirine vakfinda biig-
te ayirmay1 ihmal etmemisti."*

Cevreye ¢Op dokmek ¢opiin kokusu ve saglik agisindan sorunlu
oldugu gibi akarsu ¢evresine dokiilen ¢opler de akarsuyun hizli aktig
zamanlarda suyun 6niinii kapatarak akarsuyun yatagini degistirerek sele
sebebiyet vermekte idi. Boyle bir durum Edirne’de yasanmigtir. Edirne’de
Sultan Bayezid han’in imaretinin kargisinda bazi bos bahgeler, sonradan
yapilmis degirmenler bulunmaktaydi. Tunca nehri cogskun attig1 zaman-
larda Serachane Kopriisii yaninda, At Pazarrnda ve Kiremidlik dokiilen
¢opler suyun akmasina engelleyerek mecrasini degistirmekte ve bu du-
rum da sel felaketine sebebiyet vermekte idi. Sel Miisliimanlarin evleri-
ni, havlu duvarlarini yikmakta ve magduriyetlere sebebiyet vermekte idi.
Divan’a gelen sikéyet tizerine 23 Nisan 1565 tarihinde Edirne kadis: uya-
rilarak irmak kenarinda sonradan degirmen gibi yapilasmalara miisaade
etmemesi, Nehir kenarlarina ¢op attirilmamasi emri verilmistir."” Halkin
sikayetlerinden yaklagik bir ay sonra; sel felaketinin olusmasina neden
olan durumlarin tespit edilmesi i¢in Edirne kadisina Mimar Ali ve sehrin
ileri gelenleri ile ig birligi yapmas: emri verilmistir.' Yapilan ¢aligmalar
neticesinde sel felaketinin 6nlenmesi i¢in Yildirim Mahallesinde Ferruh
Sipahinin bahgesinin bas tarafinda bir sed yapilmasi,"” suyun akmasina
engel teskil edecek bah¢e ve sonradan insa edilen degirmen ve evlerin

13 Yediyildiz, XVIII. Yiizyilda Tiirkiye’de Vakif Miiessesesi Bir Sosyal Tarih Incelemesi, 93.
14 VGM. DEFTER. 2150. 2. 80.

15 BOA.A. DVNS. MHM. d. 7. 1298.Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii Osman-
1 Arsivi Daire Baskanlig1, 7 Numarali Miihimme Defteri (975-976/ 1567-1569) Ozet-Trans-
kripsiyon, Indeks II, 2:57.

16 BOA. A. DVNS. MHM. d. 7. 1428; Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Mii-
dirliigii Osmanli_Arsivi Daire Baskanligi, 7 Numarali Miihimme Defteri (975-
976/ 1567-1569) Ozet-Transkripsiyon, Indeks II, 2:124.

17 BOA. A. DVNS. MHM. d. 7. 1654.
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yiktirilmasinin uygun oldugu Edirne kadisina bildirilmistir."® Ayrica
Tunca nehrine ¢op, siipriintii dokiilmemesi subasina emredilmistir.”

Edirne 6rnegi, 16. yiizy1l Osmanli yonetim anlayisinin gevre sorun-
larina yaklagiminda carpici bir “reaktif” ve “kriz odakl’” mekanizmayi
ortaya koyar. Sorun, ancak bir sel felaketi gibi somut bir magduriyet ve
toplumsal sikayet (Divan’a ulagan arzuhal) neticesinde merkezi idarenin
giindemine girmistir. Alinan 6nlemler, sorunun kokenindeki plansiz
yapilagsma ve ¢op yonetimsizliginden ziyade, acil sonucu (seli) ortadan
kaldirmaya yoneliktir: Sed yapimi ve su yolundaki yapilarin yikimi. Bu
durum, devletin etkin bir “6nleyici” planlamadan ziyade, ortaya ¢ikan
krizleri “tedavi edici” bir refleksle ¢ozmeye caligtigini gosterir. Ayrica,
stirecte kadi, mimar ve sehrin ileri gelenlerinin birlikte hareket etmesi,
klasik donem Osmanl: kent yonetiminin “yerel aktorlere dayali” ve “cok
paydasl” dogasinin bir yansimasidir. Ancak, ¢op dokiilmemesi emrinin
felaketten sonra verilmesi, ¢evre bilincinin kent planlamasinin 6ziinde
degil, ancak bir yaptirim konusu olarak yer bulabildiginin kritik bir
gostergesidir.

Haleb’de Hz. Omer Mescid’i bulunmaktaydi. Bu mescitin iist tarafina
Efren¢ Balyosu bir ¢ardak yaptirarark burada i¢ki icerek ¢oplerini Hz.
Omer Mescitine atmaktayd1 ki bu durum Miisliimanlar1 rahatsiz etmek-
teydi. Bu durum karsisinda Halep kad1 ve miiftiisiine 3 Aralik 1580 tari-
hinde bir hitkiim yazilarak durumun arastirilmasi emredilmis ve Efreng
Balyosunun ¢épleri Hz. Omer Camiine attig1 tespit olunursa gereginin
yapilmas istenmistir.** Bu olay, Osmanlr'daki “¢6p sorununun” siradan
bir temizlik meselesi olmaktan ¢ikarak, inang, kimlik ve egemenlik miica-
delesinin bir sahnesine nasil doniisebilecegini gozler 6niine serer. Efreng
Balyosu'nun eylemi, basit bir ¢evre kirliliginden ziyade, Miisliimanlarin
kutsal mekanina yonelik sembolik bir saygisizlik ve sosyal tahakkiim ara-
cidir. Merkezi hiitkimetin duruma miidahalesi, devletin sadece fiziksel
temizligi degil, ayn1 zamanda toplumsal huzuru ve Miisliiman tebaasinin
dini duygularini da bir kamu diizeni meselesi olarak gordiigiinii ortaya
koyar. Kad1 ve miiftiiye birlikte talimat verilmesi ise, Osmanli adalet me-
kanizmasinin, ser’i hukuk ile idari tasarrufu (6rfi hukuk) bu tiirden has-
sas meselelerde nasil i¢ ice gecirdiginin bir gostergesidir. Bu belge, erken
modern donemde bile, bir mahallenin ekolojisinin (¢opler, koku, fiziki

18 BOA. 4. DVNS. MHM. d. 7. 1655; BOA. A. DVNS. MHM. d. 7. 1656;Basbakanlik Devlet
Arsivleri Genel Miidiirligii Osmanli Arsivi Daire Baskanligi, 7 Numarali Miihimme Defteri
(975-976/ 1567-1569) Ozet-Transkripsiyon, Indeks II, 2:55.

19 BOA.A. DVNS. MHM. d. 7. 1656; Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirligii Osman-
1 Arsivi Daire Baskanlig1, 7 Numarali Miihimme Defteri (975-976/ 1567-1569) Ozet-Trans-
kripsiyon, Indeks I, 2:241.

20 BOA. 4. DVNS. MHM. d. 42. 1017.
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gevre) ayni zamanda onun sosyal ve dini hiyerarsileriyle dogrudan bag-
lantil1 oldugunu kanitlamaktadir.

Cevreye ¢Op atilma olaylarindan bir tanesi de Sinop kalesi mustahfizi
Ahmet’in evinin tizerinde bulunan bir merdivenden ¢oplerin savrulma
olayidir. S6z konusu ¢opler Ahmet’in evinin istiinden atildiginda bu
¢oplerden hem Ahmet rahatsiz olmakta hem de ¢oplerin Sinop limanina
zarar1 bulunmaktaydi. Ahmet yasadig1 sorunu 6nce Sinop mahkemesine
gotiirmesine ve hakli ¢ikmasina ragmen ¢6zememistir. Evinin tistiinden
¢Op atilmasi olayini Divan’a sikayet etmistir. Divan, Ahmet’in evinin
tistiinden ¢op atilmasini ve bu ¢oplerin Sinop limanina zarar vermesini
yanlis bularak s6z konusu durumun denetlenmesi ve iddialar dogruysa
engellenmesi i¢in 23 Agustos 1584 tarihinde Sinop kadisina bir hiikiim
gondermistir.*® Bu Sinop vakasi, 16. yiizyill Osmanli yarg: sisteminde
yerel mahkemelerin verdigi kararlarin bile, sosyal statii ve yerel gii¢ di-
namikleri karsisinda etkisiz kalabildigini ve nihai adaletin saglanmasi
i¢cin merkezi otoriteye (Divan) duyulan hayati ihtiyaci gozler 6niine serer.
Kale mustahfizi (muhafizi) Ahmet’in, mahkemede hakli ¢itkmasina rag-
men sorununun ¢oziilmemesi, adli kararlarin uygulanmasinda pratik bir
zafiyet olduguna isaret eder. Bu durum, yarg: siirecinin hiikiim vermek-
le bitmedigini, kararin icrasinin ise genellikle yerel kad1 ve yoneticilerin
inisiyatifine ve otoritesine bagli oldugunu gosterir. Divan'in miidahalesi,
merkezi hiikiimetin, siradan bir ¢6p anlagsmazliginda dahi, bir yandan
liman gibi stratejik bir kamu alanini korurken, diger yandan bir tebaasi-
nin magduriyetini gidermek i¢in nihai bir temyiz mercii olarak islev gor-
diigiini kanitlar. Bu belge, Osmanli yonetiminin, yerel diizeyde tikanan
adalet mekanizmalarini merkezden harekete gegirerek tamamlayict bir
rol Gistlendiginin somut bir 6rnegidir.

Istanbul’da Katip Kasim mahallesi, Narinc1 mahallesi, Kumkap1 ve
Siileyman Aga ahalisinden bazi kisiler Meclis-i ser’e gelerek Yenikap: ve
Kumkaprdan dokiilen ¢oplerin limani kirlettigi ve rahatsiz olduklarini
kadiya belirtmislerdir. Bostanlik civarina dokiilen ¢opler biiyiikk bir
yiikselti meydana getirerek bazi gayrimiisliimlerin evlerini gozlemeleri
ahaliyi rahatsiz ettiginden kadi Divan’a bir mektup yazmistir. Istanbul
kadisinin Divana sundugu olaya karsi Divan, ¢oplerin Odunkapistn-
dan dokiilmesine hitkmederek Yenikap: ve Kumkaprdan ¢op dokiilme-
mesine 9 Nisan 1585 tarihinde hiikmetmistir.?> Bu karar, Osmanl kent
yonetimindeki pragmatizmin sinirlarini net bir sekilde ¢izer. Divan’in
miidahalesi, sorunun kokenine inerek kapsamli bir ¢op yonetimi politi-
kasi gelistirmekten ziyade, sosyal huzursuzlugu en hizli sekilde giderme-

21 BOA. A. DVNS. MHM. d. 54. 701 ;Sevilmis, “54 Numarali Mithimme Defteri’ nin Trans-
kripsiyon ve Degerlendirilmesi (153-220)”, 111.
22 BOA. A. DVNS. MHM. d. 58. 29.



Yenigag Tarihi Alaninda Uluslararasi Derleme, Arastirma ve Calismalar j 4

ye odaklanmistir. “Gozetleme” endisesinin merkeze alinmasi, idarenin
toplumsal ahlak ve mahremiyet kaygilarinin, fiziksel ¢evre kirliliginden
daha oncelikli oldugunu gostermektedir. Coziim olarak getirilen “yer de-
gistirme” politikas1 (Kumkapi/Yenikaprdan Odunkapisrna), sorunu ¢oz-
memis, sadece cografi olarak bagka bir bolgeye kaydirmistir. Bu durum,
16. yiizy1l sartlarinda dahi, Osmanli idaresinin kentsel atik sorununa
kalic1 ve sistematik bir ¢oziim tiretmekten ziyade, ortaya ¢ikan yangin-
lar1 sondiirmekle yetinen “reaktif” bir karakter sergiledigine isaret eder.
Alinan tedbir, kriz yonetimi baglaminda etkili olsa da, siirdiiriilebilir bir
kent planlamasi anlayisinin eksikligini ortaya koymaktadir.

Ebi-Eyytb el-Ensari aleyhi’r-rahmetii’l-Bdri kasabasinda Kagithane
suyu iizerindeki arazinin tarim amaglh kullanilmasi, mahalle arazisi-
nin akarsunun mecrasina ¢op dokiilmesi akarsuyun 6ntinii kapatmakta
akarsuyun mecrasindan ¢ikarak yoni degismekte sel felaketlerine
sebebiyet vermekte idi. Kasaba halki mahkemeye gelerek magduriyetlerini
anlatarak kadidan ¢6ziim talep etmislerdir. Kadi, durumdan Divanl
haberdar etmistir. Divan Kagithane suyu iizerindeki arazilerin tarim
amagli kullanilmamasina ve ahalinin akarsuya ¢O0p atmamasina
hitkmetmistir.”> Bu karar, Osmanl1 yonetim modelinin hem giiciinii hem
de icerdigi zorluklar: ortaya koyan anlamli bir 6rnektir. Merkezi idare,
sorunun teknik sebeplerini (tarim ve ¢6p dokmenin su yatagini degistir-
mesi) dogru teshis etmis ve miidahale etme iradesini gostermistir. Ancak,
getirilen ¢oziimiin nihai etkinligi, uygulama asamasindaki pratik engel-
lere bagli kalmistir. Tarim yapma yasagi, yerel halkin ge¢im kaynakla-
r1 iizerinde dogrudan bir kisitlama getirirken, ¢6p atmanin onlenmesi
ise alternatif atik yonetimi imkanlarinin varligina bagliydi. Bu durum,
erken modern bir imparatorlukta, merkezi fermanlarin karmasik yerel
gercekliklerle bulustugu anda karsilastig: sinirlar yansitir. Sonug olarak,
bu belge, Osmanli idari sisteminin kriz tespitinde hizli ve isabetli davra-
nabildigini, ancak siirdiiriilebilir ¢oziimlerin genellikle yerel diizeydeki
ekonomik ve sosyal dinamiklerle uyumlu, daha kapsamli bir planlamay1
gerektirdigini gostermektedir.

Kili kalesi tamir edilmisti. Kili Kalesinin ¢evresinin temiz tutulmasi
ve kale gevresine ¢op dokiilmemesi gerekmekteydi. Kale disinda yasayan
Miisliman ve zimmi ahali ¢oplerini kale yakinina dékmekteydiler. Do-
kiilen bu ¢opler bir tepe olusturmaktaydi. Donanma kaptani, Ozi serdari
Hasan Pasa ve kentin 6nde gelenleri birlikte bu ¢op dokiilen yeri ince-
leyerek bu ¢oplerin kale duvarlarina zarar verdigine karar vermislerdir.
Bu durum karsisinda Divan, Ozi Serdar1 Hasan Pasa’ya ve Kili kadisina
hiikiim gondererek kale cevresindeki ¢oplerin imece yontemiyle Ozi hal-

23 BOA. A. DVNS. MHM. d. 82. 302.
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ki ve kale disinda yasayan ahaliye temizlettirilmesi 26 Haziran 1627 tari-
hinde emredilmistir.* Bu belge, Osmanli idari sisteminin, askeri bir kriz
(kalenin tahkimatinin bozulma riski) karsisinda nasil etkili ve pratik bir
seferberlik giiciine doniisebildigini gostermektedir. Sorunun tespiti i¢in
Donanma Kaptani, Serdar ve kentin ileri gelenlerinin ortak inceleme
yapmasi, kararin mesruiyetini ve toplumsal kabuliinii artiran kolektif bir
akil yiiriitme siirecini yansitir. “Imece” yénteminin emredilmesi ise, dev-
letin bu tiir ortak kamu hizmetlerini orgiitlemede geleneksel toplumsal
dayanisma mekanizmalarini nasil harekete ge¢irdiginin somut bir ka-
nitidir. Bu yaklasim, sadece maliyeti diigiirmekle kalmaz, ayn1 zamanda
halki ¢6ziimiin bir parcasi haline getirerek sahiplenmeyi de tesvik eder.
Bu uygulama, merkezi fermanin yerel is birligi ve toplumsal katilimla
nasil somut bir eyleme dontistiigiinii gosteren, Osmanli pratik yonetim
zekasinin olumlu bir 6rnegi olarak degerlendirilebilir.

Silivri halki, cami, hamam gibi yerleri gittiklerinde yol tizerinde bulu-
nan kasap, kiptiyan, pabuggu, pasmak¢inin dokmiis oldugu siipriintii ve
¢oplerin halka eziyet verdigini belirterek Silivri kadisinin naibine dilek-
¢e yazmislardir. Naip bu dilek¢eyi Divan’a gondermistir. Divan, gerekli
incelemeleri yaptiktan sonra reayanin gelip gectigi yerlere ¢op dokerek
halki 1zdiraba sokanlarin isimleri ile birlikte yazilarak Divan’a gonderil-
mesini 10 Ocak 1610 tarihinde bir hiikiim yazarak Silivri kadisina em-
retmistir.”® Bu belge, Osmanli biirokrasisinin, toplumsal sikayetleri mer-
kezi denetim mekanizmasina baglama konusundaki sistematigini gozler
ontine serer. Divan’in talep ettigi “isim isim tespit” yontemi, sorunu bi-
reysel sorumluluk diizeyine indirgeyerek, genel bir yasaklamadan ziyade
hedefe odakli ve cezai bir miidahalenin hazirlik agamasidir. Bu yaklasim,
devletin sadece kural koymakla yetinmeyip, kural ihlali yapanlar: somut
olarak tespit edip yaptirim uygulama iradesini yansitir. Ancak ayni za-
manda, sorunun kaynagi olan esnaf gruplari i¢in kalic1 bir ¢6ztim (6rne-
gin merkezi bir ¢op toplama noktasi tahsisi) iiretmek yerine, denetim ve
ceza yolunu se¢mis olmasi, idarenin meselelere daha ziyade “asayis” pers-
pektifiyle baktiginin bir gostergesidir. Bu hiikiim, Osmanli pratiginde,
toplumsal taleplerin merkezi otoriteyi harekete gegirebildigi, ancak nihai
¢Oziimiin ¢ogu zaman infaz ve yasak ¢ercevesinde sekillendigi idari bir
modeli 6rneklendirmektedir.

Cop isleri i¢in Edirne’de ¢or¢op subasilig: tinvaniyla bir mansip bu-
lunmaktaydi.** Ahmet adindaki bir kisi Edirne’deki ¢or¢dp subasisi

24 BOA. A. DVNS. MHM. d. 83. 34;T.C. Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Midiirliigii Os-
manl1 Arsivi Daire Baskanlig1, 83 Numarali Miihimme Defteri (1036-1037/ 1626-1628) Ozet
- Transkripsiyon - Indeks ve Tipkibasim, 25.

25 BOA. 4. DVNS. MHM. d. 78. 343.

26 BOA. IE. DH. 6. 557; Corgdp subasisi bkz. Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri
Sozligii I, 1:383. Copliik subasis1 bkz. Akgiindiiz, Islam ve Osmanli Cevre Hukuku, 3.
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Mehmet’in gorevinde tembellik ettigini iddia edilerek yerine kendisinin
atanmasini talep eden bir dilek¢e yazmistir. Bu dilekgeye ise “Hidmetinde
kiilli tekasiilii olmagla ref” olunub miicebince tevcihi “seklinde bir ifade ile
23 Agustos 1675 tarihinde dilekge sahibi Ahmet’e verilmistir.”” Bu belge,
Osmanli kamu hizmeti denetim mekanizmasinin, siradan vatandaglarin
sikayetlerine dahi islerlik kazandirabilen esnek ve dinamik yapisini orta-
ya koymaktadir. “Killi tekasiilii olmagla” (tamamen tembellik ettigi icin)
ifadesi, devletin, gorevdeki memurlardan etkin bir performans bekledigi-
ni ve bu beklentinin karsilanmamasini gegerli bir azil sebebi olarak gor-
digiinii gostermektedir. Dilekge sahibinin talebinin kabul edilmesi ise,
liyakat ve hizmet verimliliginin, kamu gorevlerinin tevcihinde belirleyici
unsurlar olabildigine isaret eder. Bu uygulama, merkezi idarenin, tasra-
daki kamu hizmetlerinin kalitesini, sadece kendi miifettisleriyle degil,
ayni zamanda halkin geri bildirimleriyle de takip etmeye calistig1 “ka-
tilimer bir denetim” modelinin isledigini diigiindiirmektedir. Bu siireg,
Osmanli yonetim gelenegindeki hesap verilebilirlik anlayisinin somut bir
tezahiirii olarak degerlendirilebilir.

Rodoscuk’ta Nebizade mahallesinde ¢evreye yag ve ¢op dokiilmekte
ve bu yag ve ¢opler yanmakta idi. Coplerin ve yaglarin yanmasi ahali-
de korku meydana getirdiginden dolay1 Rodoscuk’ta Nebizade mahallesi
ahalisi Divan’a dilekge yazarak bu ¢oplerin kaldirilmasini talep etmistir.
Divan sikayeti inceleyerek dokiilen yag ve ¢oplerin kaldirilmasini ve bir
daha buraya ¢op dokiilmemesini 30 Haziran 1678 tarihinde Rodoscuk
naibine emretmistir.”® Bu Rodoscuk vakasi, Osmanli yonetiminin, top-
lumsal huzursuzluga ve giivenlik endisesine yol agan ¢evre sorunlarina
karst ozel bir hassasiyet gosterdigini ortaya koymaktadir. “Korku mey-
dana getirdiginden” ifadesi, idarenin miidahale kararinda, fiziki kirli-
likten ziyade, kitle panigi ve asayisi tehdit eden bir durumun belirleyici
olduguna isaret eder. Divan’in verdigi “kaldirilmasi ve bir daha dokil-
memesi” seklindeki standart emir, sorunu kokten ¢6zmeyi hedefleyen bir
irade beyan1 olmakla birlikte, bu tiir emirlerin etkinligi her zaman naibin
yereldeki otoritesi ve denetim kapasitesiyle sinirli kalmistir. Bu belge,
Osmanli idari sisteminde, merkezi otoritenin, toplumsal taleplere cevap
verme konusundaki siiratli refleksini gosterirken, ayn1 zamanda kalic1
¢oztimlerin, merkezi fermanlardan ¢ok, yerel yonetimlerin siirekli takip
ve inisiyatifine bagli oldugu gercegini de bir kez daha teyit etmektedir. Bu
durum, Osmanli pratiginde, merkezi iradenin yerel uygulayicilara olan
bagimliliginin tipik bir 6rnegidir.

27 BOA. IE. DH. 6. 557.
28 BOA.A. DVNS. MHM. d. 96. 249 ;Mercimek, “96 Numarali Mithimme Defteri’nin Trans-
kripsiyonu ve Degerlendirilmesi (S. 1-99)”, 147.
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Rodos kadist Mevlana Ismail Divan’a bir mektup gondererek Rodos
ahalisinin tamaminin mahkemeye geldigini mektubunda belirterek Ro-
dos fethedildikten beri Kadirga limani ve Liman-1 Kebir’in bu ana kadar
hi¢ temizlenmedigini anlatmistir. Rodos kadis1 bu limanlarda ¢éplerin,
tas ve topragin temizlenmemesi sebebiyle bazi gemilerin limana giris ve
cikista tereddiit yasayarak zorlandiklarini belirtmistir. Misir gemileri ve
zahire gemileri kis glinlerinde daha da zorlandiklarini belirten Rodos
kadist Mevlana Ismail, limanlarin temizlenmesi igin iki dolap kayig,
bir ¢ekdiri talebinde bulunmustur. Rodos kadisinin liman temizlemek
i¢in talep ettigi araglarin verilmesi i¢in Divan, 31 Aralik 1701 tarihinde
Kaptan Paga’ya bir hiikiim gondererek Rodos kadisinin isteginin karsi-
lanmasina hitkmetmistir.”® Bu tarihten yaklagsik bir ay sonra Kaptan El-
Hac Abdulfettah Pasa’ya 29 Ocak 1702 tarihinde bir hiikiim gonderilerek
Rodos’ta bulunan Liman-1 Kebir ve kadirga limanlarinin temizlenmesi
gerektigi anlatilarak Rodos kadisinin bu is i¢in iki dolap kayig: ve bir
cekdiri istedigi belirtilmistir. Limanlarin temizlenmesi konusunda uz-
man oldugu belirtilerek Rodos Kadirga Limani ve Liman-1 Kebir’in te-
mizliginin yapilmasina gorevlendirildigi belirtilmigtir.*

Coplerin ¢evreye atilmasi sebebiyle meydana gelen kotii koku,
akarsuyu tikamasi ya da limanda gemilerin seyr u seferini engelleme bo-
yunu gelmesi disinda bir de pis su denilen ¢irkabin orta yere akmasi ya
da suyun ¢ikis yeri bulmayarak hamamlardan evlere sizmasi bu durumu
yasayan halk arasinda rahatsizlik meydana getirmekteydi. Cirkab, Farsca
pis anlamina gelen ¢irk ve Arap¢a su anlamina gelen 4b kelimelerinin bir-
lesmesi* ile olusmus bir kelime olup giiniimiizde kullandigimiz girkef*?
kelimesi galat olarak kullanilmaktadir. Osmanli arsiv vesikalar1 arasinda
girkabdan kaynakli bir¢ok sikayetin hiikiimet merkezine gittigi ve hii-
kiimetin merkezinin ¢irkab sikéyetleri konusunda hassasiyet gosterdigini
tespit etmekteyiz.”

Cirkablarla ilgili sikayetlerin basinda pis sularin ¢esme suyuna karis-
masi goriinmektedir. Istanbul’da Bali ve Emir Buhari mahallesi sakinleri
cirkablarini orta yere akittiklarindan dolay1 bu pis su Baki Pasa Camii
yakininda bulunan ¢esmenin suyuna karigmaktaydi. Cirkabin yollara
akitildig1 ve pis suyun ¢esme suyuna karistigi bilgisi Divan’a ulastiginda,
[stanbul kadis1 ve Mimar basina 12 Eyliil 1585 tarihinde birer hiikiim ya-
zilmigtir. Bu hitkiimde atik sular1 yollara salan mahalle halkinin Suyolu

29 BOA.A. DVNS. MHM. d. 112. 311.

30 BOA. A. DVNS. MHM. d. 112. 377.

31 Semseddin Sami, Kamus-1 Tiirki, 509.

32 Devellioglu, Osmanlica-Tiirk¢e Ansiklopedik Liigat, 179.

33 BOA. A. DVNS. MHM. d. 49. 35; BOA. A. DVNS. MHM. d. 58. 828.
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Cavusu Ibrahim araciligiyla uyarilara bu mahalle halklarinin birer kuyu
kazarak girkabi bu sulara akitmalarinin saglanmasi emredilmigtir.**

Girkabin akitilmast ile ilgili olarak Kasim Pasa’da bulunan ehl-i Is-
lam ahali Divana bir sikayette bulunmustur. Bu sikdyete gore Tatavala
mabhallesi, Ketehorba, Sanane Marika, Kamer Hatun mahallelerinde otu-
ran ehl-i zimmet reaya girkabini ve karizini (yer altindan akan kanalizas-
yon suyu) Kasim Paga dersine akitmaktadirlar. Cirkab ve karizin Kasim
Paga’ya akitilmasinin 6nlenmesi igin yazilan dilek¢e karsisinda Divan,
durumu etraflica aragtirmigtir. Kaptan-1 derya ¢irkabin Kasim Paga de-
resine akmasi konusunda Miisliimanlarla zimmiler arasindaki anlagma-
y1 saglamak amaciyla tersane eminini gorevlendirmis ve bir anlagmaya
varilmistir. Anlagma ile zimmi reayanin kazurat ve ¢irkablarini bir kuyu
kazarak kuyuya akitmalari, Kasim Pasa deresine akitmamalari kararlasg-
tirilmigtir. Bu anlagmaya ragmen ehl-i zimmet reayasi girkablarini tekrar
Kasim Paga deresine ve yollara akitmaya baglamigstir. Lagim sular1 ne-
deniyle yollardan gegmek zorlagmistir. Miislimanlarin sikéyeti tizerine
ehl-i zimmet reaya ile bir kez daha anlagilarak ¢irkab ve karizlerinin Ka-
sim Pasa deresine degil bir kuyuya akitilmas: hususunda Galata kadis:
Mehmet Said Efendi huzurunda 1772 tarihinde anlagmislardir. Ancak
bu anlagsmaya da uymayan gayrimiisliim reaya yine ¢irkab ve karizlerini
hem yola hem Kasim Paga deresine akitmaya devam etmislerdir. Cirkab
ve kariz kokusu insanlara rahatsizlik vermistir. Cumapazarrnda bulunan
Ruznamgeci Cesmesi diye bilinen Kebir ¢esmesinin suyuna bu lagim su-
lar1 karismakta, firtina, sel gibi etkenlerle girkab ve kariz, Miisliimanlarin
evlerinde bulunan kuyu sularina da sizmaktaydi. Sadir olan emr-i serifle
zimmilerin ¢irkab ve karizlerini kazdiklar1 kuyuya akitmalari, bir dam-
lasini bile zemin yiiziine ¢ikartmamalari, kuyu doldugunda ise kuyudaki
pislikleri denize atmalar1 hususunda yeniden bir anlagmaya varilmistur. *

Bu iki vaka, Osmanli idaresinin gevre ve halk saglig1 sorunlarina yak-
lasiminda 16. yiizyildan 18. yiizyila uzanan temel bir metodolojisini or-
taya koyar: Tekrar eden miizakereler ve toplumsal uzlag1 arayisi. Idare,
sorunu ¢ézmek i¢in merkezden dayatmaci bir yontem yerine, siirekli
olarak taraflar1 (Misliiman ve zimmi ahali, kadi, kaptan-1 derya, mimar
basi) bir araya getirerek anlasma yapma yolunu se¢mistir. 1585 teki
«kuyu kazma» ¢oziimii ile 1772>deki ¢6ziim 6ziinde aynidir; bu, idarenin
teknik ve kalic1 bir altyap1 ¢6ziimii (merkezi kanalizasyon) gelistirmekten
ziyade, geleneksel ve yerel bir yontemde 1srar ettigini gosterir. Ancak, ayni
sorunun yaklasik 200 y1lboyunca tekrar etmesi ve ayni¢oziim dnerilerinin
getirilmesi, bu yontemin siirdiiriilebilir olmadigini ve merkezi planlama
ile finansman olmadan, yerel inisiyatif ve goniillii anlagsmalarin kentsel

34 BOA.A. DVNS. MHM. d. 58. 828; 58. 829.
35 BOA.AE. SABH.I. 150. 10141.
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altyapt sorunlarini ¢ézmekte yetersiz kaldigini kanitlar niteliktedir.
Bu siireklilik, Osmanli kent yonetiminin, klasik dénemdeki etkinligini
zamanla yitiren «reaktif» ve «kriz yoneten» karakterine isaret eder.
Nihai olarak, bu belgeler, devletin dini kimlikler arasindaki bir ¢evre
catigmasini yonetme konusundaki diplomasi becerisini sergilerken, ayni
zamanda erken modernlesme doneminde kentsel altyapidaki teknolojik
ve idari doniisiim ihtiyacinin da bir habercisi olarak okunabilir.

SONUC

16-18. yiizy1l belgeleri, Osmanli Imparatorlugwnun kentsel ¢evre
sorunlarina dair tutarli ve kendine 6zgii bir yénetim modeli sergiledigini
ortaya koymaktadir. Bu model, merkezi otoritenin mutlak belirleyiciligi
ile yerel aktorlere dayali esnek uygulama mekanizmalar1 arasinda
kurulmus bir denge iizerine insa edilmistir. Belgelerden ¢ikan en temel
¢ikarim, Osmanli idari zihniyetinin ¢op ve kanalizasyon gibi meseleleri
oncelikle bir «asayis ve toplumsal ahenk» sorunu olarak gérdigiidiir.
Edirne>deki sel, Haleb’deki dini tahrik veya Istanbul’daki mahremiyet
ihlali 6rneklerinde oldugu gibi, merkezi yénetimin miidahalesi, ¢ogun-
lukla fiziki kirlilikten ziyade, bu kirliligin yol agtig1 toplumsal huzursuz-
luk, stratejik risk veya ahlaki endiseler neticesinde tetiklenmistir.

Idarenin ¢éziim repertuvariise oldukea standartlasmistir: yasaklamak,
yer degistirtmek (Kumkapndan Odunkapisrna) ve en yaygin olarak,
“kuyu kazdirmak” gibi geleneksel, yerel imkanlarla uygulanabilir birey-
sel coztimler emretmek. Bu yaklasim, devletin kapsamli bir altyap: yati-
rim1 ve merkezi planlama yerine, sorumlulugu biiyiik 6l¢iide mahallelere
ve bireylere devreden, diisitk maliyetli ve “reaktif” bir strateji izledigini
gostermektedir. Kasim Pasa 6rneginde oldugu gibi, ayni sorunun yiizyil-
lar boyunca ayni yontemlerle (anlagmalar, kuyu kazma emirleri) ¢oziil-
meye calisilmasi, bu modelin siirdiiriilebilirlikten ziyade siirekliligi 6n
planda tuttuguna isaret eder.

Ancak, bu sistemin bir diger kritik boyutu, isleyisindeki “katilim-
cr” niteliktir. Halkin sikayet mekanizmasini etkin bir sekilde kullana-
bilmesi, kadi, mimar, kaptan-1 derya ve sehrin ileri gelenleri gibi farkli
unsurlarin sorugturma ve ¢oziim siire¢lerine dahil olmasi, Osmanli kent
yonetimini salt bir biirokrasi olmaktan ¢ikarip toplumsal mutabakat ara-
yan bir yapiya doniistiirmiistiir. Cor¢dp Subasisinin gorevden alinmasi
ornegi, sistemin hesap sorulabilir ve liyakate duyarli yoniinii ortaya
koyarken, Kili Kalesindeki «imece» uygulamasi, geleneksel toplumsal
dayanigmanin devlet politikasiyla nasil biitiinlestirildiginin kanitidur.
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Nihai olarak, bu belgeler bize sunu diisiindiiriir: Osmanli idaresi, er-
ken modern dénem sartlarinda, elindeki araclarla kentsel cevre sorun-
larin1 yonetmekte kayda deger bir esneklik ve ¢6ziim iiretme kapasitesi
sergilemistir. Fakat, 18. yiizyila gelindiginde dahi ayni sorunlarin ayni
yontemlerle tekrar etmesi, modelin artan kent niifuslar1 ve degisen diinya
karsisinda icerdigi sinirlari da gozler 6niine serer. Bu tablo, Osmanlinin,
modernite oncesi bir imparatorluk olarak, kent ekolojisini yonetmedeki
basarilarinin yani sira, modern altyap: sistemlerine geciste yasayacagi
doniisiim zorunlulugunun da ipuglarini barindirmaktadir.
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Giris

Hoyran adinin kokeni biiyiik ihtimalle Luwi dilinden Kuwa-ura-(wa)
na, Yiice Ana Tanriga iilkesi dgelerinden tiiretilmis Kuwarana’dir. Or-
tasindan sikilmis gibi iki parcali olarak goriinen Egirdir Golii'niin ku-
zeydeki parcasi, kiyisindan biraz icerideki Kumdanli kasabasinin diger
adidir. Géliin o pargasina bu kasaba dolayisiyla Hoyran Goélii denmis-
tir (Umar, 1993, s. 321). Hoyran, Konya Vilayetinde Hamid sancaginin
Yalva¢ kazasina tabi bir nahiye olup, hem-nami (adlar1 bir olan, adas)
olan goliin etrafinda konumlanmistir. Hoyran Go6lii ise Egirdir Golii'niin
kuzey kismindan ibarettir (Semseddin Sami, 1996, s. 2070). 19. yiizyil-
da Afsar’in kuzeyi, Yalvag'in batisi ve Uluborlunun kuzey dogusunda bir
nahiye/kazadir (Ergiin ve Terzi, 2016, s. XLII). Giiniimiizde bu nahiye/
kaza yer almamaktadir. Buraya ait olan kdyler Yalvag il¢esinin sinirlari
icerisindedir.

Tiirkiye Selguklularindan sonra Hoyran’in yer aldigi bolgede Hami-
dogullar: Beyligini gormekteyiz. Beyligin sinirlari ilk kurulus yillarinda
Uluborlu merkez olmak iizere Isparta, Burdur, Egirdir, Barla, Agros (Ata-
bey), Gonen ve Kegiborlu’dan meydana gelmektedir. Hamid Beyin sagli-
ginda beyligin sinirlar1 daha da genislemis ve Yalvag, Sarkikaraagac, Af-
sar, Gelendost, Pavlu (Siitciiler), Incirli (Bucak) ve Aglasun gibi yerlesim
merkezleri de ele gecirilmistir. Dogal olarak Hoyran ve ¢evresi de boylece
beyligin eline ge¢mistir (Kofoglu, 2006, s. 113-116). Hoyran ve bu nahi-
yenin bagli oldugu Yalva¢ Hamidogullar1 doneminde pek fazla 6n pla-
na ¢ikmamuigtir. Buralarda daha ziyade kirsallik ve gocebelik hakimdir.
Hamidogullar1 doneminde Uluborlu, Egirdir, Agros, Gonen, Golhisar ve
Burdur gibi yerlerin ve sehirlerin biraz daha 6nemli oldugunu gérmekte-
yiz. Bu sehirlerin daha fazla gelisme imkani bulmasinda Hamidogullar:
ailesinden bazi kisilerin buralarda yasamasi, vakiflarinin olmasi ve mer-
kez yapilmasi gibi sebepler etkili olmustur.

Osmanlilarla Hamidogullar1 arasindaki ilk 6nemli iliskiler Kemaliid-
din Hiiseyin Bey zamaninda olmustur (Cezar, 2010, s. 24). Karamanoglu
Alaeddin Ali Bey tarafindan topraklarina diizenlenen saldirilara karg:
Osmanlilardan yardim istemek zorunda kalan Hiiseyin Bey, buna kargilik
1381-1382 tarihinde Osmanli Sultani I. Murad’a Aksehir, Beysehir, Sey-
disehir, Yalvag, Karaagag ve Isparta (Ispartanin olup olmadig: tartigmali-
dir) beldelerini satmak zorunda kalmistir. Uzungarsili bu satma isleminin
1374 tarihinde seksen bin altin mukabilinde gergeklestigini yazmaktadir
(Kofoglu, 2006, s. 265-267; Uzungarsili 1984, 65). Sultan Murad’in 1386
tarihinde Karaman seferine ¢ikmasindan 6nce muhtemelen Osmanli or-
dusu Konya 6niine ilerlerken Egirdir de fethedilmistir. Boylece Hiiseyin
Bey Osmanli himayesinde kalmak sartiyla Isparta merkez olmak tizere
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Burdur, Uluborlu, Kegiborlu ve Gélhisar havalisinde hitkiim stirmeye de-
vam etmistir. I. Murad da Germiyanoglu Siileyman $ah’in kizinin geyizi
olarak verdigi Kiitahya ve havalisi ile Hamidoglu Hiiseyin Beyden satin
alinan Hamid-eli beldelerine biiyiik oglu Yildirim Bayezid’i sancak beyi
olarak atamistir (Kofoglu, 2006, s. 273). Hamidogullarr'ndan satin alinan
bolge, Osmanlilarla Karamanlilar arasinda hizlanan miicadelenin gori-
niir sebebidir. Bu olay, aslinda bu iki rakip beyligi kars1 karsiya getirecek
daha derin sebeplerin bir bahanesi olmustur. Bunun iizerine I. Murad
1387’de Konya iizerine ylirimiis ve Karamanlilar1 bozguna ugratmistir
(Emecen, 2002, s. 27; Inalcik 1999, 66). Daha sonra yine Karaman seferine
¢ikan Yildirim Bayezid 1391 tarihinde Hamid-ili bolgesini tamamen fet-
hetmistir (Kofoglu, 2006, s. 286; Emecen, 2002, s. 28). Hamidogullarrnin
Antalya subesi de 1392 tarihinde fethedilecektir (Cezar, 2010, s. 24; Kara-
ca, 2002a, s. 43-44).

[k olarak 1391 tarihinde fethedilen Hamid-ili, Ankara Savasrndan
sonra tekrar Osmanlilarin elinden ¢ikmistir. Daha sonra 1423 yilinda
Antalya da dahil olmak tizere Hamidogullar1 Beyligi tamamen Osman-
lilarin eline gegmistir. Béylece bu bolgede Osmanli yonetimi baglamigtur.
Teke-ili ve Hamid bdlgesi, II. Murad zamaninda Anadolu Eyaletine dahil
edilmistir (Ahmed Refik, 1340, s. 69; Kofoglu, 2006, s. 292-297; Uzungar-
sil1, 1984, s. 69; Cezar, 2010, s. 24).

Bu bolgenin Osmanli Devletinin eline ge¢mesiyle burada istikrar ile
huzur biiyiik 6l¢iide saglanmis ve 1511 yilinda Antalya’da ¢ikan Sahkulu
Isyanrna kadar uzun siire problemle karsilasiimamistir. Sahkulu Isyan1
Antalya ve ¢evresi basta olmak tizere Hamid sancag1 ve buranin bir kaza-
stolan Yalvag ile Hoyran nahiyesini de etkilemistir (Karaca, 2002a, s. 46-
51; Karaca, 2003, s. 71-86; Karaca, 2002b, s. 409-418; Arikan, 1988, s. 20-
22; Karaca, 2007, s. 759-774). Gugliikle bastirilan bu ayaklanma sonunda
Hamid sancag1 koylerinin Kizilbag reayasinin bir béliimii oturduklar
yerleri birakarak Iran’a gegmislerdir. Kimisi de siirgiine tabi olmuslar-
dir. Bu gécler ya da siirgiinler sonucunda buradaki bazi kdyler bosalarak
mezraya doniigmiistiir. Ozellikle Golhisar, Irle, Uluborlu, Aglasun kaza-
larindaki bazi kdylerin halkinin Siirh-ser (Kizilbas) olup Iran’a gittikleri
ve karyelerinin mezraya doniistiigii goriilmektedir (Arikan, 1988, s. 20-
22; Karaca, 2007, s. 759-774). 1523 tarihli tapu tahrir defterinde halkin
Surh-ser olup gittigi, bazi kdylerin bu yiizden mezraya donistiigi, ¢ift-
liklerin ekilemedigi ile ilgili kayitlar vardir. Mesela, Buraya yakin Yalvag
kazasina bagli Kislacik mezrasinda halkin perakende olmasiyla resm-i
zemin yazildig1 ve mezra kaydedildigi belirtilmektedir. Yine 1568 tari-
hinde Tokmacik mezrasinda “defterde karye olup halk: perakende olma-
gmin Egirdir Yoriikleri sakin olup mezra kayit olundu” denilmektedir. An-
cak bu mezralarda halkin dagilmasinin sebebini tam olarak bilemesek de
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bu tiirden olaylarda Sahkulu isyaninin etkisi olmalidir (BOA, TT 121, s.
1-573; BOA, TT 1089, s. 255; TKGMA, TT 51, s. 255; Karaca, 2017, s. 577-
594).

16. yiizyilin ikinci yarisinda bolgede baska bir sosyal hareketi gor-
mekteyiz. Kendilerine “suhte” denilen medrese 6grencileri bu olaylarda
6nemli rol oynamislardir. Birer vakif kurulusu olan medreselerde 6g-
renci sayisi, Ozellikle 16. ytizyilda biiyiik bir artis gostermistir. Hamid
sancaginda suhte ayaklanmalarinin yogunlasmasinda ve buradaki olay-
larda medrese 6grencilerinin etkileri vardir. Bolgedeki medrese 6gren-
cilerinin sayilar1 hakkinda kesin bilgiler yok olmasina ragmen Isparta,
Egirdir, Uluborlu, Yalvag ve Agros (Atabey) gibi kasabalarda medreseler
olup, muhtemelen buradaki 6grenciler bu tiir olaylara katilmislardir. 16.
yiizyilin ikinci yarisinda sancaktaki miicerred (bekar) niifusun artis gos-
termesinin de bu gibi olaylarin artmasinda ve meydana gelmesinde etkisi
olmus olmalidir. Bu bolgedeki suhte olaylariyla ilgili en eski kayit ise 1558
tarihlidir. Yani kisaca 16. asrin ikinci yarisinda bolgede suhte isyanlarini
gormek miimkiin olmustur (Arikan, 1988, s. 22-35; Karaca, 2010, s. 85-
107; Karaca ve Karacan, 2019, s. 61-62).

Bu bolgede kayda deger sosyal hareketlerden birisi de 1647 tarihinde
eskiyadan olan Karahaydaroglu Mehmed Bey ile yine bu dénemin eski-
yalarindan Katircioglu Mehmed’in birleserek adamlariyla beraber bazi
yerleri basmalar1 ve zarar vermeleridir. Onlar bu boélgede devleti uzun
stire ugrastirmislardir. Daha sonra yakalanarak idam edilmislerdir (Er-
dem, 19364, s. 373-376; Erdem, 1936b, s. 388-391).

16. ve 17. Yiizyillarda Hoyran’in idari ve Sosyo-Ekonomik Durumu

Hoyran bir idari birim olarak Osmanli belgelerinde 1568 tarihine ka-
dar gorilmemektedir. Bu tarihe kadar buraya bagl olan koyler ise daha
onceki tahrirlerde Egirdir ve Yalva¢ kazasina tabidir (BOA, TT 30, s.
1-639; TT 121, s. 1-573; BOA, TT 438, s. 246-331). Hoyran ismi, 1523 ta-
rihinde Egirdir'e bagli bir mezra (TT 121, s. 361) ve bir mevkii (Hoyran
Ayag1 mevkii) olarak ge¢mektedir (Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel
Miidiirligt, Osmanli Yer Adlar1 2, 2013, s. 659). 1530 yilinda yine Egir-
dir'de hem Hoyran mezrasindan hem de Hoyranlu cemaatinden bahse-
dilmektedir (TT 438, s. 297, 299). 1568 tarihli defterde Hoyran, Hamid
sancagina bagl bir idari birim olup defterin basinda nahiye olarak ya-
zilmasina ragmen sonraki sayfalarda ve idari birimde kaza olarak kay-
dedilmistir. Ayrica Hoyran mezrasi da yer almaktadir. Hoyran, Anadolu
Eyaletine bagli Hamid sancaginin kazalarindan birisidir (TT 1089, s. 1,
249-256; TT 51, s. 1, 249-256). 1568 yilinda Yalvag ve Egirdir’e bagli olan
koyler ile mezralarin bir kismi1 buradan ayrilmis ve boylece Hoyran kaza-
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st olugturulmustur. Bu déonemde buraya bagli kdyler ve mezralar: Goget
nam-1 diger Misirlu, Mermerli Beli, Dere ve Egirceler, [lalmis, Fatmalu,
Koseler, Yagci Haci nam-1 diger Poladlar, Bayindir nam-1 diger Tugge,
Kozluca, Hoyran (bu mezray1 Egirdir Yoriikleri ziraat eder), Calt1, Ak¢a-
hisar, Kurucabogaz, Yaycilar, Kulsari, Boynucak, Ulucak (mezra), Koza-
gact, Deliiklitkaya, Kokez, Hegi, Akgakilise nam-1 diger Celebkes, Ovacik
nam-1 diger Danismendlii, Kaziri, Tokmacik (mezra), Ak¢ahisar nam-1
diger Akgasar (mezra), Orendepesi, Saraycik (mezra), Beldecik (mezra).
Ayrica bazi iftlik ve yaylaklar da kazada yer almaktadir. Bu koyler kii-
ciik yerlesim yerleridir. Kazanin merkezi yani sehri bulunmamaktadir.
Bu tarihte burada tarim ve hayvancilik hakimdir. Yetistirilen iriinler
genelde, bugday, arpa, afyon, bag, bostan gibi seylerdir. Sahislardan ve
hayvanciliktan alinan bazi vergiler de bulunmaktadir (TT 1089, s. 249-
256; TT 51, s. 249-256). Hoyran kazasina 1568 yilinda 827 nefer, 431
hane, 200 miicerred ve 199 sipahizade kayitlidir. Bu verilere baktigimiz-
da sancaktaki en kiiciik idari birimlerden birisidir. Yani kii¢iik bir kaza
oldugu gorillmektedir (Arikan, 1988, s. 41, 71, 76). Tokmacik ve Kaziri
koytinde gayrimiislim niifusa 15-16. asirlarda rastlanmaktadir (Karaca
ve Karacan, 2014, s. 153). 1568 yilindaki tahrirde ise komsu olan Yalvag
kazasinda gayrimiislim bulunmamaktadir (Karaboga ve Karaca, 2018, s.
429-444). 1568 y1linda az 6nce belirttigimiz izere mezra-i Hoyranin yani
sira “Saz-1 Hoyran Goli” terimi de gegmektedir. Kisaca 6nceki tahrirlerde
kaza veya nahiye olarak degil, Egirdir Yoriikleri icerisinde Hoyranlu ce-
maati, Hoyran mezrasi, destbani-i Hoyran vergisi seklinde gectigi tespit
edilmistir (Karaca ve Senkul, 2020, s. 690).

Kitib Celebi, Cihanniima adl1 eserinde Isparta Vilayetinin (Hamid
sancagl) 17. asirda su kazalardan meydana geldigini belirtmekte ve bun-
larla ilgili bilgi vermektedir. Kazalar: Isparta, Aglasun nam-1 diger Asi
Karaagag, Agros, Afsar, Uluborlu, Egirdir, Irle, Incirpazari, Barla, Bavlu,
Burdur, Tefenni, Gol-i Hoyran, Siroz, Kegiborlu, Hamid-i Kemer, Golhi-
sar, Karaagag, Gonen-i Hamid, Yalvag, Yalva¢ Karaaga¢ (Karaagag-1 Yal-
vag), Yavice’dir (Katib Celebi, 2009, s. 636; Unal, 1939, s. 913-915). Yani bu
asirda da kaza olarak goriilmekte ve idari bir birim olarak yer almaktadir.
Yine Arikan, Katib Celebi’den Hoyran ile ilgili su bilgileri aktarmigtir:
“Bunun halk: sabika konargocer Uluyoriik taifesi idi. Sonra karyelerinde
miitemekkin oldular. Birazi Karaagag, Yalvag, Afsar’da otuz hanesi pera-
kendedir”. Bu malumat bize 17. yiizyilin ilk yarisinda buradaki koylerin
Yoriiklerce senlendirildigini anlatmaktadir (Arikan, 1988, s. 171). 18.
yiizyila ait Hoyran kazasi ve buranin sosyo-ekonomik durumu ile ilgili
pek bilgi bulunmamaktadir.
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19. Yiizyilda Hoyran’in Idari ve Sosyo-Ekonomik Durumu

19. yiizyila ait bilgileri biiytik olgiide niifus ve temettuat defterleri ile
salnamelerden 6grenmekteyiz. 1831 yilina ait niifus defterinde Hoyran
yine Hamid sancaginin 6nemli kazalarindan birisidir (BOA, NFS.d. 3235;
Ergiin ve Terzi, 2016, s. XXXVII-XLVIII ). 1847 tarihli niifus defterinde
de kaza olarak yer almakta ve Anadolu Eyaletinin Hamid sancagina bagh
goriilmektedir (Karaca ve Senkul, 2020, s. 689-723). 1845 tarihli temet-
tuat defterine gore yapilan ¢alismada ise ayni sekilde kaza olup Hamid
sancagina baglidir (§enkul ve Karaca, 2020, s. 250-279).

Tablo 1. 19. Yiizyilin Ik Yarisinda Hoyran Kéylerinin Niifus ve Hane Sayilar
(Karaca ve Senkul, 2020, s. 696)

1831de 1831de Er- | 1840’ta Er- | 1840’ta Temettuat

Koyler kek Niifus | kek Niifus | Hane Sayis1 | Defterine Gore
1845’te Hane
Sayis1

Akgasar 68 59 27 32

Celebdes 61 49 18 19

Eytibler 66 78 27 24

Genceli 151 144 72 62

Gokgeli* 11 74 25 20

Kaziri 19 34 13 13

Kirkbas 28 52 22 23

Kundanli 194 175 80 71

Kurusari 69 91 33 34

Muisirl 56 48 21 21

Tokmacik 103 117 40 46

Yagcilar 98 118 40 44

Kagikara 118 - - 30

Asag1 Kagi- - 56 19 -

kara

Yukar: Kagt - 70 22 -

Kara

Akgaviran - - - 20

Cemaat-i 276 - -

Abdal ve

Hayme-nigin

Gogebe

Toplam 1339** 1165 459 459

*1831°de Gokeeli, ciftlik olarak kaydedilmesine ragmen daha sonra kdy haline
gelmigtir. **Buradaki 1339 erkek niifusun haricinde 19 kisi de Asakir-i
Manstre’dedir.
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1831 yilinda Hoyran kazasinda 1339 erkek nefer vardir. Ayrica Asakir-i
Manstre’de olan 19 kisi daha bulunmaktadir. 1831-1839 tarihleri arasin-
daki kayitlarda ise 31 kisi Manstre askeridir (Karaca ve Senkul, 2020, s.
697, 709). Niifus defterlerinden bolgenin idari yapisi, niifusu, etnik yapisi
ile birlikte askerde gorevlendirilenler ile ilgili bilgi de 6grenebilmekteyiz.
1831 ve 1840 tarihli defterlerde Asakir-i Manstre-i Muhammediye’de go-
revli olanlar ve Redif ordusunda yer alanlar kaydedilmislerdir. Yeniceri
Ocag1 kuruldugu yillarda devletin en 6nemli askeri giicii olmasina rag-
men 18. ve 19. yiizyillara gelindiginde bir isyan ve bozguncu yuvasi ha-
line gelmistir. Bundan dolay1 da kapatilmasi zarureti dogmustur. Ocagi
kapatma girisimleri Geng Osman gibi bazi padisahlar ve devlet adamlar1
tarafindan denense de hayal kirikligi ile sonuglanmaigtir. II. Mahmud ni-
hayet 1826’da Yenigeri Ocagini kaldirmistir (Goodwin, 2011, s. 228-239).
Devlet kapatilan bu ocagin boslugunu doldurmak i¢in bir dizi ¢aligmala-
ra baglamis ve Asakir-i Manstre-i Muhammediye adiyla modern ve Bati
tarzinda yeni bir askeri tegkilat kurmustur (Cadirci, 1991, s. 59-60). Bun-
dan dolay1 da az 6nce degindigimiz tizere niifus kayitlarinda Manstre
askeri goriilmektedir. Niifus hesaplamalarinda bunlar1 da géz 6niinde
bulundurmak gerekmektedir. 1831’de kazadaki koy niifusu (kadinlar:1 da
déhil ettigimizde) toplam 2697 (Manstre’de olan 19 kisi ile birlikte) ola-
caktir (Karaca ve Senkul, 2020, s. 697, 709). 1831’de Hoyran kazasinda
Akgasar karyesinde Elekci Ermeniyan kaydi olup bunlarla ilgili su not
disilmistir: “Reaya-y1 mersiiman icmalde Isparta reayasina zam olun-
mus”. Burada 9 yillik yoklama kayitlarinda 12 nefer yer almakta olup 3
kisinin fevt oldugu belirtilmistir. Yine ayni tarihte Yagcilar karyesinde 6
nefer Elekciyan Ermenileri olup bir kisinin fevt oldugu yazilmistir. Bun-
larin da Isparta reayasina zam edildikleri ifade edilmistir. Bu Ermeni-
ler belirtilen kdylerde sakin olmayip gest i glizar (gezip dolasan) Elekgi
Ermenilerdir. Ticaret i¢cin bu koylere gelmislerdir (BOA, NFS.d. 3242, s.
48; Karaca ve Senkul, 2020, s. 695). Yani bu dénemde burada sakin olan
gayrimiislim yoktur. Ancak Isparta’ya giden ve kaydedilenler vardir. Yine
sancagin muhtelif kaza ve nahiyelerinde gayrimiislimler bulunmaktadir
(Karacan, 2017).

1840’ta Hoyran kazasinda toplam erkek nefer 1165’dir. Burada Hay-
me-nisin ve gogebe gruplar: belirtilmemistir. Bundan dolay1 say1 az go-
zitkmektedir. 1840 tarihli niifus sayimina gore, Hoyran kazasi koylerinde
Asakir-i Manstre’ye kayitl 5 kisi ve Asakir-i Redif’e kayitl 34 kisi bulun-
maktadir. Toplamda 1840’da 2330 kisi Hoyran kdylerinde ve toplamda
39 kisi de askeri gorevlerdedir. Bunlarla birlikte Hoyran niifusu 2369 kisi
civarinda etmektedir (Karaca ve Senkul, 2020, s. 697, 709-710). Goruldii-
gl tizere 1840 tarihli niifus defterlerinde Manstire’de olanlarin yaninda
Redif’te gorevli bulunanlar da yazilmistir. Belirli bir siire sonra devlette
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Asakir-i Manstre-i Muhammediye ordusu yetersiz kaldig1 igin 1834 yili
Agustos ayinda ¢ikarilan bir “Nizamname” ile Redif birlikleri kurulmus-
tur. Girisilen askeri yenilikler sonunda 1834-1836 yillar1 arasinda biitiin
tilkede Redif askeri orgiitii olusturulmustur (Cadirci, 1991, s. 61, 68). Bu
ordunun kurulus amaci, Yenigeri Ocagrnin kaldirilmasini miiteakip ku-
rulan bu yeni orduya destek saglamak ve halki uzun stire mecburi hizmet-
te tutmadan kendi bolgelerinde egiterek i¢ giivenligi saglamaktir (Ozcan,
2007, s. 524). Redif ordusunun en belirgin 6zelligi subaylarin ve erlerin
daimi statiide olmasidir. Redif askerlerinin talimleri haftada birkag giin
kendi koylerinde, bazen de nahiye veya kazalarda yapilacak ve yilda iki
kez de bityiik talime katilacaklardir (Ozcan, 2007, s. 524-526). Fakat Redif
taburlarinin isleyisi hususunda birtakim problemle karsilagilmistir. Bu
sorunlar, sancak ve kaza ileri gelenlerinin yonetimine birakilan tabur-
larin modern anlamda savasa hazirlanamamalar1 ve ziraat mevsiminde
talime ¢agrilanlarin sikayetleridir. Sonunda 1836’dan itibaren sancak
merkezlerinde yilda iki kere yapilan toplu talimler yerine sira ile tiger ay
egitim gormeleri kararlastirilmistir (Cadircy, 1991, s. 63). Redif teskilati-
na alinacak askerlerin 23-32 yaslarindaki gengler arasindan, sakatlik ve
herhangi bir engeli bulunmayan kisilerden kura ile alinacagi belirtilmis-
tir (Karaca ve Senkul, 2020, s. 708). Iste bu dogrultuda Redif birlikleri
devlette olusturulmustur. Bu birliklere Hoyran kazasindan da alimlarin
oldugunu gormekteyiz. 1831 tarihli niifus defterine 9 yil daha kayitlar
yazildig1 i¢in (1831-1839) burada Redif ordusunda gorevli 57 kisi tespit
edilmistir. Az 6nce belirttigimiz izere 1840’ta da 34 kisi Redif ordusunda
yer almaktadir (Karaca ve $enkul, 2020, s. 697, 709). Daha sonraki tarih-
lerde de Yalvag kazasindan ve dogal olarak Hoyran nahiyesinden Aséakir-i
Redif’de gorevli timera ve zabitanin bulundugunu salnamelerden 6gren-
mekteyiz. Bu durum 19. yiizyilin sonuna kadar devam etmistir.

1847°de Hoyran’da ticaret dolayisiyla digsarda olan yerliler haricinde
1247 erkek niifus vardir. Bu da bize kaza ntifusunun gegirdigi siireci gos-
termektedir. Buna gore toplam erkek niifusta, 1831 ile 1840’dan 1847 y1-
lina dalgalanmalarin oldugu gozlenmektedir. Diger kazalarda gayrimiis-
limler olmakla birlikte Hoyran’da bu tarihte kaydedilmemistir. 2 Subat
1847’de ise Hoyran kazasinda 58 kisi nizamiye ve 1 kisi de siivari olarak
yazilmistir. Bu durumda kazadan daha sonraki siiregte de askere alma
islemlerinin devam ettigini 6grenmekteyiz. 1847°de kaza niifusu koyler-
de 2494 (kadin nifusla birlikte) ve 59 askeri niifusla birlikte 2553’ d1ir.
(Karaca ve Senkul, 2020, s. 697, 709-710).

Hoyran koylerinde bu donemde diger Osmanli koy yerlesim yerlerinde
oldugu gibi ziraat ve hayvancilik yaygin olan meslek gurubudur. Kéylerin
yekiinunda meslege kayitl1 426 hane tespit edilmistir. Bu sayinin énemli
bir kismi olan 340’1n1 ziraat ve hayvancilikla ugrasanlar olusturmakta-
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dir. Geriye kalan 37 hane hizmet (amele, hizmetkar, berber vs.), 23 hane
kamu (imam, hatip, muhtar, talebe-i ulum, asékir-i nizamiyede olanlar),
2 hane nakliye (tiiccar ve yolcu), 24 hane de diger meslek sektorlerinde is
gormektedirler (Senkul ve Karaca, 2020, s. 257). Hoyran kazasinin insan-
lar1 gecimini ekseriya ziraat ve hayvancilikla saglamis olmasinin yaninda
ticaret gelirlerinden (6zellikle de palamut ticaretinden) temin etmistir.
Bugday tahil irtinleri iginde en fazla tiretilen irtinken bunu arpa, burgak
ve alaf takip etmistir. Baklagiller olarak ise sadece nohut iiretimi yapil-
mistir. Hoyran’da yapilan hayvancilik faaliyetlerini kiigtikbas, biiyiikbas,
yiik ve binek hayvanlar: ve aricilik olusturmaktadir (Senkul ve Karaca,
2020, s. 261-270). Goriildigii tizere yetistirilen tirtinler ve ekonomik faa-
liyetler 16. ytizyildan 1831 yilina pek fazla degisiklik gostermemistir.

Tanzimat’tan sonra Hamid sancagi, 1846 yilinda Anadolu Eyaletinden
ayrilarak Karaman Eyaletine baglanmistir. Sultan Abdiilaziz déneminde
(1861-1876) Osmanli tagra teskilatinda yeniden yapilanmaya gidilmis-
tir. 8 Kasim 1864’te Resmi Gazetede yayimlanan Vilayet Nizamnamesi
ile eyalet sistemi kaldirilarak vilayet sistemine ge¢ilmistir. Bu ¢ercevede
Karaman Eyaleti kaldirilarak yerine Konya Vilayeti kurulmustur. Kuru-
lan vilayetin yeniden yapilanmasini olusturmak igin vilayetin her yerin-
den ¢agrilan delegeler eskiden beri Isparta sancagina bagh olan Yalvag
ve Karaaga¢ kazalarini Konya merkez mutasarrifligina, Burdur, Garbi
Karaagag, Tefenni kazalarini eskisi gibi Isparta’ya baglamiglardir. Gonen,
Kegiborlu, Aglasun, Barla, Pavlu, Agros, Afsar, Kemer, Golhisar ve Irle
kazalarini bucakliga ¢evirmislerdir. Bunlardan Hoyran, Yalva¢a, Afsar
Karaagag’a, Kemer ve Aglasun birinci sinif kaza yapilan Burduria, Gol-
hisar Tefenni’ye, Irle Garbi Karaagaga, Kegiborlu ve Génen Uluborlu’ya,
Agros, Barla ve Pavlu Egirdir’e baglanmak suretiyle Isparta yeniden (bes
kaza ve dokuz bucakla) Hamid sancaginin merkezi olmustur (Terzi ve
Ergiin, 2016, s. 69). Goriildiigi gibi Hoyran, Yalva¢'in nahiyesi durumuna
gelmistir. Bundan sonra 19. yiizyilin sonuna kadar da Hoyran’in idari
durumu nahiye olarak devam edecektir.

Yalva¢ kazasi 1868 tarihli salnameye gore Konya livasina bagli go-
rillmektedir. Karaaga¢ maa Afsar nahiyesi buraya tabi olup zabita me-
muru Ali Sevki Efendi’dir. Hoyran nahiyesi merkez-i kaymakami'den
idare olunur ve bu da Yalva¢a baghidir. (1868 Konya Yillig1, 2007, s. 57).
1868’de Hamid livasi ise Burdur, Egirdir, Uluborlu, Asi Karaagag, Tefenni
kazalarindan meydana gelmektedir (1868 Konya Yillig1, 2007, s. 58-63).
Yalvag kazas1 mahallat ve kura 56 adet, niifus-1 islam ve Hristiyan 11793
adettir (hepsi Islam’dir). Burada mahalle, ky say1st ve niifus, Yalvag ma’a
Hoyran seklinde verilmistir. Yani Hoyran ile beraberdir. Karaagag ve Af-
sar’da ise 44 adet mahallat ve kura, 7941 adet niifus-1 Islam ve Hristiyan
vardir (buradaki niifusun da hepsi Miislimandir). Toplam Yalva¢ kaza-
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s1 kaymakamlig1 100 adet mahallat ve kura, 19734 adet niifusa sahiptir
(1868 Konya Yillig1, 2007, s. 57, 102). Burada Hoyran’in ne kadar kéyi
ve niifusu oldugunu kesin olarak tespit edemiyoruz. Ancak daha sonraki
salnamelerde ayrim yapildig1 i¢in 6nemli kisminin Yalvag¢’a ait oldugunu
ifade edebiliriz.

1869 Konya Vilayeti Salnamesinde Hoyran nahiyesi Yalva¢ kazasina,
Yalva¢ da Konya livasina tabidir (1869 Konya Yillig1, 2007, s. 61). Hamid
sancagl ise Isparta, Burdur, Egirdir, Uluborlu, Asi Karaagag, Tefenni ka-
zalarindan olugmaktadir (1869 Konya Yillig1, 2007, s. 62-68). Bu tarihte
Yalvag ve Hoyran’da 66 koy ve mahalle vardir. Yine Hoyran ile beraber
Yalvag kazasinda 12555 Islam niifusu yer almaktadir. Hoyran, Yalvag ile
beraber kaydedildigi i¢in sadece Hoyran’a ait verileri ortaya koyamiyo-
ruz. Yine burasi nahiye durumunda oldugu igin sosyal yapilar ile sanayi
ve yetistirdigi tiriinler verilmemistir. Ancak Yalvag kasabasinin durumu
belirtilmistir. Bu nahiye Yalvag¢’a bagli ve yakin oldugu igin birgok ko-
nuda buradan istifade etmektedir. Yalvagin mahsulat-1 araziyye olarak
hinta, sair, nohut, dar1 vs. ve pek ¢ok kestane, kizilcik ve sair meyveyi
yetistirdigi belirtilmistir. Muhtemelen bu tiriinler burada da yetismekte-
dir (1869 Konya Yillig1, 2007, s. 116). Daha 6nce niifus ve temettuat def-
terlerinde Hoyranin sosyal ve ekonomik yapisinin biyiik 6l¢tide tarim
ve hayvanciliga dayandigini belirtmistik. Bu dénemde de ayni durum
burada gegerli olmalidur.

1870 yilinda da Hoyran nahiyesi Yalva¢a, burast da Konya livasina
baglidir. Bu tarihte Afsar nahiyesi de buraya tabidir (1870 Konya Yilli-
g1, 2009, s. 49). Karaagag kazas1 da Konya livasina baglidir (1870 Kon-
ya Yillig1, 2009, s. 42). Hamit sancaginin ise Isparta, Burdur, Uluborlu,
Egirdir, Karaagag-1 Hamid, Tefenni kazalar1 vardir (1870 Konya Yillig,
2009, s. 50-55, 92). Yalvag kazasindan Asakir-i Redif’de gorevli timera ve
zabitan da bulunmaktadir (1870 Konya Yillig1, 2009, s. 72). Muhtemelen
Hoyran’dan da buraya gorevlendirilmistir. Ciinkii 1831 ve 1840 yilinda
Hoyran’dan Aséakir-i Manstre ve Redif’te gorevli kisiler vardir. Bu do-
nemde de bunlar devam ediyor olmalidir. 1870’te Yalva¢ kazasina 15540
erkek niifus (aded-i niifus-1 ziiktir) kayitlidir (1870 Konya Yilligi, 2009, s.
91). Kazadaki kadinlar1 da dahil edersek burada 31080 kisi yasamaktadir.
Bu salnamede de kazanin hepsi verildigi i¢cin Hoyran nahiyesinin duru-
munu ve niifusunu tam olarak tespit edemiyoruz.

1871 yilindaki salnamede de Hoyran ve onun bagli oldugu Yalvag
kazas1 Konya livasina baglidir (1871 Konya Yillig1, 2008, s. 49). Karaa-
ga¢ kazasi da Konya livasina tabidir. Hamid sancaginin Isparta, Burdur,
Egirdir, Uluborlu, Karaaga¢-1 Hamid, Tefenni kazalar1 vardir (1871 Kon-
ya Yillig1, 2008, s. 42, 50-55). Yalva¢ kazasindan mezkdr tarihte de Asa-
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kir-i Redif’te gorevli iimera ve zabitan bulunmaktadir. Muhtemelen bu
saylya daha once degindigimiz tizere Hoyran’daki ziimreler de d4hildir
(1871 Konya Yillig1, 2008, s. 70). Yalvag kazasinin mahsulat-1 araziyyesi:
Hinta, sair, nohut, dar1 vs. ve pek ¢ok kestane, kizilcik vb. meyvedir. Hoy-
ran’da da bu iiriinler yetisiyor olmalidir. Clinkii 1845 yilindaki kayitlarda
bu triinlerin yetistigi goriilmektedir (1871 Konya Yillig1, 2008, s. 93-94).
Bu tarihte Yalvag¢ kasabasinin niifusu (sehir) 3305, hanesi ise 1165°dir.
21 koyti olup toplam kasaba ve koyler niifus 10217 (erkek nefer) ve hane
3825'dir. Hoyran nahiyesine 15 kdy bagli olup nahiye merkezinde niifus
yoktur. Toplam nahiyede 2237 erkek nefer vardir. 598 (gercekte 668) hane
kayithidir. Bu verilere gore nahiyenin niifusu (nefer x 2) 4474 kisidir. Hoy-
ran’in bagli oldugu Yalva¢’in koy ve sehir niifusu 20434 kisi civarindadir.
Bu rakamdan da Hoyran’in Yalva¢’tan ne kadar kiigiik oldugu ortaya ¢ik-
maktadir. Afsar nahiyesi ise bu tarihte Karaaga¢ kazasina baglidir (1871
Konya Yillig1, 2008, s. 144-148). 1871 yilinda en kalabalik kéy Kundanh
(Kumdanli)’dir. Bu kdyii Tokmakgi, Gengali, Yagcilar, Yukar: Kasikara,
Asag1 Kasikara ve Eytipler gibi koyler izlemektedir. Ancak burada Tirtar
Asireti 455 erkek nefer niifusla en kalabalik topluluktur. Salnamede bazi
koylerin kazaya ve nahiyeye mesafesi de verilmistir (Tablo 2). Salname-
lerde verilen 1 saatlik mesafe ise 5 km’ye esit kabul edilmektedir. Buradan
koylerin kaza ve nahiyeye mesafesi tahmin edilebilmektedir (Osmanl
Vilayet Salnamelerinde Halep, 2012, s. 98).

Tablo 2. /871 Yilinda Hoyran Nahiyesi (1871 Konya Yilligi, 2008, s. 147-148)

Esami-i Kura | Nifusu | Hanesi | Kazaya Nahiyeye | Aded-i
(Erkek Mesafesi | Mesafesi Kura
Nefer)

Kundanlt 257 65 4 - 1

(Kumdanli)

Yagcilar 157 45 1 - 1

Kirkbast 81 23 1,5 1

Misirht 84 23 1

Gokgeli 73 19 4

Celebdes 96 23 3

Eytipler 137 30 2

Kurusari 130 29 2

Akgasar 69 29 2,5

Tokmake1 200 49 2

(Tokmacik)

Kaziri 26 12 2,5

Yukarikag 157 29 2

(Yukar: Kagi-

kara)
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Asagikas 150 39 - 2,5
(Asag1 Kasi-
kara)
Gencali 165 65 - 4.5
Tirtar Asireti | 455 188 - 45 1
Yekiin 2237 598 - - 15
(Ger-
cekte
668)

1872 yilinda bolgede yeni bir idari diizenleme yapilmistir. Buna gore,
1872 yilinda artik Yalvag ve Karaagag kazalar1 Hamid sancaginda goriil-
mektedir. Yani Konya sancagindan Hamid sancagina ge¢mislerdir. Hoy-
ran da Yalva¢’in nahiyesi durumundadir. Hoyran nahiyesi zabita midii-
rit Ahmed Aga ve katibi Osman Efendi’dir. Afsar da Karaaga¢’a baghdir
(1872 Konya Yillig1, 2008, s. 49-50). Hamid sancaginin Isparta, Ulubor-
lu, Yalvag, Karaagag, Egirdir kazalar1 vardir (1872 Konya Yillig1, 2008,
s. 47-51, 139-148). Burdur livasinin ise Burdur, Asi Karaagag ve Tefenni
kazalar1 bulunmaktadir (1872 Konya Yillig1, 2008, s. 52-54, 148-158). Bu
kazadan mezkir tarihte de Asakir-i Redif’te gorevli iimera ve zabitan
bulunmaktadir. Muhtemelen Hoyran bu kazaya bagli oldugu i¢in bura-
dan da daha 6nce oldugu gibi bu gérevde olanlar vardir (1872 Konya Yil-
l1g1, 2008, s. 69). Kazanin mahsulat-1 araziyyesi: Hinta, sair, nohut, dar1
vesaire ile pek ¢cok kestane, kizilcik vesaire meyvedir (1872 Konya Yillig1,
2008, s. 98). Bu iiriinler bu nahiyeden de hésil olmalidir. Ciinki 1845 ka-
yitlarinda bu tiriinlerin ve tarim ile hayvanciligin Hoyran’da etkili oldu-
gu gorilmektedir. 1872 yilinda Yalvag kazasina 21 koy baglidir. Yalvag
kasabasinin niifus 3310 ve hanesi 1168’dir. Yalva¢’in (sehir ve koyler) top-
lam niifusu ise 10300 ve hanesi de 3674’diir. Hoyran’a 15 ky baghdir. ilk
defa Hoyran sehrinin “Nefs-i Hoyran” seklinde kaydedildigini gormek-
teyiz. Nefs-i Hoyran’a 70 niifus ve 26 hane kayitlidir. Yani kadinlarla bir-
likte Hoyran merkezde 140 civarinda kisi yasamaktadir. Hoyran nahi-
yesinin yekan niifusu 2237 erkek nefer kaydedilmesine ragmen gergekte
2323 oldugu goriilmistiir. Hanesi de 694 (gergekte 689)’dur. Nahiyenin
toplam niifusu 4646 kisi civarindadir (1872 Konya Yillig1, 2008, s. 141-
143; Tablo 3). Az once belirttigimiz tizere salnamelerde verilen 1 saatlik
mesafe ise 5 km'ye esit kabul edilmektedir (Osmanli Vilayet Salname-
lerinde Halep, 2012, s. 98). Buna gore Hoyran sehir merkezinin kazaya
mesafesi 2,5 saat olduguna gore 12,5 km civarindadir. Bu da Kumdanl
gevresi olmalidir. 19. ylizyilin sonlarindaki bilgileri ihtiva eden Biicii-
zade’nin Isparta Tarihinde Hoyran nahiyesinin merkezinin Kumdanh
koyii oldugu belirtilmektedir. “Kumdanli koytinde ¢ars1 ve resmi binalar
bulunmadigindan nahiye miidiirii, naip vekili gezici olarak gorev yapar-
ken 20 yil kadar evvel Kumdanlrya bir hiikiimet binasi yapilmis ise de
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bu nahiye halk: gezginci asiret halinde yasamay: sevmektedirler. Bu kéy-
ler halki kuzeyde bulunan Dinar’in Tiirkmen kéyleri halkina benzemekte
olup onlar gibi Tiirkmen asillidirlar. Kadinlar: giizel kilimler dokurlar.
Dokuduklar: kilimler sancak ddhilinde meshur, dayanikli ve oldukg¢a kiy-
metlidir” demektedir. Gencali ve Kaziri koylerinin Egirdir Golii kryisin-
da bulunmalarindan havasinin iyi olmadig: ve sitmali ve hastalikli in-
sanlarin ¢ok oldugunu ifade etmektedir. Yine Kumdanli ve Kasikaranin
havalar1 o kadar iyi degilse de ahalisi yazin yaylalara ve ormanlara go¢
ettiklerinden halki arasinda sithhatli, cesur, iri yapili, pehlivan ve iyi ata
binici olanlarin ¢ok oldugunu belirtmektedir. Gengali kdyiinde gol su-
larinin ¢ok defa koy icine kadar yayilmasindan 6tiirii civarinin bataklik
ve sazlik oldugu, bu ytizden halkinin sitmali ve kisa 6miirlii oldugunu
dile getirmektedir. Yine Bociizade, “nahiyenin akarsulari bulunmadigin-
dan koylerin ¢ogunda kuyu suyu kullanilir. Bazi koylerin ¢esmeleri vardir.
Topraklari ¢ok verimli olmamakla birlikte bugday, arpa, yulaf, cavdar ve
musir yetistirilir. Av kuslarindan yaban kazi ve ordegi, toy, keklik bulu-
nur” diye buradaki halk: ve ¢evreyi anlatmaktadir. Bu ifadelerle nahiye
ve koylerinin kiiltiirel ve sosyo-ekonomik yapisini ortaya koymaktadir.
Bu ifadeler de su ana kadar verdigimiz ve verecegimiz bilgileri dogrular
niteliktedir (Boctizade, 1983, s. 54-55).

Tablo 3. /872 Yilinda Hoyran Nahiyesi (1872 Konya Yilligi, 2008, s. 142-143)

Esami-i Kura | Niifusu Hanesi [ Kazaya Nahiyeye | Aded-i
Mesafesi | Mesafesi Kura
Nefs-i Hoyran | 70 26 2,5 - -
Kunlu (Kum- | 260 60 4 - 1
danli olmal)
Yagcilar 158 45 1 - 1
Kirkbasi 83 23 2 - 1
Misirh 85 23 2 - 1
Gokgeli 73 19 - 1,5 -
Celebdes 98 23 - 1 -
Eyiibler 138 30 - 0,5 -
Kurusari 131 29 - 0,5 -
Akhisar (Ak- 69 29 - 1,5 -
casar)
Tokmake1 201 49 - 2 -
Gaziri 27 12 - 2,5 -
Yukarikag 158 29 - 3 -
Asagikas 151 39 - 2 -
Gencali 161 65 - 5 -
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Tirtar Agireti 460 188 - 2 1
karyesi
Toplam 2237 694 - - 15
(Gergekte | (Ger-
2323) cekte
689)

1873 yilinda da Hoyran Yalvag kazasina, bu kaza da Hamid sancagina
baglidir. Hoyran nahiyesi zabita miidiirii Siileyman Efendi ve katibi Ibig
Efendi’dir (1873 Konya Yillig1, 2008, s. 49). Bu kaza ve nahiyeden mezkar
tarihte de Asakir-i Redif’te gorevli imera ve zabitan bulunmaktadir (1873
Konya Yillig1, 2008, s. 69). Kazanin mahsulat-1 araziyyesi ve sinaiyye-
si daha 6nceki salnamedeki kayitlarla aynidir (1873 Konya Yillig1, 2008,
s. 106). Yalvag kasabasi ve kazasinin niifusu ayn1 iken Hoyran nahiyesi-
nin yekiin niifusu 2322 (gergekte 2323) ve hanesi 694 (gergekte 689) dur.
Nefs-i Hoyran ise daha 6nceki ile aynidir. Yani 26 hane ve 70 erkek nefer-
den meydana gelmektedir (1873 Konya Yillig1, 2008, s. 150-152; Tablo 4).
Hamid sancaginin Isparta, Uluborlu, Yalvag, Karaagag, Egirdir kazalar:
vardir (1873 Konya Yillig1, 2008, s. 47-51, 148-157). Burdur sancaginin
ise Burdur, Asi Karaaga¢ ve Tefenni kazalar1 bulunmaktadir (1873 Konya
Yillig1, 2008, s. 52-54, 157-167). Bu tarihten sonra hep Hamid ve Bur-
dur sancaklarinin kazalar1 ayn1 goriilmektedir. Bu tarihte de Kumdanl,
Tokmakg1, Yagcilar, Eytibler, Yukarikas (Yukar: Kasikara) gibi kéyler en
biiyiik koyler olarak yer almaktadir.

Tablo 4. /1873 Hoyran Nahiyesi (1873 Konya Yilligi, 2008, s. 151-152)

Esami-i Kura Niifusu Hanesi Kazaya Nahiyeye Aded-i
Mesafesi | Mesafesi Kura
Nefs-i Hoyran 70 26 2,5 - 1
Kunlu (Kum- 260 60 4 - 1
danli)
Yagcilar 158 45 1 1
Kirkbasi 83 23 2 - 1
Misirh 85 23 2 1
Gokeeli 73 19 1,5 - 1
Celebdes 98 23 2 - 1
Eytibler 138 30 2 - 1
Kurusari 131 29 1,5 - 1
Akhisar(Ak¢a- | 69 29 - 1,5 1
sar)
Tokmake1 201 49 - 2,5 1
Gaziri 27 12 - 2,5 1
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Yukarikag 158 29 3 1
Asagikas 151 39 2 1
Gencali 161 65 - 5 1
Tirtar 460 188 2 1
Yekiin 2322 (Ger- | 694 (Ger-

cekte 2323) | cekte 689)

1874 yilinda da Hoyran nahiyesi Yalva¢ kazasina, bu kaza da Hamid
livasina bagli bulunmaktadir. Hoyran nahiyesi zabita miidiirii Ismail Aga
ve katibi Hiiseyin Efendi’'dir (1874 Konya Yillig1, 2008, s. 51). Bu kaza
ve nahiyeden mezkiir tarihte de Asakir-i Redif’te gorevli iimera ve zabi-
tan bulunmaktadir (1874 Konya Yillig1, 2008, s. 75). Kazanin mahsulat-1
araziyyesi ve sinaiyyesi daha onceki salnamedeki kayitlarla aynidir. Yine
1845 yilindaki kayitlar ve Bociizade’nin nahiye ile ilgili sosyo-ekonomik
ifadelerini unutmamak gerekmektedir (1874 Konya Yillig1, 2008, s. 108;
Bociizade 1983, s. 54-55). 1874’de Yalvag kazasinin 22 kéyii vardir. Hanesi
3674 ve mikdar-1 niifusu ise 10300’diir (sehir ve koyler toplami). Hoyran
nahiyesinin 15 koyii, 694 hanesi ve 2322 mikdar-1 niifusu vardir. 1871-
1872 ve 1873’den bu tarihe kaza ve nahiyenin niifus ve diger durumla-
rinda pek fazla bir degisiklik olmamaistir (1874 Konya Yillig1 2008, 173).
Hoyran nahiyesi, merkezi vilayete 33, re’s-i livaya 19, kazaya 3 saat mesa-
fededir (1874 Konya Yillig1, 2008, s. 173).

1875 yil1 salnamesinde Hoyran ve onun bagl oldugu Yalvag kaza-
st yine Hamid sancagina tabidir. Hoyran zabita miidiirii Ismail Aga ve
katibi Hiiseyin Efendi’dir (1875 Konya Yillig1,2009, s. 51). Bu kazadan ve
nahiyeden mezkir tarihte de Asakir-i Redif’te gorevli timera ve zabitan
bulunmaktadir (1875 Konya Yillig1,2009, s. 75). Kazanin hinta (bugday),
sair (arpa), nohut, dar1 vs. ile pek ¢ok kestane, kizilcik vs. meyve mahsu-
lat-1 arziyyesidir (1875 Konya Yillig1,2009, s. 108). Bu tarihte kazanin 22
koyti vardir. Hanesi 3674 ve niifusu 10300’diir (sehir ve koyler toplamu).
Hoyran nahiyesinin ise 15 koyii olup 694 hanesi ve 2322 niifusu vardir.
Daha 6nceki salnameye gore pek fazla bir degisiklik olmamigtir. Hoyran
nahiyesi, merkezi vilayete 33, re’s-i livaya 19, kazaya 3 saat mesafededir
(1875 Konya Y1ll181,2009, s. 173).

1876 yilinda Hoyran daha onceki idari yapiyla ayn1 durumdadir. Kaza
ve nahiyede hinta, sair, nohut, dar1 vs. ile pek giizel kestane ve kizilcik
vesaire meyve yetismektedir (1876 Konya Yillig1, 2011, s. 122). Yine bu
tarihte Yalvag’a 22 adet kdy, 3674 hane ve niifus 10300 kayitlidir (sehir ve
koyler toplami). Hoyran nahiyesinde ise 15 kdy, 694 hane ve 2337 niifus
vardir. Hoyran nahiyesi, merkezi vilayete 33, re’s-i livaya 19, kazaya 3 saat
mesafededir (1876 Konya Yillig1, 2011, s. 144).
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1877 yilinda da Hoyran, Yalva¢ kazasinin nahiyesi olup Hamid sanca-
gina baglidir (1877 Konya Yillig1, 2011, s. 68). 1877 yilindaki yetistirilen
triinler vb. hususlar 1876 yiliyla aynidir (1877 Konya Yillig1,2011, s. 124).
Bu tarihte Yalvag’a 22 koy, 3674 hane ve 10300 mikdar-1 niifus kayithdir
(kasaba ve koyler toplami). Hoyran nahiyesine ise 15 kdy, 694 hane ve
2322 niifus kayitlidir. Hoyran nahiyesi, merkezi vilayete 33, re’s-i livaya
19, kazaya 3 saat mesafededir (1877 Konya Yillig1, 2011, s. 153).

1878’de de nahiyenin ayni idari durumu devam etmektedir. Hoyran
zabita miidiirii Mustafa Efendi ve katibi Hiiseyin Efendi’dir (1878 Konya
Yillig1, 2011, s. 69). 1878 yilindaki nahiye ve kazada yetistirilen tirtinler
vb. hususlar 1876-1877 yiliyla aynidir (1878 Konya Y1ll181,2011, s. 126).

1879 yilinda da nahiyenin idari durumu ayni sekilde devam etmekte-
dir (1879 Konya Yillig1, 2011, s. 156). Nahiye miidiirii Mustafa Efendi ve
katibi Hiiseyin Efendi’dir. Vukuat katibi Riza Efendi’dir. Kazada 57 adet
kura, 4998 hane, 11725 niifus-1 Mislim, 326 asair, toplam 12051 erkek
nefer kayithidir. Niifus-1 gayrimiislim Ermeni 30’dur, bedel-i askeri 833 ve
kaffe-i vergisi 582571’dir. Bu tarihte Hoyran’a ait veriler ayri1 olarak veril-
memistir. Onun i¢in tam olarak durumunu belirtemiyoruz. Ancak daha
onceki salnamelerdeki kayitlarla benzer rakamlarin olmasi muhtemeldir.
Yine burada dikkat ¢eken hususlardan birisi 1831 yilinda goriilen Ermeni
niifusun bu tarihte de goriilmesi ve zikredilmesidir (1879 Konya Yillig,
2011, s. 107).

1881 yilinda da Hoyran, Yalva¢ kazasina baglidir. Yalvag kazasinin
mahsulat-1 sinaiyyesi bez ve mamulat-1 debbaiye ve mahsulat-1 arziyyesi
envai zehairle meyvedir. Muhtemelen benzer tirtinler Hoyran’da da yetis-
mektedir (1881 Konya Yillig1,2011, s. 93-95). Hoyran nahiyesinin miidiirii
Hiiseyin Efendi, naip vekili Sadik Efendi, katibi Hiiseyin Efendi ve vuku-
at katibi ise Riza Efendi’dir (1881 Konya Yillig1,2011, s. 95).

1882 yilinda da Hoyran ayni kaza ve sancaga baglidir (1882 Konya Yil-
11g1,2012, s. 84-86). Bu salnamede Yalvag kazasinin toplam niifusu (ka-
saba ve koyler) 11601 olup hepsi Miisliimandir (1882 Konya Yillig12012,
161). Hoyran nahiye midiirii Ziver Aga, katip Hasan Hiiseyin Efendi ve
tahrir vergi katibi Osman Nuri Efendi’dir (1882 Konya Yill1g1,2012, s. 86).

1883 yilinda da Hoyran ayni kaza ve sancaga baglidir. Nahiye miidiiri
Asim Efendi, katip Ali Efendi ve tahrir vergi katibi Osman Efendi’dir.
Hoyran nahiyesinde 2231 niifus-1 ziiktr-1 Islam, bedel-i asker 31, vergi-yi
emlak ve temettuat 95103 ve hane 1741’dir. Yalvag kazas1 9837 niifus-1 zii-
kur-1 Islam, bedel-i asker 26, vergi-yi emlak ve temettuat 457359 ve hane
4027°dir (1883 Konya Yillig1, 2012, s. 123, 131). Yalva¢ kasabasi merkez
1346 hane, Islam 3212, icmal-i niifus 3212. Kurasi 31, hane 3066, Islam
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7367 ve icmal-i niifus 7367. Yagcilar karyesi 73 hane, 151 Islam ve icmal-i
niifus 151. Hoyran kurasi nahiyesi 17, hane 718, Islam 1973 ve icmail-i
niifus 1973. Yek(in kaza-i Yalvag 50, hane 5203, Islam 12703 ve icmal-i
niifus 12703. Kazada Rum ve Ermeni yoktur (1883 Konya Yillig1,2012, s.
131, 221).

1883-1884 salnamesinde “Yalva¢ kasabas: basit bir mahalde olup bag
ve bostani ¢oktur ve havasi pek latiftir” denilmektedir. Mahsulat-1 arziy-
yesi enva-i zahire ile meyvedir (1883/84 Konya Yilligi, 2013, s. 109-110).
Yalvag kazasi niifus-1 zitkir-1 Islam 9837, vergi-yi emlak ve temettuat
458359, 26 para, hane 4028’dir. Hoyran nahiyesi niifus-1 zitkar-1 Islam
2231, vergi-yi emlak ve temettuat 95103, 78 para, hane 791’dir (1883/84
Konya Yilli1,2013, s. 115). Yalvag kasabasi merkez 3212 Islam niifus,1346
hane ve kura-y1 merbutasi 31 icmal-i niifus 7367 (kdyler), Islam 7367, hane
3066 (koyler), Yagcilar karyesi merkezi icmal niifus 151, Islam 151, hane
73 ve nahiye kurasi 17, icmal-i niifus 1973, Islam 1973 hane 718, Yektin
kaza-i Yalva¢ icmal-i niifus 12703 (Yalvag ve Yagcilar), Islam 12703, hane
5203’diir (1883/84 Konya Yillig1,2013, s. 187). 1883-1884 yillarindaki sal-
namelerde Yagcilar koyiiniin merkez niifusu ayr1 olarak verilmistir. Bu
tarihlerde nahiye merkezi Yagcilara gelmis olabilir. Bunu tam olarak tes-
pit etmek miimkiin degildir. 1872-1873’de nefs-i Hoyran niifus 70 ve hane
26 olarak kaydedilmisti. 1883-84’de Yagcilar karyesi merkezi niifus 151
ve hanesi 73 olarak yazilmigtir. Bunun ayri sekilde verilmesi merkez olma
ihtimalini ortaya koymaktadhr.

1884-1885 tarihli salnamede Hoyran Yalvag kazasina, bu kaza da Ha-
mid sancagina baglidir. Bu donemde sancagin Isparta, Egirdir, Yalvag,
Uluborlu ve Karaaga¢ kazalar1 vardir (1884-1885 Konya Yillig, 2015, s.
125-139). Burdur sancagi, Burdur kazasi, Garbi Karaaga¢ ve Tefenni ka-
zalarindan olusmaktadir (1884-1885 Konya Yillig1, 2015, s. 139-154). Yal-
vag kasabasi basit bir mahalde olup bag ve bostani ¢oktur. Ve havasi la-
tifdir. Mahsulat-1 sinaryyesi bez ve mamulat-1 debbagiyye ve mahsulat-1
arziyyesi enva-i zahireyle meyvedir. Hoyran nahiyesi de bu tarihte benzer
ozellikleri tastyor olmalidir (1884-1885 Konya Yillig1, 2015, s. 135).

1885-1886 yili salnamesine gore yine Hoyran’in ayni idari duruma
sahip oldugunu gormekteyiz (1885-1886 Konya Yillig1, 2017, s. 246-262).
Nahiye miidiirii Hact Durmus Aga’dir (1885-1886 Konya Yilligi, 2017, s.
256). Kazanin mahsulat-1 arziyyesi enva-i zahireyle meyvedir. “Hususiyle
Kaimmakam Tevfik Bey tarafindan ahaliye yeniden pek ¢ok bag gars (dik-
me) ettirilerek yetistirilmistir” diye kaydedilmistir. Burada Yalvag kayma-
kaminin bolgede bagcilig: gelistirmek icin ugras verdigi goriilmektedir.
Muhtemelen ayni durum buranin nahiyesi olan Hoyran i¢in de gegerli
olmalidir (1885-1886 Konya Yill1§1,2017, s. 256-257).
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1886-87 tarihli salnameye gore Hamid sancag: Isparta, Egirdir, Yal-
vag, Uluborlu ve Karaagag kazalarindan meydana gelmektedir. Hoyran
nahiyesi yine Yalvag’a baglidir. (1886/1887 Konya Yill1g1,2017, s. 141-158).
Nahiye miidiir vekili Necib Efendi, Naib vekili Ibrahim Efendi, katip Ali
Efendi, ma’a tahrir vergi kétibi Ali Efendi’dir. Yalva¢in mahsulat-1 arziy-
yesi enva-i zehairle meyvedir. Hususiyle Kaimmakam Tevfik Bey tara-
findan ahaliye yeniden pek ¢ok bag gars (dikme) ettirilerek yetistirildigi
bu tarihte de belirtilmistir (1886/1887 Konya Yillig1, 2017, s. 152). Yal-
vag kazasinda inas 12347 ve ziikir 11981’dir. Muhtemelen buraya Hoy-
ran da déhildir. Toplam Hamid sancag: inas 59379 ve ziikr 60389’dur
(1886/1887 Konya Yillig1,2017, s. 158).

1887-1888 tarihli salnameye gore Hamid sancagi Isparta, Egirdir, Yal-
vag, Uluborlu ve Karaagag kazalarindan meydana gelmektedir (1887/1888
Konya Yilligi, 2022, s. 142-159). Hoyran yine Yalvag kazasina tabidir.
Hoyran nahiyesi midiir vekili Necib Efendi, naib vekili Ibrahim Efendi,
katip Ali Efendi, ma’a tahrir vergi katibi Ali Efendi’dir. Yalva¢in mahsu-
lat-1 arziyyesi enva-i zahireyle meyvedir. Hususiyle Kaimmakam Tevfik
Bey tarafindan ahaliye yeniden pek ¢ok bag gars (dikme) ettirilerek ye-
tigtirilmis oldugu yine tekrarlanmistir (1887/1888 Konya Yillig1,2022, s.
153-154). Yalvag kazasinda inas 12347 ve ziikGr 11981’dir. Muhtemelen
buraya Hoyran da dahildir. Toplam Hamid sancag1 inas 59379 ve ziikar
60339’dur (1887/1888 Konya Yillig1,2022, s. 159).

1888-89 tarihli salnameye gore Hamid sancag: Isparta, Egirdir, Yal-
vag, Uluborlu ve Karaaga¢ kazalarindan meydana gelmektedir (1888/1889
Konya Yillig1, 2022, s. 151-170). Hoyran yine Yalva¢ kazasina baglidir.
Hoyran nahiyesi miidiirii Hiiseyin Hiisni Efendi, naip vekili Hasan Hii-
seyin Efendi ve katip Hiiseyin Efendi’dir. Yalva¢'in mahsulat-1 arziyyesi
enva-i zehairle meyvedir. “Hususiyle Kaimmakam-1 sabik Tevfik Bey tara-
findan ahaliye yeniden pek ¢ok bag gars (dikme) ettirilerek yetistirilmistir”
denilmektedir. Bag dikme isleminin ne kadar 6nemli oldugu ve gelistiril-
digi hep belirtilmistir (1888/1889 Konya Yill1g1,2022, s. 163). Yalva¢ kaza-
sinda inas 12347 ve ziikir 11981’dir. Muhtemelen buraya Hoyran da da-
hildir. Toplam Hamid sancag1 inas 59379 ve ziiktir 60339’dur (1888/1889
Konya Yilli§1,2022, s. 170).

1889-1890 tarihli salnameye gore Hamid sancag1 Isparta, Egirdir, Yal-
vag, Uluborlu ve Karaaga¢ kazalarindan meydana gelmektedir (1889/1890
Konya Yill1g1,2022, s. 141-157). Hoyran, Yalvag kazasina tabidir. Hoyran
nahiyesi miidiiri Hiiseyin Hiisnii Efendi, naip vekili Hasan Hiiseyin
Efendi ve katip Hiiseyin Efendi’dir. Yalva¢'in mahsulat-1 arziyyesi enva-i
zehairle meyvedir. Yine “Hususiyle Kaimmakam-1 sabik Tevfik Bey tara-
findan ahaliye yeniden pek ¢ok bag gars (dikme) ettirilerek yetistirilmistir”
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denilmektedir (1889/1890 Konya Yillig1, 2022, s. 152). Yalvag kazasinda
inas 12347 ve ziikr 11981’dir. Muhtemelen buraya Hoyran da dahildir.

4 Subat 1891 tarihli bir fermanla, Isparta sancagina Hamidabad denil-
meye baglanmigtir. Daha sonralari ise bazi vilayetlerin iki isimli olmasi
resmi yazigma ve islemlerde karigikliga yol agtigindan 24 Ekim 1926 ta-
rihinden sonra Isparta adinin kullanilip Hamidabad adinin terkedilmesi
Bakanlar Kurulu karariyla kararlastirilmistir (Terzi ve Ergiin, 2016, s. 70-
72, 456).

Sonug

Egirdir Goliiniin kuzeydeki par¢asina Hoyran Goli ve kiyisindan az
icerideki Kumdanli kasabasinin merkezi ile ¢cevresine de Hoyran denil-
mektedir. 19. ylizyilda Afsarin kuzeyi, Yalva¢in batisi ve Uluborlunun
kuzey dogusunda bir nahiye/kazadir. Giiniimiizde bu nahiye/kaza yer
almamaktadir. Buraya ait olan koyler Yalva¢ kazasinin sinirlari igerisin-
dedir. Bu bolgede Selguklulardan sonra Hamidogullar1 Beyligini ve 1391
yilindan itibaren de Osmanlilar1 gormekteyiz. Ilk olarak 1391 tarihinde
fethedilen Hamid-ili, Ankara Savasr'ndan sonra tekrar Osmanlilarin elin-
den ¢ikmistir. Daha sonra 1423 tarihinde Antalya da d4hil olmak tizere
Hamidogullar1 Beyligi tamamen Osmanlilarin eline ge¢mistir. Boylece
bu bolgede Osmanli yonetimi baglamistir. Teke-ili ve Hamid bolgesi, II.
Murad zamaninda Anadolu Eyaletine d4hil edilmistir.

Hoyran bir idari birim olarak Osmanli belgelerinde 1568 tarihinde
goriilmeye baglamistir. Bu donemde kaza olan burasi daha 6nceki belge-
lerde Hoyran mezrasi, Hoyran Ayagi mevkii, Hoyranlu Cemaati, Hoyran
Golii sazlig1 gibi isimlerle zikredilmistir. 1568 yilinda Anadolu Eyaleti-
nin Hamid sancagina bagli bir kaza statiistindedir. 1568 yilinda Yalvag
ve Egirdir’e bagli olan koyler ile mezralarin bir kismi buradan ayrilmis
ve boylece Hoyran kazasi olusturulmustur. Bu dénemde sancaktaki en
kiigtik kazalardan birisidir. Kazada bu tarihte tarim ve hayvanciligin ha-
kim oldugu goriilmektedir. 17. asirda yine Anadolu Eyaletine bagl olup
Hamid sancaginin kazalarindan birisidir. Ve “Gol-i Hoyran” seklinde
gegmektedir. 1831-1847 tarihleri arasinda da yine ayn1 sancagin kazasi
durumundadir. 1831 yilinda 2697 civarinda kisi bu kazada yasamakta-
dir. Kazada Akgasar ve Yagcilar kdylerinde gezip dolagan ve Isparta rea-
yasindan oldugu belirtilen elek¢i Ermeniler vardir. Ticaret i¢in buralara
gelmislerdir. Bu kazada sakin olan gayrimiislim yoktur. 1840 yilinda ise
2369 civarinda kisi vardir. Bu tarihte niifusun biraz diisiik olmasi daha
once kaydedilen gocebe ve Hayme-nisin gruplarin olmamasindandir.
1847 yilinda ise 2553 civarinda kisi yer almaktadir. 1840 ve 1847 yilla-
rinda burada gayrimiislim goriilmemektedir. 19. yiizyilin ortalarinda
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Hoyran kazasinda tarim ile hayvanciligin ve buna bagli mesleklerin 6n
planda oldugunu gérmekteyiz. Bunun yani sira hizmet, kamu, nakliye ve
diger meslekte ¢alisanlar da vardir.

1864 yilinda Konya Vilayeti kurulmustur. Bu idari diizenleme sonu-
cunda Yalvag ve Karaaga¢ kazalar1 Hamid sancagindan alinarak Kon-
ya mutasarrifligina baglanmistir. Hamid sancag: ise Isparta, Burdur,
Egirdir, Uluborlu, Asi Karaagag ve Tefenni kazalarindan olugmaktadir.
Boylece 1868-1871 yillar1 arasindaki salnamelerde Hoyran nahiyesinin
Yalvag kazasina, bu kazanin da Konya sancagina bagli oldugunu gérmek-
teyiz. 1872 yilinda yeni bir idari diizenlemeye gidilmistir. Artik bu tarihte
Yalvag ve Karaagag kazalar1 Hamid sancaginda goriilmektedir. Hoyran,
Yalvag’a ve Afsar da Karaaga¢’a baglidir. Bu diizenleme ile Hamid sanca-
ginin Isparta, Uluborlu, Yalvag, Karaagag ve Egirdir kazalar1 olmustur.
Burdur’dan batis1 yeni bir sancaga dontistiiriilmiistiir. Burdur livasinin
ise Burdur, Asi Karaagag ve Tefenni kazalar1 bulunmaktadir. 4 Subat 1891
tarihli bir fermanla, Isparta sancagina Hamidabad denilmeye baslanmis-
tir. 24 Ekim 1926 tarihinden sonra da Hamidabad yerine Isparta ad1 kul-
lanilmaya baglayacaktir.

1871 yilina kadarki salnamelerde Hoyran ile Yalva¢’in niifusu ve sos-
yo-ekonomik yapisi beraber verildigi i¢cin Hoyran’a ait verileri tam olarak
ortaya koyamiyoruz. 1871’de Hoyrana 15 koy bagl goriilmektedir. Na-
hiye merkezinde niifus yoktur. Toplam nahiyede 2237 erkek nefer vardir.
598 (gergekte 668) hane kayitlidir. Bu verilere gore nahiyenin niifusu (ne-
fer x 2) 4474 kisidir. Hoyran’in bagli oldugu Yalva¢’in koy ve sehir niifusu
ise 20434 kisi civarindadir. 1871 yilinda en kalabalik kéy Kumdanlr'dir.
Bu koyii Tokmakgi, Gengali, Yagcilar, Yukar: Kasikara, Asag1 Kasikara
ve Eytipler gibi koyler izlemektedir. Ancak burada Tirtar Asireti 455 er-
kek nefer niifusla en kalabalik topluluktur. 1872°de Hoyrana yine 15 kdy
bagldir. ilk defa Hoyran sehrinin “Nefs-i Hoyran” seklinde kaydedildi-
gini gormekteyiz. Nefs-i Hoyrana 70 niifus ve 26 hane kayitlidir. Yani
kadinlarla birlikte Hoyran merkezde 140 civarinda kisi yagamaktadir.
Hoyran nahiyesinin yekan niifusu 2237 erkek nefer kaydedilmesine rag-
men gercekte 2323 oldugu gortilmiistiir. Hanesi de 694 (gercekte 689) dur.
Nahiyenin toplam niifusu 4646 kisi civarindadir. 1874’te Hoyran nahi-
yesinin 15 koyii, 694 hanesi ve 2322 mikdar-1 niifusu vardir. 1871, 1872,
1873’den bu tarihe kaza ve nahiyenin niifus ile diger durumlarinda pek
fazla bir degisiklik olmamuistir. 1875te Hoyran nahiyesinin 15 kdyii olup
694 hanesi ve 2322 niifusu vardir. Daha 6nceki salnameye gore onemli
bir degisiklik olmamuistir. 1876’da Hoyran nahiyesinde 15 kdy, 694 hane
ve 2337 niifus vardir. 1877-78’de Hoyran nahiyesine 15 kdy, 694 hane ve
2322 niifus kayithdir. 1879°da ise Hoyran’a ait veriler ayr1 olarak veril-
memistir. Onun i¢in tam olarak durumunu belirtemiyoruz. Ancak daha
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onceki salnamelerdeki kayitlarla benzer rakamlarin olmasi muhtemeldir.
Yine burada dikkat ¢eken hususlardan birisi 1831 yilinda goriilen Ermeni
niifusun bu tarihte de goriilmesi ve zikredilmesidir. 1883-1884 yillarinda
Hoyran’da 17 kdy vardir. Ayrica Yagcilar merkez niifusundan bahsedil-
mektedir (Yagcilar karyesi merkezi icmal niifus 151, Islam 151, hane 73
ve nahiye kurasi 17, icmal-i niifus 1973, Islam 1973, hane 718). 1885 tari-
hinden sonraki salnamelerde Yalva¢ kazasinda “Hususiyle Kaimmakam
Tevfik Bey tarafindan ahaliye yeniden pek ¢ok bag gars (dikme) ettirilerek
yetistirilmistir” denilmektedir. Hoyran buraya bagli olduguna goére bu-
rada da bagcilik bu dénemden sonra gelismistir. Yalva¢ ve Hoyran’da bu
donemde tiziim, bugday, arpa, nohut, bostan ve gesitli meyvelerin yetis-
tirildigi belirtilmektedir. Bu kazadan ve nahiyeden 19. yiizyilda Aséakir-i
Redif’te gorevli imera ve zabitan bulunmaktadir. Biz bu nahiye/kazanin
19. ylizyildaki idari ve sosyo-ekonomik durumunu ¢esitli arsiv belgele-
rinden ve tetkik eserlerden ortaya koymaya ¢alistik.
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Giris

Napolyon, “Bir askerin 6ncelikli niteligi zorluk ve megsakkate dayan-
makta devamlilik gostermektir. Cesaret ancak ondan sonra gelir” demek-
tedir'. Zorluk ve mesakkate savas boyunca katlanabilmek ancak saglikli
bir psikoloji ve saglam bir motivasyonla miimkiin olabilmektedir. Aslinda
cesareti de bu unsurlar tetiklemektedir. Dolayisiyla muhasara savaslarin-
da iki taraf icin de motivasyonel ve psikolojik unsurlar hayati bir konum-
dadir. Muhasara baglangicindan sonuna degin, meydana gelen olaylar ve
birbiriyle baglantili 6geler zinciri icerisinde vuku bulan hemen her sey,
askerlerin moralini iyi ve kotii anlamda bir miktar etkilerdi. Ozellikle
uzayan kusatmalarda moral, ekmek ve su kadar gereksinim duyulan bir
seydi. Bu yiizden taraflar bir yandan kendi askerlerinin moralini yiiksek
tutmaya ¢abalarken; diger yandan karsilarindaki giiciin moralini bozma-
ya gayret gosterirlerdi.

Bu calisma, Osmanli kusatma savaslarinda neticeye tesir eden mo-
tivasyonel ve psikolojik uygulamalar1 maddi ve manevi olarak iki grupta
inceleyerek konuyu agiklamaya ¢alisacaktir.

Maddi Uygulamalar

Maddi 6diil ve tegvikler kusatma savaslarinin vazgecilmez bir 6gesi-
dir. Yeni Cag diinyasinda sefere giden her bir timarli asker, savas sonunda
basarisinin karsiligini yine timar sistemi icerisinde alacagina fazlasiyla
vakifti. Bu Osmanli siyasi aklinin savasa tesvik i¢in, uzun yillar pratige
doktiigii ve 6zenle tatbik ettigi belki de en belirgin maddi giidiileme y6nte-
midir. Nitekim bir¢ok kusatma sonunda yararlilik gosteren askerlere veri-
len terakkilerle dolu olan arsiv belgeleri mezkitir durumu kanitlamaktadir®.
Esasinda sadece sefere katilmak dahi kendi basina 6nemli bir kazangti.
Clinkii sefere mazeretsiz gitmemis olmak timarin alinmasina yol agtigin-
dan, bir timar sahibi sefere katilarak bdylece mevcut timarinin en azin-
dan elinde kalmasini garantilemis oluyordu®. Ornegin Kibris muhasarasi
sonrasi yapilan fimar tevcih ve terakkilerinin detaylica tespit edilebildigi
bir defterdeki kayitlara, sefere gelmeyen bir¢ok kisinin timarinin elinden

1 Napoleon Bonaparte, Savas ve Strateji Ile Ilgili Gériislerim, ev. Erkut Giindiiz,
Istanbul 2003, s. 39.

2 BOA.MD.nr. 1, s. 51, h. 254; 5. 52, h. 264; s. 71, h. 376, 380; s. 183, h. 1049; MD. nr. 2,
s. 11, h. 1035 s. 132, h. 1318-1319; s. 132, h. 1325-1326; s. 163, h. 15105 s. 152-153, h. 1418;
s. 147-151; h. 1416; s. 163, h. 1510; MD. nr. 3, s. 549, h. 1611; MD. nr. 4, s. 9, h. 68; s. 38,
h. 388; s. 128, h. 1304; 8. Mithimme defterlerinin neredeyse tamami Kibris kusatmasi
sonrasinda yapilan terakki ve tevcihleri icermektedir. 25 numarali defter de timar
terakkileri ile dolu hitkiimler ihtiva etmektedir. Aslinda ifade edilen son iki defter, Ruus
defteridir (Bilgin Aydin, X V1. Yiizyilda Divan-1 Hiimdyun ve Defter Sistemi, Ankara 2017,
s. 92).

3 “Bazi fevkalade hallerde sefere katilmayan sipahiler igin, azledilmek veya tazminat
6demek gibi miieyyideler yaninda, tiirlii hakaretlere maruz kalmak ve hattd asilmak
gibi orfi cezilar da mevcut bulunmaktadir ki, bu zecri tedbirler sayesinde daha
biiyiik bir ehemmiyet atfedilen bir harbe biyiik él¢iide istirakin te'minine ¢aligildig
anlagilmaktadir” (Omer Liitfi Barkan, IA, “Timar”, c. 12/1, s. 326).
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alinarak bagkalarina verildigi yansimistir*. Bu asgari menfaatin yaninda,
bir timar sahibi asker, gosterdigi gayret ve basariya gore normalden ¢ok
daha fazla terakki ile 6diillendirilebilirdi®. Ust diizey ¢aligmaya ve nem-
li bagariya imza atmis neferler bunu ispatladiklar1 takdirde, her zaman
digerlerinden fazla ddiillendirildiklerinden, bir asker icin ne kadar ¢ok
gayret, o kadar ¢ok ganimet demekti. Konuya dair dikkat ¢ekici bir misal
Kibris kusatmasinda gériilmektedir. Lefkosa muhasarasinda, metrislerde
gece-giindiiz ¢alisip yaralanan Mustafa Kethiida, ayrica Girne Kalesinin
tesliminde de 6nemli bir rol alinca, Kaptan Paga tarafindan verilen arzla
durum merkeze intikal ettirilmis ve bu gayretinden 6tiirii onun ziyade te-
rakkiye degil belki beylerbeyilige layik oldugu bildirilmistir. Bu agiklama-
lar izerine Mustafa Kethiida 50.000 akge terakki ile 6diillendirilmistir®.

Sefer birden fazla kale tizerine gergeklesmisse ilk kalenin diigmesinin
ardindan askerin alin teri kurumadan gerekli timar islemleri oradaki Di-
van’da yapilabilirdi. Boylece bir sonraki kale kusatmasi 6ncesinde askerle-
rin morali artirilmis olurdu. 1565 Malta adasindaki kale muhasaralarinda
boyle bir durum yasanmuist1. St. Elmo ele gegirilince, hemen bu meseleler
karara baglanmigtr’.

Timar tevcihi ve terakkisi haricinde, muhasaralarda askeri sevke ge-
tirmek amaciyla gesitli vaatlerde de bulunulabilirdi. Ozellikle bir kalenin
surlarina ilk ¢ikacak olanlara yeni konumlar verilecegini a¢iklamak sik¢a
karsilasilan bir uygulamaydi. 1522 Rodos muhasarasinda surlara ilk ¢ika-
cak kisiye padisah sancak vaat etmisti®. 1529 Viyana kusatmasinda tellal-
lar vasitasiyla askerlere su vaatte bulunulmustu: “Cemi’ odalarda dellallar
“irte yiirtiylisdiir kal’aya evvel ¢ikan eger subasi ise sancak ve eger sipahi
ise subasilik ve eger dirlik yememis ise otuzbin akgelik ze’amet virile”
deyii nida etdiler™. 1594 Yanik muhasarasinda surlarda bir gedik a¢ilin-
ca veziriazam bizzat gedik basinda askere seslenerek sunlar1 sdylemisti:
“Miisir-i etham, sadhib-devlet-i Mirrih-savlet, el-ecel vahid ve-men sekke
fe-hiive cahid diyti, bi-’z-zét taleben li-'1-merzat gedik basina ¢ikub; sedd-i
sedid ve seyf-i hadid gibi terhib-i kiiffar-1 ‘usét ve tergib-1 guzat eyleyiib;
hisar gediigine ¢ikana hisar gediigi, kal’eye bayrak ¢ikarani sancaga ¢ika-

4 Larende Alay Beyi mektup gonderip, eski il nahiyesinde ti¢ bin ikiytiz ak¢a timar1 olan
Stileyman i¢in Kibris ceziresine gelmeyip ve kale yiiritytisiinde bile olmay1p, yoklamada
mevcut degildir deyii bildirmegin timar1 alinip sabika Karaman Beylerbeyi iken vefat
eden Siileyman Bey’in hazinedar1 Yusuf’a verilmesine dair buyruldu, BOA. MD. nr. 8, s.
38, h. sr. 441; Sefere gelmedigi i¢in hem ¢avuslugu hemde timar: alinan Musa’ya dair, s.
39, h. 455; benzer hitkiimler i¢in bk. s. 38, h. 444, 446; s. 40, h. 472; 5. 48, h. 555.

5 Recep Ahishali, “Terakki”, DIA, c. 40, s. 479; Emine Erdogan Ozinli, “Osmanl
Ordusunda Bir Motivasyon ve Terfi Kaynagi: “Terakki” Tevcihi”, Uluslararasi Sosyal
Arastirmalar Dergisi, c. 3, sy. 11 (Bahar 2010), s. 240.

6 BOA.MD.nr. 8, s. 18, h. 213.

7 Arnold Cassola-Idris Bostan-Thomas Scheben, The 1565 Ottoman Malta Campaign
Register, Malta 1998, s. 177-199. Bu konuya Murphey de deginmistir (Rhoads Murphey,
Osmanli’da Ordu ve Savas 1500-1700, gev. M. Tanju Akad, Istanbul 2007, s. 186).

8 Necati Avci, Tabib Ramazan, Er-Risale el-Fethiyye er-Radosiyye es-Stileymaniyye,
Basilmamis Doktora Tezi, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kayseri 1993,
s. 153.

9 Feridun Ahmed Bey, Miinsedtii’s-seldtin, c. I, Istanbul 1858, s. 574.
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rub, kéfir katl eyleyen Miistilmana 6lince yitecek dirlik i‘ta, ve mecrth ola-
na merhem-bahé diyii hiin bah4 ‘atd buyurmagin, her kes 6lmege kurilmis
gibi tisdi, ve can virmege olmis gibi diisdi™.

Toprak siirme isleminin seri olarak yapilmasini ve kale hendeginin
hizli sekilde doldurulmasini saglamak gayesiyle, torbalarla toprak tasi-
nirken her torbay1 doldurup getirene para 6diilii verilebilirdi. 1594 Yanik
kusatmasinda boyle olmustu: “Vezir-i azam hazretlerinin kollarindan
toprak siirmek ferman olunmagin; Vezir-i azam hazretlerinin Kethudés:
olan Devis Aga toprak basinda bir kise haseneyi 6nlerine koyup, torbay1
toprak(la] getiirenlere ‘atiyye tevzi ederlerdi™'. Hurug harekat: yaparken
carpismalarda 6len miidafilerin cesetlerini tasiyarak kale hendegine at-
mak'?, kusatma sirasinda miidafi 6ldiirdiigiine delil olarak basini getirip
gostermek ve bilgi almak i¢in canli miidafi yakalayip getirmek (dil al-
mak)®, ayrica odiile deger isler arasindaydi. Ilaveten yaralanan askerlere
merhem-baha ad1 verilen bir para da verilir ve bunlar hemen orada dag-
tilabilirdi". Ayrica umumi saldirilar 6ncesi bir nevi tegvik pirimleri ve-
rilecegi duyurulabilirdi. Nitekim 1529 Viyana kusatmasinda son taarruz
oncesi diizenlenen divanda yenicerilere biner ak¢e inam vaat edilmisti.

Bir diger maddi tesvik yontemi serdengectilik sisteminde miindemig-
tir. Serdengectilik tamamen goniilliiliik esasina dayaniyordu. Thtiyag za-
maninda serdengecti bayrag: agilir, isteyen yeniceriler bu bayrak altinda
toplanarak savasa katilirdi. Yenicerilerden baska kulogullarindan, cebe-
ci' ve topgulardan, garip yigitlerinden, atli kapikulu béliiklerinden de
serdengecti yazildig: ifade edilmektedir”. Kusatma savaslarinda en 6nde
carpigmak isteyen goniillii askerler bir miikafat sartiyla deftere kaydolarak
serdengecti olurlardi. Yani savasin en tehlikeli noktasina kendi rizalariyla
giderlerdi. Bu konuda askeri isteklendirmek i¢in kisilerin basarilar1 du-
rumunda paye ve maddi kazang elde edecekleri 6nceden deftere yazilarak

10 Christine Woodhead, Ta’liki-zdde’s Sehndme-i Hiimdyiin: A history of the Ottoman
campaign into Hungary 1593-94, Berlin 1983, s. 311-312.

11 Topgular Katibi Abdulkadir (Kadri) Efendi Tarihi (Metin ve Tahlil), 1, haz. Ziya
Yilmazer, Ankara 2003, s. 40. Benzer bir durum 1663 Uyvar kusatmasinda da
goriilmektedir (Ahmet Simsirgil, Slovakya’da Osmanlilar: Tiirk Uyvar (1663-1685),
Istanbul 2010, s. 84).

12 1594 Yanik kusatmas: icin bk. Ta’liki-zade, Sehndme-i Hiimdyiin, (Woodhead), s.
295.

13 1600 Kanije muhasarasi i¢in bk. Top¢ular Katibi, Tarih, c. I, s. 288.

14 1594 Yanik kusatmasi i¢in bk. Ta’liki-zade, Sehndme-i Hiimdyhn, (Woodhead),
s. 262; 1635 Revan kugatmas: igin bk. “Askerin moralini yiiksek tutmak isteyen IV.
Murad yaralilarla bizzat ilgilenerek durumlarina gore merhem bahasi ad1 altinda bahsis
dagitiyordu” (Ozer Kiipeli, Osmanli-Safevi Miinasebetleri (1612-1639), Basilmamis
Doktora Tezi, Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Izmir 2009, s. 146); 1638 Bagdat
kusatmasi i¢in bk. Kiipeli, a.g.t., s. 183.

15 Feridun Bey, Miingedt, c. 1, s. 574; Nicolae Jorga, Osmanli fmparatorlugu Tarihi (1451-
1538), c. 11, gev. Niliifer Epgeli, Istanbul 2009, s. 345-346; Johann Wihelm Zinkeisen,
Osmanli Imparatorlugu Tarihi (1453-1574), c. 11, gev. Niliifer Epgeli, ed. Erhan Afyoncu,
Istanbul 2011, s. 493.

16 Yasemin Kiligarslan, “Cebeci Ocag1”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi Diin/Bugiin/
Yarin, sy. 20 (Ekim 1986), s. 44.

17 Abdiilkadir Ozcan, “Serdengecti”, DIA, c. XXXVI, s. 554.
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garantiye alinirdi. Yitksek riski goze alabilmeleri yine yiiksek bir miika-
fatla tegvik edilirdi. Ornegin kaleye ilk hiicum ederek burglara bayrag: di-
ken serdengectiye sancak beyligi tevcih edilirdi'®. 16. asir muhasaralarinda
serdengegtiler kaynaklarda kendine yer bulmustur. 1594 Yanik, 1596 Egri
ve 1600 Kanije kusatmalarinda serdengectilik sistemi diizenli sekilde ¢a-
lismist1”. Murphey, bu sistemde iyi egitilmemis kisiler yerine profesyonel
askerlerin kullanilmasina dikkat ¢ekmektedir. Ona gore bu kategoride
hizmete kaydedilecek unsurlarin, umutsuz ve korkusuz maceraperestler
yerine, her kosul altinda en tehlikeli gorevlerde basar1 kazanabilecek de-
neyimli unsurlar olmalar1 hedeflenmisti®.

Osmanli savag yonetiminin askeri tesvik amaciyla verdigi odiiller ba-
zen normal maaglarin bile tizerine ¢ikabiliyordu. Ornegin 1543 Estergon
Seferi boyunca kapikulu askerlerine {i¢ ayda bir yapilan maas 6demeleri-
nin (mevacibler) toplam tutar1 18.195.618 akge iken, sefer sonunda Istolni
Belgrad’da 6denen 6diil nevinden inamlar* 18.214.200 akgeydi*.

Manevi Uygulamalar

Maddi tesvik sistemi savaslarda ¢ok sik kullanilmakla beraber, as-
kerlerin 6liim korkusunu yenerek sevkle ¢alisip, saldirmalarini tek basina
saglamaya yeterli degildi. Catigma ortaminda her lahza 6liim-kalim mii-
cadelesi veren bir neferin, o anda salt maddi kazancini diisiinerek rahat-
lamasi1 beklenemezdi. Bu tiir zamanlarda ugruna savastigi idealin ve baglh
bulundugu devletin bir pargasi olma fikrinin (aidiyet) daha baskin geldi-
gi tahmin edilebilir. Islami gaza ve cihat ruhunun Osmanlinin kurulu-
sundan beri itici bir gii¢ oldugu defaatle sdylenen bir gergektir. Kendisini
olumiin kiyisina kadar getirmis askerler i¢in, bu diinyanin gegiciligine,
sikintilarina karsin ahiretin ebediligi ve zevk ii sefasi, ugruna can verile-
bilecek bir ideal olarak her daim bir diizeyde tetikleyici unsur olmustur.
Ancak burada bilinmeyen bir alan mevcuttur. O da biitiin bir orduyu tes-
kil eden her bir neferin hangi seviyede bu ideale bagli oldugudur. Ne yazik
ki, bunun tespit edilmesi olanaksizdir. Tespit edilebilen, Osmanli kusatma
yonetiminin siirekli manevi unsurlari kullanarak askerlerde bu ruhu canli
tutmak istedigidir.

Osmanli muhasara savaglarinda dini motivasyonun belirgin uygu-
lamasi olarak 6ne ¢ikan dini bir ritiiel mevcuttur. Hiicumun yapilacagi
giinlin gecesinin tgte ikisi gecince kalkip abdest alinir, ibadetle mesgul
olunur, vakit gelince sabah namazi kilinir ve akabinde kalenin fethi i¢in

18 Ozcan, “Serdengecti”, ayn1 yer.

19 Topgular Kéatibi, Tarih, c. 1, s. 39-40, 150, 289.

20 Murphey, a.g.e., s. 189.

21 Osmanlilarda genel olarak devlet hazinesinden padisah adina yapilan nakdi ve ayni
ihsanlara inam denilmekte olup, sefer sirasinda gayreti goriilenlere de verilirdi (Filiz
Karaca, “In‘Am”, DIA, c¢. XXII, s. 259).

22 Mehmet Ipgioglu, Kanuni Sultan Siileyman’in Estergon Seferi, Basilmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 1989, s. 62.
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sureler okunup dualar edilirdi*. Genellikle Fetih ve Nasr gibi bir fetih i¢in
anlam tagtyan surelerin tercih edildigi kaynaklara yansimistir**. Ardindan

23 1522 Rodos kugatmasinda genel saldir1 6ncesi tellallar askerlere soyle seslenmisti;
“Zilkade ayinin ikinci giinii, gecenin son {igte birinde gaza niyetiyle yataklarinizdan
kalkip abdest alin, sitkiir namazi kilin daha sonra dua edin, zira bu zamanda yapilan dua
stiphesiz kabul edilir. Fecre kadar bu ise devam edin, fecir vakti ise, ibadetgahlarinizdan
kalkarak sabah namazini kilin ve Yiice Allah’tan hedefe ulasmaniz i¢in dua edin.
Ondan sonra ... bagtan ayaga kadar her tarafinizi bezeyin ... ertesi giin, giines dogunca,
Yiice Allah’a tevekkiil ederek kaleye gelin... ” (Tabib Ramazan, Er-Risale el-Fethiyye
er-Radosiyye es-Siileymaniyye, (Avci), s. 153). Ayrica bk. s. 156, 169-170; 1526 Varadin
kusatmasi igin bk. Kemal Pasa-zade, Tevdrih-i Al-i Osman, X. Defter, haz. Sefaettin
Severcan, Ankara 1996, s. 261-262; Hasan Bey-zade Ahmed Pasa, Hasan Bey-zdde Tarihi,
Metin (926-1003/1520-1595), c. 11, haz. Sevki Nezihi Aykut, Ankara 2004, s. 51; 1543
Estergon kusatmasi i¢in bk. Funda Demirtas, Celdl-zdde Mustafa Celebi, Tabakatii’l-
Memalik ve Derecdtii’l-Mesdlik, Basilmamis Doktora Tezi, Erciyes Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Kayseri 2009, s. 492-493; Mustafa Ozbal, Pecevi Tarihi, (80b -114a
Metin, Edzsyon Kritik, Dizin, Ozel Adlar Sozliigii), Ba311mam1$ Yiiksek Lisans Tezi,
Marmara Universitesi Tirkiyat Arastirmalar: Enstitiisi, Istanbul 2005, s. 64; 1566
Sigetvar kusatmasi i¢in bk. Selaniki Mustafa Efendi, Tarih-i Seldniki (971-1003/1563-
1595), c. I, haz. Mehmet ip§irli, Ankara 1999, s. 29; 1570 Magosa kusatmas i¢in bk.
Fethiyye-i Cezire-i Kibris, haz. Harid Fedai, Ankara 1997, s. 54-55; 1596 Egri kusatmasi
i¢in bk. “Asékir-i nusret-karin ve miicdhidin-i ehl-i din ol gece sab4dha dek dergah-1
izzet-cenabina yiizler urup sidk u ihlasla kal‘a-i mezbtirun feth i teshirin murad ediniip,
herkes kudreti oldukga tesbih ve tehlil naméz u niyaz ediip seher vaktinde “ya Allah”
deyiip ¢adirlarindan ¢ikup, kal‘a canibine azimet mahallinde kalb-i safla ... Ale’s-sabah
gaziler ikbal ile yerlerinden kalkup cibilletlerinde olan gayret-i din ve seca‘at-i piir-kin
ile a¢ arslanin sahin sikarina iner gibi Egri kal‘asina dogru iniip, bi-perva yiriytip her
kimse cin u basla yurtyise, kiiffir cengine azimet ediip, yaran yaraniyla, karindas
karindasiyla veda‘lasup helallasup an-samimii’l-kalb gazaya bel baglayup seyl-i
revanlin deryé-y1 ‘umman gibi csdn ve hurlsan ylriyip, giya ki rtiz-i hagrdan bir
giindiir. Guzat-1 miislimin ve miicahidan-1 muvahhidin asl4 ve kat‘a yagmura ve balgiga
bakmayup ol gedikler olan yerlere cem‘ olup, belinde 4let-i harp ve dilinde zikr-i galab
ve miinicat-1 Rabbii’l-‘izzet olup “bugiin gazilerin bayramidir. Erkek koyun kurban
i¢lindiir. CAnimuz din-i Islam yoluna fed4 olsun” deyiip fahr-i ‘Alem Muhammed Mustafa
sallallahu aleyhi vesellem Hazretlerinin alem-i seriflerin baslarina alup dahi iiryan ediip
ol miibarek ‘alemin perdesi ref” olmagla niir-1 Muhammedi pertev salup ehl-i Islam alay-1
lem‘at-1 nfira miistagrak olup timera‘ ve viizerd‘ ve asakir-i manstre kiilliyen bi-ihtiyar
cimleden tekbir getiriip hamle ve hiicim edicek zemin ve zaman, belki heft-dsumén
lerzan olup giim giim giimledi” (Aysel Sencoban, Andelib, Tarih-i Feth-i Ungiirus (Tahlil
ve Metin), Basilmamis Mezuniyet Tezi, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Istanbul
1965, 5. 26-28); “Ve miibarek mah-1 saferin ... magrib vaktinde asakir-i Islami agah ediip:
“Insa’allahii Te‘ala yarin ‘ale’s-seher kal‘aya yiiriiyiis” deyii haymelerde te’kid olunmus
idi. Ve miib4rek eyydmda ve gicede sabah vakti olunca hayr du‘alarda olup ve tevhid i
zikrullah ederek ve Feth-i serif tilavet ediip ve sancak ve Liva-i serif meterislerde hazir
idi. Cemi‘ halk-1 ‘adlem niyazda olup, sabah vakti olup, salatii’l-fecr ed4 olunup, ba‘dehtt
du‘alar olup, yiiriimek iizere iken... ” (Topgular Katibi, Tarih, c.1, s. 151).

24 Tabib Ramazan, Er-Risale el-Fethiyye er-Radosiyye es-Siileymaniyye, (Avci), s. 156;
Necdet Oztiirk, “Kazasker Vustli Mehmed Celebi ve Selim-namesi”, Tiirk Diinyasi
Arastirmalari Dergisi, sy. 50 (Istanbul 1987), s. 92.
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kos ve nakkareler ¢alinir®, askerler “Allah Allah” nidalariyla®® yiiriyiise
gecerlerdi”. Hemen tiim umumi hiicumlar 6ncesinde pratige dokiilen ve
ordunun manen taarruza hazirlandirilmasi anlamina gelen bu ritiiel ile
neferlerde Islami gaza ve cihat ruhu uyandirilip diri tutularak, liim kor-
kusunun olabildigince azaltilmasi diistiniilmiistiir. Ayrica ordu igerisinde
kusatma boyunca fetih i¢in stirekli Kuran okuyup, dua eden bir gurubun
bulundurulmasi da yine ayn1 diisiinceden dogmustur?. Oyle ki orduda ge-
ce-glindiiz “hayr du‘alar ve Feth-i serifler kira’at” olunurdu®. Karsilasilan
bir zorluk zamaninda biitiin ordudan ayrica dua etmeleri de istenebilirdi.
1566 Sigetvar muhasarasinda kalenin alinmasi uzayinca, daralan ruhlari
bir nebze teskin edebilmek i¢in bdyle bir talep orduya iletilmisti*. Sefer
vaktinde tilkenin cesitli yerlerine gonderilen emirlerle ordunun muzaffe-
riyeti i¢in, camilerde belirli giinler Kuran okunup, dua edilmesinin isten-

25 1521 Belgrad kusatmasi i¢in bk. Celalzdde Mustafa, Tabakdti’l-Memalik...,
(Demirtas), s. 86; 1526 Varadin kusatmas: i¢in bk. Hasan Bey-zade, Tarih, c. II, s. 52;
1570 Magosa kusatmast i¢in bk. Fethiyye-i Cezire-i Kibris, (Fedai), s. 50-51.

26 1522 Rodos, 1543 Estergon ve Istolni Belgrad muhasaralari i¢in bk. Celalzade
Mustafa, Tabakatii’l-Memadlik..., (Demirtas), s. 119, 493, 502; 1566 Sigetvar kusatmasi
i¢in bk. Feridun Ahmed Bey, Niizhet-i Esrarii’l-Ahydr Der-Ahbar-1 Sefer-i Sigetvar /
Sultan Siileymanin Son Seferi, haz. H. Ahmet Arslantiirk-Giinhan Borekgi, Istanbul
2012s. 149; Merdhi’nin Fetihndme-i Sigetvar’s / Kanuni’nin Son Seferinin Siirsel Anlatimz,
haz. H. Ahmet Arslantiirk-Miicahit Kagar, Istanbul 2012, s. 63; Selaniki Mustafa, Tarih,
c. I, s. 295 1570 Lefkosa muhasarasi i¢in bk. Fethiyye-i Cezire-i Kibris, (Fedai), s. 17.

27 Buritiiellere ek olarak askerler orug da tutabilirlerdi. 1453 Istanbul kusatmasinda son
saldirinin gergeklestirildigi 29 Mayis 6ncesi askerlerin orug tuttuguna dair bk. Agostino
Pertusi, Istanbul’un 550. Fetih Yili Igin / Istanbul’un Fethi: Cagdaslarin Tanikligi, c. 1, gev.
Mahmut H. Sakiroglu, Istanbul 2004, s. 172, 184.

28 1520 Bogiirdelen ve 1521 Belgrad kusatmasi igin bk. Necati Avci, Tabib Ramazan’in
“Er-Risale El-Fethiyye Es-Siileymaniyye”si, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 1989, s. 53, 72; 1522 Rodos kugatmasi igin
bk. Tabib Ramazan, Er-Risale el-Fethiyye er-Radosiyye es-Siileymaniyye, (Avci), s. 156;
1600 Kanije kusatmast i¢in bk. Topgular Katibi, Tarih, c. 1, s. 289.

29 1600 Kanije kusatmasi i¢in bk. Topgular Katibi, Tarih, c. I, s. 293.

30 Feridun Bey, Niizhet-i Esrdrii’l-Ahydr..., s. 127-129.
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mesi de mutad bir uygulamayd:®'. Bu savasan askerlerin zihinlerinde “ar-
kamizda halkin duasi var” fikrinin sekillenmesine ve bir diizeyde pozitif
psikolojik etkiye yol agmis olmalidir. Ayrica sefer zamanlari ordu seyhleri
de tayin edilirek, bunlarin askerlere vaaz ve nasihatte bulunmalari istenir-
di*. Son olarak, umumi taarruzlarin yapilacag: vakitlerin esref saate denk
getirilme ¢aligmalar1 anilabilir. Motivasyonel ve psikolojik destege yonelik
bir uygulama olarak bu tiir eylemler, Osmanlilarda ¢ok sik goze ¢arpmak-
ta, 1521 Belgrad kusatmasinda da bir 6rnegi bulunmaktadir®.

Manevi motivasyon elbette sadece dini deger ve dgelere dayanmiyor-
du. Insan tabiatinda dogustan gelen bazi metafizik kanunlar saklidir ve
bunlarin bazi usullerle uyandirilmasi, kisiyi psikolojik olarak yapacagi ise
hazir hale getirir. Muhasara savaglarinda Osmanlilar, tecriibeler sonucu
kavradiklar: insan psikolojisindeki bu kanunlara uygun hareketlerde bu-
lunmuslardir. Bunlardan ilki, fetih gerceklesmeden kale oniinden ayrilma-
yacagi kararliligini askerlerin zihinlerine yerlestirmekti. Bu fikir elden gel-
digince askere yansitilarak, kugatma siiresince olabilecek bazi kiigiik ba-
sarisizliklarin daha da bityimesi 6nlenmek ve askerin direng kazanmasi
saglanmak istenmistir. 1522 Rodos muhasarasinda Kanuninin kale 6nle-
rine geldiginde, uzun siirecegi anlasilan muhasara karsisinda isteksiz hat-
ta kismen de disiplinsiz davranan askere kars1 “6lmek yahut surlar 6niinde
ihtiyarlamak” pahasina buray1 almaya azmettigini séylemesi, bu amaca
matuf bir ifade olarak degerlendirilmelidir**. Ayni kusatmada tellallarin

31 Istanbul, Edirne, Bursa kadilarina, sefere ¢ikildiginda camilerde sabah namazindan
sonra haftada iki giin Kuran okunmasi, zafer i¢in dua edilmesi giizel bir adet olarak
uygulana geldiginden, Istanbul’da bulunan alim, hafiz, kurra vb. kisilerin Eyiip Sultan
Camiinde toplanmalari, herkesin Kuran’dan bir ciiz okumalari, hatim bitince zafer i¢in
duada bulunmalari, daha sonra biitiin Miislimanlarin Pazartesi ve Persembe giinleri
kendi semtlerinde, miiderris, alim, talebe vb. olanlarin selatin camilerinde toplanarak
duaya devam etmelerine dair, 7 Mayis 1566 tarihli hitkiim, (BOA. MD. nr. 5, h. 1555);
Yemen’e giden ordunun muzaffer olmasi igin Misir, Halep, Sam, Istanbul, Edirne ve
Bursa'daki alim, salih ve faziletli kisiler ile fakir ve diiskiin kimselerin cami vb. miibarek
mekanlarda, miibarek vakitlerde toplanip En‘am-1 serif okuyup dua etmelerine dair, 17
Aralik 1568 tarihli hitkiim, (7 Numarali Miihimme Defteri (975-976/1567-1569), Ozet-
Transkripsiyon-Indeks, haz. Hact Osman Yildirim vd§., Ankara 1999, c. I11, s. 345-346,
h. 2668); Halep ve $Sam kadisina hiikiim, Kibris fethinin gergeklesmesi i¢in camilerde
ctimlenin igtiraki ile En‘am ve Fetih siireleri okunarak dualarda bulunulmasina dair,
16 Mart 1571 tarihli hitkiim, (BOA. MD. nr. 12, s. 90, h. 193); $am kadisina, gegen sene
oldugu gibi bu senede Kibris’da, deryada ve Yemen’de Islam askeri harp iizere olmakla,
ulema ve sulehay toplayip cami ve mescitlerde Kuran okuyup hatimler indirilmesi,
ordunun muzafferiyeti i¢in dua edilmesine dair, 18 Subat 1571 tarihli hitkiim, (BOA.
MD. nr. 14, s. 1148, h. 1691); Bursa, Edirne ve Istanbul Kadilarina, diismana cihad
i¢in biiyiikk donanma ¢ikarildigindan muzafferiyet igin cami ve mescidlerde dualar
edilmesi hakkinda, 5 Temmuz 1573 tarihli hitkkiim, (BOA. MD. nr. 22, s. 108, h. 222);
1574 Halkulvad kugatmas: i¢inde benzer bir uygulama yapilmaisti, bk. Seyyid Lokman,
Ziibdetii’t-Tevarih Osmanl Tarihi (1299-1595), (Inceleme-Tenkitli Metin), haz. Ibrahim
Pazan, Istanbul 2022, s. 343.

32 Umit Ekin, “Osmanli Ordusunda Moral Yiikseltici Bir Kurum Olarak Ordu Seyhligi”,
Sakarya Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi, Fen Edebiyat Dergisi, c. 10, sy. 1, (2008), s.
171 vd.

33 Tabib Ramazan, Er-Risale El-Fethiyye Es-Siileymaniyye, (Avci), s. 75-76.

34 Serafettin Turan, “Rodos’un Zabtindan Malta Muhasarasina”, Kanuni Armagant,
Ankara 1970, s. 61.
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savas sirasinda kaganlarin oldiiriilecegini ilan etmeleri de bu kararliligin
askere tehdit yoluyla iletilmis sekliydi*. Uzayan bazi muhasaralarda dev-
let erkaninin ¢adirlari ile divan ¢adirinin metrislere tasinmasi yine benzer
bir mesajin orduya verilmesini hedefliyordu?®.

Ikinci bir uygulama, aidiyet duygusunun pekistirilmesine yonelik hare-
ketlerdir. Kendini yasadig1 devletin bir parcasi olarak gormek insan psiko-
lojisinde mevcut tabii bir histir. Bir asker i¢in ise aidiyet, savastig1 tarafin
tarafi olmak anlamini tagirdi. Bu bakis agisiyla aidiyet, savasan iki tarafi
teskil eden her bir neferi harekete geciren basat psikolojik giidiilerinden
biridir. Grup kimligi ve aidiyet duygusunu artirmanin bir yolu yiyecek,
ziyafetler ve askerlerin giinliik tayinlariyla ilgili diizenlemelerdi””. Muha-
rebe Oncesinde gergeklestirilebilen ziyafetler, 6zellikle komuta kademesi
i¢cin ugruna savastiklar1 devletin beraberce ekmegini yerken, devlet sof-
rasinin bir pargasi olduklari fikrini yeniden canlandiriyordu. Ayrica 6zel
alay sancaklar1 ordunun alt kimliklerini de ortaya ¢ikariyor, her birimin
birbiriyle hizmet i¢in yaristig1 bir rekabet ortamina zemin hazirliyordu.
Aidiyet duygusunun temeyyiiz etmesini saglayan baska bir yontem, devlet
ihtisami ve sefkati ile lider karizmasinin belirli araliklarla orduya goste-
rilmesiydi. 1566 Sigetvar muhasaras: 6ncesi Kanuninin kir bir at tistiinde
ordu icinde gezmesi bu tiir bir amaca hizmet ediyordu®. Yine IV. Mu-
rad’in 1635 Revan kusatmasinda, zaman zaman metrislere gelip top atis-
larina nezaret etmesi ve yaralanan askerlerle bizzat ilgilenmesi ayni fikri
cagrisimlara yonelik etkiler yapmis olmalidir®.

Bir diger uygulama, savasin karamsar dogas: igerisinde olumsuz etki-
lere siirekli agik duygulari, cus u hurusa getirmek gayesiyle miizigin devreye
sokulmasiydi. Duygular1 costuran bir unsur olarak savas miizigi Osman-
I1 kusatmalarinin vazgecilmez bir pargasiydi. Osmanlilarda bu vazifenin
ifas1 amaciyla mehterhédne tegkilat1 tesis edilmisti. Mehterler, carpismalar
basladiginda askerin cesaretini artirmak ve diismana korku vermek i¢in
ellerindeki musiki aletlerini*® biiyiik bir coskuyla ¢alarlardi*!. Bir zurna-
cibaginin agzindan mehterin savastaki rolii, Evliya Celebi Seyahatname-
sinde soyle aktarilir: “Ba-hustis ceng mahallinde guzat-1 miislimini cenge
tergib ediip yiiz yigirmi koldan ceng tablina ve kos-i hakanilere turralar
urulup asker-i Islim1 cenge kilindirmaga sebeb oluruz™?. Muhasaralar-

35 Tabib Ramazan, Er-Risale el-Fethiyye er-Radosiyye es-Siileymaniyye, (Avci), s. 169-
170.

36 1594 Yanik kusatmas i¢in bk. Ta’liki-zade, Sehndme-i Hiimdyiin, (Woodhead), s.
292-294; Topgular Katibi, Tarih, c. 1, s. 40; 1596 Egri ve 1600 Kanije kusatmalar: i¢in bk.
Topgular Katibi, Tarih, c. 1, s. 147, 288-289.

37 Murphey, a.ge.,s. 176.

38 Mustafa Cezar, Mufassal Osmanl: Tarihi, Resimli-Haritali, c. I, Ankara 2011, s. 1171.
39 Kiipeli, a.g.t., s. 146-147,

40 Mehterlerin sahip olduklar1 bu aletler igin bk. Graf Marsilli, Osmanl
Imparatorlugu’nun Zuhur ve Terakkisinden Inhitat1 Zamanina Kadar Askeri Vaziyeti,
¢ev. M. Kaymakam Nazmi, Ankara 1934, s. 178-179, Ayrica eser i¢indeki $ekil-14 bk.

41 Nuri Ozcan, “Mehter”, DIA, c. XXVIII, s. 547.

42 Evliya Celebi b. Dervis Mehemmed Zilli, Evliyd Celebi Seyahatndmesi, 1. Kitap:
Topkap1 Saray: Bagdat 304 Yazmasinin Transkripsiyonu-Dizini, haz. Orhan $aik Gokyay,
Istanbul 1996, s. 296. Buna Murphey’de dikkat cekmistir (a.g.e., s. 181-182).
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da kale oniine varildiginda*, kaleye yapilan saldirilarda** veya bir basar:
elde edildiginde* tabl u nakkarelerin ¢alinmasi rutin bir uygulamaydi.
Osmanlilar, askerleri sevklendirmek i¢in kulaga ve gonle hitap eden tek-
nikleri bityiik bir incelikle gelistirmislerdi. Oyle ki Yeniceri mehter ban-
dosunun, 18. yiizy1l Avrupa ordularinca model alinmis olma ihtimali ileri
strillmusgtir.

Saldirilar oncesi komutanlar tarafindan yapilan konusmalar da as-
keri sevke getirme amaci tasgimaktadir. 1594 Yanik kusatmasinda Koca
Sinan Paganin Anadolu Beylerbeyini yanina ¢agirarak yaptig1 konusma
bu konuda giizel bir misal teskil eder: “Vilayet-i ma‘'mtire-i Anatol: legkeri
bu biinydn-1 sdmihii’l-erkanun sedd-i Sikender-peykeri olub, evvel-ii-a-
hir mufahhar-1 lesker-i fahir bunlardur. Al-i ‘Osman ... hazretleriniin
bidd’et-i zuhtir-1 devlet-i meshtrlarindan bu ‘ahd-i hiimayuna gelince
cemal-i ‘ard’is-i feth-t-fiitdh bunlarun simsir-i feyz-stintthlarindan ¢ih-
re-niima olmigdur. Ve kiiffar-1 hezimet-asar-1 bad-sarun sem®i cem‘i buh-
larun heziz-i bad-péay-1 ates-rizlerinden intifa bulmisdur. Egerci bu sefer-i
ferrde ibtida meterisi sirane himmetle siz kurdunuz, ve kal’eye top-1 ka-
tir-rtib1 siz urdunuz, giindiizin toprak tasimakda kara kul ve gice etraf-1
mu‘askeri tolagmakda karavul oldunuz, emma sipahilik tarikiniin tineti
kanla tahmir ve bin4-y1 biinye-i seca‘at ta'mir olina-gelmisdiir. Can baza-
rinda diinyanuz, dogiismek san‘atunuz, ve kéfir katl itmek mevrisi ‘ade-
tintizdiir. Hemén ‘ale’l-istiharetii’llah seher-gah kiiffar-1 rt-siyah izre

ylriiyiise hazir olasiz™.

Kusatma savaglarinda taraflar sadece kendi askerlerini gayrete ge-
tirmeye ¢alismaz, ayni zamanda karsilarindakilerin moralini bozacak
adimlar da atarlardi. Kusatan taraf olarak Osmanlilarin, muhasara bas-
langicinda tiim ¢adirlar: iistlerinde yanan mumlarin oldugu mizraklar ile
stislemeleri®®, ele gegirilen midafileri 6ldiirerek cesetlerini kaleden gori-
lebilecek bir noktada iist tiste yigmalar1* bu tiir adimlardan bazilaridir.
Kale savunuculari ise, kimi zaman duvarlar1 rengarenk hali ve ortiilerle
stisleyerek®, kimi zaman da ordu kale 6niine varinca biiyiik toplarini ates-
leyerek® sizden korkmuyoruz mesaji vermeye ¢aligmiglardir.

43 1522 Rodos kusatmasi i¢in bk. Seyid Ali Topal, Celalzdde Salih Celebi’nin Tarih-i
Sultan Siileyman Isimli Eseri, Basilmamis Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Ankara 2008, s. 155; 1566 Sigetvar muhasaras i¢in bk. Feridun Bey,
Niizhet-i Esrarii’l-Ahyar..., s. 111.

44 1521 Belgrad kusatmasi igin bk. Celalzade Mustafa, Tabakatii’l-Memdlik...,
(Demirtas), s. 86; 1570 Magosa muhasaras i¢in bk. Fethiyye-i Cezire-i Kibris, (Fedai),
s. 50-51.

45 1521 Belgrad kusatmasi i¢in bk. Celalzdde Mustafa, Tabakatii’l-Memalik...,
(Demirtas), s. 87.

46 Murphey, a.ge., s. 182.

47 Ta’liki-zade, Sehndme-i Hiimdyin, (Woodhead), s. 318-319.

48 1566 Sigetvar muhasarast i¢in bk. Selaniki Mustafa, Tarih, c. 1, s. 29.

49 1594 Yanik kusatmasi i¢in bk. Ta’liki-zade, Sehndme-i Hiimdyiin, (Woodhead), s.
262. Ayrica su sayfalara da bk. 255-262.

50 1522 Rodos muhasarasi i¢in bk. Jorga, a.ge., c. II, s. 312; Yusuf Kiigitkdag, Vezir-i
Azam Piri Mehmed Pasa (1463?-1532), Konya 1994, s. 91.

51 1566 Sigetvar muhasarasi igin bk. Selaniki Mustafa, Tarih, c. I, s. 29.
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Sonug

Osmanli harp yonetimi savaslarda askerlerin azmini diri tutmak ve/
veya artirmak i¢in biiylik gayret gostermistir. Kusatma savaslarinda, bu
amaca doniik olarak gergeklestirilen motivasyonel ve psikolojik uygula-
malar maddi ve manevi olarak ele alinabilir.

Maddi uygulamalar, sefer sirasinda basarilar mukabilinde verilen ti-
mar tevcihi ve terakkisi ile 6diil tiirii bahsisler olabilecegi gibi, yaralani-
lanlara verilen merhem-baha adindaki nakdi 6demeler seklinde de kendi-
ni gosterebilmektedir. Ayrica Osmanli 6diil-tesvik sistemi igerisinde basa-
rinin biytikliigiine gére maddi odiiliin bityiikligiintin degisecek olmast,
neferlerin gayretini artiran ciddi bir etken olmustur. Neticede, hangi di-
zeyde olursa olsun muhasara sirasinda herhangi bir bagarinin karsiliksiz
kalmayacagini bilmek askerler i¢in 6nemli bir motivasyon kaynagi olarak
degerlendirilmelidir.

Maddi uygulamalar, harp esnasinda ciddi bir motivasyon kaynag ol-
masina karsin, askerlerin savas azmini artirma ve 6liim korkusunu azalt-
ma konusunda tek basina yeterli degildir. Burada manevi uygulamalar
devreye girmektedir. Ordu i¢inde verilen dini vaazlar, Kuran’dan okunan
ayetler, umumi hiicumlar 6ncesi kilinan gece namazlar1 ve akabindeki
toplu dua pratikleri, Islami gaza ve cihat ruhunun diri tutulmasini sag-
layan dikkate deger uygulamalar arasinda yer alir. Bu tiir dini uygulama-
lar haricinde, insan psikolojisine yonelik atilan baz1 adimlar da askerlerin
manevi yoniini gliclendirme amaci tasgimaktadir. Komutanlarin hiicum
oncesi yaptigi cesaretlendirici konugmalar ve saldiri sirasinda mehter mii-
ziginin ¢alinmasi gibi bazi pratikler burada anilabilir. Yine, fetih gercek-
lesmeden kale 6niinden ayrilmayacagi kararliligini askerlerin zihinlerine
yerlestirmek ve aidiyet duygusunun pekistirilmesi i¢in atilan adimlar bu
baglamda degerlendirilebilecek uygulamalar arasinda yer alir.
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Giris

Hamit Sancagrnin merkezi olan Isparta, doguda Toroslarin bir kolu
olan Davras Dag1, giineyde Kundakliebe, Sidre, Karatepe, Batida Hisar
Tepesi ve Golciik tepeleri, kuzeyde Kay: ve Ciiniir tepecikleri ile ¢evril-
migstir (Silleyman Sami, 2012: 13). 1864%e kadar Anadolu Eyaletine bagl
bir sancak olan Hamit Sancagy, bu tarihte idari yonden Konya Vilayetine
baglanmistir. 1501 ile 1570-71 tarihleri arasinda Hamid Sancag1 su kaza
ve nahiyelerden meydana gelmektedir: 1501 tarihinde Golhisar (nahiye-i
Karaagag ile birlikte), Irle, Burdur, Kegiborlu, Génen, Isparta, Egirdir
(Yuva ile birlikte), Barla (Afsar ile birlikte), Aglasun, Yalvag ve Karaa-
ga¢, Uluborlu kazalarindan olusmaktadir (BOA, TT 994: 1-406; Karaca,
2012: 44). 1523 tarihinde, Karaagag-1 Golhisar (nahiye-i Yavice ile bera-
ber), Gélhisar, Irle, Burdur, Uluborlu, Kegiborlu, Génen, Isparta, Agla-
sun, Egirdir (nahiye-i Anamas, Yuva ve Kartas ile beraber), Afsar, Yalvag,
Karaaga¢ kazalarindan miitesekkildir (BOA, TT 121: 1-573; Karaca, 2012:
44-45). 1530 tarihinde, Karaagag-1 Golhisar ma’a nahiye-i Yavice, irle,
Golhisar, Burdur, Uluborlu, Kegiborlu, Génen, Isparta, Aglasun, Egirdir
ma’a Yuva, Afsar ma’a nahiye-i Barla, Yalva¢ ma’a nahiye-i Karaaga¢ ka-
zalarindan meydana gelmektedir (BOA, TT 438: 246-331). 1568 tarihli
defterin fihristinde ise Hamid Sancagi, 20 yo6netim birimine ayrilmigtir.
Bunlarin hepsi nahiye olarak isimlendirilmistir. Fakat bunlarin bir kis-
minin kaza oldugunu defterin incelenmesiyle gormekteyiz. Bu tarihte
Hamit Sancag1, Karaaga¢-1 Golhisar (Acipayam), Yavice, Golhisar, Siroz
ve Keme Irle, Burdur, Kegiborlu, Génen, Uluborlu, Yalvag, Karaagag, Af-
sar, Egirdir, Anamas, Yuva, Kartas-1 Feryas (?), Hoyran, Barla, Isparta ve
Aglasun seklinde idari birimlerden meydana gelmektedir (TKGMA, TT
51: 1; Karaca, 2012: 45). 1570-1571 tarihli vakif defterinin fihristinde de
Hamid Sancagrnda su idari birimler yer almaktadir. Golhisar Karaaga-
c1, Irle, Burdur, Isparta, Aglasun, Egirdir, Barla, Afsar, Karaagag, Yalvag,
Uluborlu, Kegiborlu, Génen. Bu idari birimlerden hangisinin kaza hangi-
sinin nahiye oldugunu tam olarak bilemiyoruz; fakat cogunlugunun kaza
durumunda oldugu ifade edilebilir (TKGMA, TT 566: 1-116).

Tanzimat’tan sonra Hamid Sancagi, 1846 yilinda Anadolu Eyaletin-
den ayrilarak Karaman eyaletine baglandi. Sultan Abdiilaziz donemin-
de, Osmanli tagra teskilatinda yeniden yapilanmaya gidildi. 8 Kasim
1864’te Resmi Gazetede yayimlanan Vilayet Nizamnamesi ile eyalet sis-
temi kaldirilarak vilayet sistemine gecildi. Bu ¢ercevede Karaman Eyaleti
kaldirilarak yerine Konya Vilayeti kuruldu. Kurulan vilayetin yeniden
yapilanmasini olusturmak i¢in vilayetin her yerinden ¢agrilan delegeler,
eskiden beri Isparta sancagina bagl olan Yalvag ve Karaaga¢ kazalarini
Konya Merkez Mutasarrifligina, Burdur, Garbi Karaagag, Tefenni kazala-
rin1 eskisi gibi Isparta’ya baglamislar; Gonen, Kegiborlu, Aglasun, Barla,



Yenigag Tarihi Alaninda Uluslararasi Derleme, Arastirma ve Caligmalar ) 9

Pavlu, Agros, Afsar, Kemer, Golhisar ve Irle kazalarini bucakliga cevir-
mis, bunlardan Hoyran, Yalva¢a; Afsar, Karaagag’a; Kemer ve Aglasun,
birinci sinif kaza yapilan Burdur’a; Golhisar, Tefenni'ye; irle, Garbi Ka-
raaga¢’a; Kegiborlu ve Gonen Uluborlu’ya; Agros, Barla ve Pavlu Egirdire
baglanmak suretiyle Isparta yeniden (bes kaza ve dokuz bucakli), Hamid
Sancagrnin merkezi oldu (Terzi ve Ergiin, 2016: 69). 1872°de Burdur
Sancag1 kurulmasiyla Burdur, Tefenni, Karaagac-1 Golhisar gibi idari bi-
rimler Burdur’un sinirlar igerisine katilmistir.1864-1872 yillar: arasinda
Yalva¢ ve Karaaga¢ Kazalar1 Konya’ya baglanmigsa da 1872 sonrasinda
yeniden Hamit Sancagina tabi olacaklardir.

Hamid Sancagrni Konu Edinen Bibliyografik Eserlerin Genel Ana-
lizi

1. Seyahatnameler: Seyahatnameler, sadece tarihi cografya igin degil
sanat ve edebiyat alanlarinda da 6nem tasiyan eserlerdir. Seyahatnameler,
sehir tarihi arastirmalarinda ciddi bir 6neme sahip kaynaklardir; sey-
yahlar, bolge insanlarinin dikkat etmedigi hususlar1 da gormek suretiyle
notlarini tutmuslardir. 1333 yilindan 1599’ kadar gegen siirede Osman-
I1 topraklar: hakkinda yazilan seyahatname sayis1 449’dur (Gimiisci,
2006: 248). Konumuz itibariyle Osmanli erken dénemi Isparta/ Hamit
Sancag1 ve cevresine dair kaleme alinan ilk seyahatname Ibn Batuta’ya ait
olandir. Batuta (2015)’e gore Isparta, “..mamur, giizel ¢arsilari, bir ¢ok ne-
hirleri, bag ve bostanlar1 olan bir beldedir..” Egirdir i¢in ise kalabalik ve
giizel arsilari olan biiyiik bir sehirdir..” tanimini yapar (ibn Batuta, 2015:
213-215). Hamid Sancagi ve gevresi hakkinda ¢ok kiymetli bilgiler veren
bir diger kaynak ise, Katib Celebi’nin Cihanniima adli eseridir. Bu eserin,
Fasl-1 der beyan-1 liva-i Hamid ili kisminda, Sel¢uk asrinin valisi olan
Hamid Beg ismiyle tesmiye olunan Hamit Sancagrnin cografi hudutla-
rin1 ve sancaga bagli kazalarin adlarini vermektedir: “.hudud-1 sarkin-
da Begsehir, simalde Aksehir, garbinde Germiyan, cenubunda Antalya”..
Kazalari olarak ise, Aglasun, Karaagag, Agras, Avsar, Uluborlu, Egridir,
Irle, Barla, Bavlu, Burdur, Tefenni, Hoyran, Kegiborlu, Golhisar, Génan,
Yalvag...” (Katib Celebi, 2009: 639-640). Seyahatnamede, Sancagin do-
gal ve fiziki giizelliklerine dair ¢ok 6nemli bilgiler bulunmaktadir (Katip
Celebi, 2009: 640-642). “..Havas1 htib (hos-giizel), sitas1 (kis1) sedid, mi-
yah- cariyesi (akarsuyu) boldur.” Ayrica Isparta ile ilgili olarak da, “Boga-
si (ince bez-astar) alasi burada isleniir, azim boyahaneler vardir.” Meshur
meyvesi emrud, elma ve kiras olup ak tuttan pekmez ederler..” diyerek
o dénemde Ispartanin dokumacilik alaninda 6ne ¢iktig1 gibi {iretilen
meyve tiirleri agisindan da Ispartanin biiyiik 6nem tasidigini anlamak-
tayiz. Ayrica “..Agros (Atabey) bir ovada bulunup ahalisi ehl-i sanattir
ve bezirgandir.” “.Asi Karaaga¢ (Karaagac-1 Goélhisar) halk: temerriid
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(bagkaldiran) Tirkler ve isyana mensupturlar.” “..Gelendost kéyii halky,
cullahadir (dokumaci), bogasi dokurlar..” ifadeleri, Katib Celebinin Is-
partanin sosyal hayatini ¢ok iyi gézlemlediginin ve yore insaninin kisi-
lik 6zelliklerine dair dikkat ¢eken malumatlar verdiginin delili olmali-
dir (Katib Celebi, 2009: 640-642). Seyyah, Egirdir i¢in de dnemli bilgiler
sunmaktadir. “Velhasil Egirdir kasabasi dagistandir. Azim daglar1 vardir.
Absafros naminda bir yiiksek dagi vardir. 24 saat yiiksekliktedir. Uzerin-
de siddetli kis aylarinda 10-15 arsin (1 arsin 75 cm) kar bulunur. Egir-
dir'in 36 nevi iiziimii vardir. Iki adasi olup sagiresi Can Ada, kebiri Nis
Adasrdir. 5 nevi baligi bulunur. Kegiborlu, Uluborlu cenubunda baglik ve
bahgeliktir. Halki bogasicidir. Asi Karaagag¢ ve Golhisar Burdur goli ke-
narindadir..” (Katib Celebi, 640-642). Evliya Celebi Seyahatnamesinde ise
Isparta ve cevresi hakkinda verdigi bilgiler oldukga kisitlidir. “.. Miiftiisii,
nakibiilesrafi, sipah kethiida yeri, yenigeri serdari, ayani esrafi ve ulema-
s1 ¢oktur..” der. Isparta sehrinin 17.6rfi iklimde bulundugunu ifade eden
seyyah, Isparta’y1 iki giinde gezdigini ve buradan Antalya’ya gectigini be-
lirtir (Evliya Celebi, 2017: 308-309). 19. yiizyil Ingiliz seyyahlarindan ve
arkeologlarindan olan Charles Fellows, “The Province of Lycia” adl1 ese-
rinde Hamid Sancagrna da yer vermistir. Seyyah, “Isparta kasabasi bu iil-
kede daha 6nce gordiiklerimden daha iyi insa edilmis, evlerin cogunlugu
orman goriiniimlii bahgelere sahiptir..” diyerek Isparta evlerinin tasvirini
yapmuistir (Fellows, 1852: 121). Fransiz mimar ve arkeolog olan Charles
Texier, Kiiglik Asya isimli eserinde 19. Yiizyil’daki Isparta sehrini tasvir
etmistir: “..Bu sehir, ticari faaliyetler ve manzarasinin giizelligi ile 6nemli
olup eski ve yeni eserlerden incelemeye deger hicbir seye sahip degildir.
Isparta Rumlari, kendi dillerini unutmuslardir, hepsi Tiirk¢e konusurlar.
Tiirkler, buralar: ele gegirdikten sonra Rumlarin okullarini kapatmis-
lar.”" (Texier, 2002: s.455). Texier, ayrica Aglasun-Sagalosos — Egirdir
hakkinda da bilgiler verir. “..Egirdir adindaki biiyiik gol, Pisidya sahasi-
nin ortasini isgal eder, sular1 glineye dogru akar ve yerlilerin dedigi gibi,
yer altindan gider. Tiirkler bu yer altindan giden sulara Diiden ve Rumlar
Katabatahra adini verirler. Kiigitk Egirdir ya da Egirdir kasabasi, goliin
giineybat1 kiyisindadir, burada eski eserlerden bir sey yoktur...” diyerek
Isparta’y1 Pisidya piskoposlugunun birinci sehri, Sagalososu da ikinci
sehri olarak tanimlar (Texier, 2002: 255-257).

1826 ve 1833 yillarinda Isparta bolgesini iki defa gezmis olan F.J.Arun-
dell de eserinde Isparta ve gevresi hakkinda bilgiler vermektedir. “.Ke-
¢iborlu’da 150 hane mevcut olup hepsi Tirk’tiir ve bir cami bulunmak-

1 Osmanl: idaresi yayildig1 genis cografyada gayrimiislimler i¢in bir hukuki statii belir-
lemis ve bu insanlarin din, vicdan, mal ve namus hiirriyetlerini korumaya 6zen gostermis;
ruhani reisler vasitasiyla onlara hak ve yiikiimliilikler vermistir. Bkz. Mehmet Giines, “Os-
manlt Devleti’nin Gayrimiislim Tebaaya Yaklagiminda Donemsel Degisimler”, Journal of
History and Future, Volume 3, Issue 3, 2017, ss.12-26.
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tadir..” (Urekli ve Cayci, 2011: 196). “.Isparta kasabasi olduke¢a enginde
goziikmekte, agaclarla birbirinden ayrilmis iki mahalle durumundadir.
Egirdir goliinde iki ada ve hemen yaninda da kasaba mevcuttur ve Ada-
da Rumlar yasamaktadir..” diyerek Isparta ve Egirdirin dikkat ¢eken
yonlerini yansitmaya calisir. Yalvag sehri i¢in de “.Yalvag¢'ta birka¢ tane
bekgi disinda Rum niifusun olmadigini ifade eder (Urekli ve Cayci, 2011:
197-198). 19. Yiizyilin sonunda “Seyahatii’l - Kiibra” adl1 bir eser kaleme
alan Silleyman Siikrii, Isparta-Egirdir hakkindaki gozlemlerini eserin-
de su sekilde anlatmaktadir: “..Gol baz1 seneler, kisin buz tutar, buzun
bazen 70 giin kadar kaldig1 olur. Donmus g6l iizerinde sehir halki, kare
seklinde kesilmis tahtanin altina iki tane uzun kemik takarak - buz ati-
dedikleri bir kayak yaparlar, 12 mahallesinin tamami Miisliimandir, Can
Ada yerlesmeye uygun degildir, Nis Adasrnda 7-8 hanelik Hiristiyan ma-
hallesi vardir. Haftada iki kez pazari kurulur...” (Stileyman $iikrii, 2013:
19-53). Yazar, Isparta icin de degerlendirmede bulunmaktadir: “Kumsal
bir ovanin kenarina mebni garb1 Burdur cenub-i sarkisi Aglasun daglar1
ile muhat oldugu halde havas: gayet latif, manzaras: hos, suyu bol, bag
ve bostani mebzul, sekenesi fatin olmagla beraber azimii’n-nefs, ziynet-
perest, zevk U safaya miinhemik, esrafi da’iye-i teferriidde payan, fuka-
ras1 ¢aligkan, mera ve mezraalar1 vasi, ziraati yolunda, sinayi-i sagiresi
miiterakki, menazil ve mebanisi olduk¢a muntazam, esvik ve sevari’i
diizgiin, mesireleri ¢im ve gicekle mestur, etraf-1 erba’asi Tebrizi denilen
tavili’l-kame escar-1 latife ile muhat, sancak merkezi sen ve mamur bir
sehirdir ...” (Siileyman Siikrii, 2013: 51). Isparta’da 6ne ¢ikan zanaat kol-
lar1 arasindan dericilik faaliyetleri ile eski tarz kundura, mest ve ¢izme
imalat¢iliginin sehir ekonomisine bitytik katki sagladigi anlasilmaktadir.
Ayni zamanda ¢ulhacilik? sahasinda ustalasan yore insaninin dayanikli
haly, kilim ve islemeli seccade dokudugu, giil yetistiriciligine bagli olarak
itriyat istihsalinde de dikkat ¢ektigi goriilmektedir. El isi sanatlarinda
¢ok maharetli olan Isparta kadinlarinin tiftikten ¢orap, ibrisim kese, siis-
li tenteneler, perde sacaklar imal ettikleri ve el emegi bu sanat tirtinleri-
nin medeniyetin en meshur sergilerine konulacak kadar iftihara mazhar
diizeyde oldugu eserde ifade edilmektedir (Stileyman S$iikrii, 2013: 51).
Siileyman Siikri, eserinde Isparta’da yasayan Rum delikanlilarinin kiya-
fetlerine dair detaylar da sunmaktadir: “..Rum milletine mensup delikan-
lilar ise Moralilar gibi ag1 pagasindan uzun siyah don ayaklarina koncu

2 Farsga “Oren, dokuyan” anlamindaki ciilah veya culldh kelimesi, Tiirkler arasinda yaygin
olarak ¢ulha seklinde sdylenir. Bu adlandirmayla Osmanlilar’da genellikle pamuklu dokuyan
dokumacilar kastedilmistir. Cullahlik, hemen her Osmanli sehir ve kasabasinin temel ikti-
sadi faaliyetini olusturan zenaat kollarinin en 6nde gelenlerinden biri olarak dikkati ¢eker.
Ancak sadece sehir ve kasabalarda esnaf birlikleri seklinde teskilatlanmig olanlar degil ferdi
olarak sehir, kasaba veya koylerde bu faaliyeti icra edenler i¢in de culldh tabiri kullanilmistir.
Cullah genel adi altinda anilan dokumacilar ¢ogunlukla kaba bez, astarlik, alaca, tiilbent,
makrama, gémleklik cinsi bez ve kumaslar dokurlardi. Feridun Emecen, “Cullah”, TDVIA,
1993, C.8, 5.83-84.
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uzun ¢orap ve sivri 6kgeli fotin, baslarina Osmanl: fesi, sirtlarina siisli
zibin ile musanna yelek tizerine kisa ceket veyahut palto giyerler..” der.
Isparta insanii¢in “.Tenleri beyaz ve seffaf yanaklari elma gibi kirmizi ve
renkdar olan Ispartalilar tenasiib-i endama bihakkin malik ve hubb-su-
rettirler.” diyerek sehir insaninin fiziki 6zellikleri hakkinda da bilgiler
verir (Stileyman Siikri, 2013: 52).

Edwin Davis, Anatolica isimli eserinin 100-155 arast boliimiinii Bur-
dur ve Isparta’ya ayirmigtir. Izmir’den Denizli’ye oradan da Antalya’ya
uzanan bir gezi yapar. Isparta ve ¢evresi hakkindaki bilgileri su sekil-
dedir: “.Buldour /Burdur kasabasinda bulunan 8 cami bulunmakta olup
¢ocuklari genelde sarigin, nefis parlak disleri vard1 ve zeki goriiniisleriyle
olaganiistiiydiiler. Burdur kasabasinin caddeleri genis taslarla doseliydi.
Buralarda toprak hemen tuza biiriinmekte ve genis tuz alanlar1 bulun-
makta..” (Davis, 2006: 109-110). “.Yemekte hig et veya pilav yoktu. Sofra-
ya, alisilageldigi tizere, bir yumurta getirildi; bunu, dibinde kalmig birkag
tiztim tanesiyle “hosaf” olarak adlandirilan, karla sogutulmus bir tiziim
serbeti izledi..” (Davis, 2006: 110). Gelincik kéyii tizerinden Isparta’ya ge-
len Davis, Isparta halkinin birlikte yemek yemenin aileden gelen gelenek
oldugunu belirtir (Davis, 2006: 115). Yine insanlarinin misafiri sevdigini,
iceceklerinden mastikay1 begendigini ifade eder. 150 Ermeni ailesi, 3500
Rum, 12-15 bin arasinda Osmanli olusturuyordu. Isparta’da ¢ok biiyiik
servet zenginleri bulunmadigini ve sehre hi¢ kolera ugramadigini ifade
eder. Ticaretin tamamen Rumlarin elinde olduguna dikkat ¢eker (Davis,
2006: 114-150). Bu eserde Egirdir-Uluborlu-Yalva¢ hakkinda bilgi veril-
memigstir. Friderich Sarre, 1895 yilinda yaptig1 seyahat ile Egirdir’i de-
tayli gozlemde bulunmugtur. Egiridir G6li'niin iki ¢canaktan olustugunu
kuzeydekine Hoyran, giineydekinin ise Egiridir G6lii oldugunu belirtir.
Ayrica giineyde Gokada olarak adlandirdigi baska golii de Egirdir
goliinden ayr1 oldugunu soyler. Bu yillarda Egridir sofralarinda kasik
catal olmadigini bunlarin yerine yufka ekmegi kullanildigina dikkat
geker. 5 saat sonra Isparta’ya geldigini ve Isparta niifusunun 18-20 bin
arasinda bulundugu bilgisini verir (Sarre, 1998: 175-203).

2.Tahrir Defterleri/Evkaf Defterleri: Sozliikte “yazma, kaydetme,
deftere gecirme” anlamina gelen tahrir kelimesi terim olarak, Osman-
I1 maliye teskilatinda vergilerin ve bu vergileri verenlerin ismen tesbiti
icin degisik donemlerde farkl: sehirlerde gerceklestirilen sayimlari ve bu
sayimlarin kaydedildigi defterleri ifade eder (Oz, 2010: 425). Verdigi bil-
giler yoniiyle en ayrintili olanina mufassal; yalnizca sancak-kaza-nahi-
ye-kdy ve mezraa isimlerinin ve hasillarini iceren defterlere icmal defter
ad1 verilmektedir. Ayrica Osmanli Devletindeki cami, mescit, zaviye,
muallimhane, medrese, cesme ve tiirbe gibi vakif tiirlerinin isletilme se-
killeri ile bu vakif eserlerin gelir giderleri hakkinda bilgi veren defterle-
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re de Vakif Defteri denir (Gumiiscii, 2006: 224-228). Arsivlerimizin en
kiymetli hazinesi, hi¢ siiphe yok ki tahrir defterleridir. Bugiin muhtelif
arsiv ve kiitiiphanelerde 2.000 kadar: elimizde kalmis bulunan bu def-
terler sayesinde biz, belirli bir tarihte Osmanli Devleti i¢inde herhangi
bir bolgede yasamakta olan niifus, arazinin yapisi ve tasarruf sekli, ziraat
sekil ve ¢esidi, kimlerin hangi oranda, ne zaman vergi 6dedikleri vs. gibi
hususlara dair bilgi edinebilmekteyiz. Ayrica, tahrir bolgelerinin, tarimla
ilgili orf ve adetleri ile vergi diizenini gosteren “kanunnameler” de bu
defterlerde bulunmaktadir. Yine bu tahrir defterlerinde her tiirlii bac ve
resimlerin toplandig1 gecit, Pazar, panayir ve giimriik mahalleri, maden
ocaklari, tuzlalar ve dalyanlar bulunduklari yerlerde, senelik tahmini ge-
lirleri ve isleyis nizamlar: ile kaydedilmistir. Ayrica Osmanli tilkesinin
mubhtelif kisimlarinda derbend bekleyen, yol ve koprii tamir eden veya
kervansaraylara hizmet edenleri ve kale muhafizlarini méadenci, sapgt,
tuzcu, yagcl, ortaker vs. gibi tiirli gorevliler ve bunlara ait istatistiki ra-
kamlar1 da bu belgelerde bulabilmekteyiz. Tahrir defterleri birer tapu kii-
tigl olduklari i¢in, her kdytin kimin timari, miilkd veya vakfr oldugunu,
bunlarin gelir kaynaklari ile hukuki statii ve idari diizenlerini ve kéylerin
durumlarini ve kisaca tarihgelerini 6grenme imkani bulmaktayiz (Unal,
2017: 163). Tahrir Defterlerinin temel alinmak suretiyle Isparta ve ¢ev-
resine dair kapsamli bilgi veren diger bir ifadeyle Isparta/Hamit Sanca-
g1 cevresini Tahrir Defterlerine gore ele alan ilk ¢aliysma Prof. Dr. Zeki
Arikan’in “XV. XV1I. Yiizyillarda Hamit Sancag1” (1988) kitabidir. Bu ki-
tapta ozellikle TT 30, TT 994, TT 107, TT 121, TT 438, TK 51 gibi tahrir
defterlerinden istifade edilmis ve Hamit Sancaginin yonetim birimlerinin
(Isparta- Egiridir- Uluborlu- Burdur- Gonen- Kegiborlu- Barla- Yalvag-
Karaaga¢- Afsar- Golhisar- Aglasun’'un) sosyo-ekonomik ve kiiltiirel ta-
rihi aydinlatilmistir. XV. yiizyilin ikinci yarisindan XVI. ytizyilin son
yarisina kadar gecen siirede Hamit sancaginin sinirlarinin degismedigi
ancak yonetim birimlerinde bazi degisimlerin yasandig1 anlagilmakta-
dir. Sancagin merkezi olan nefs-i Isparta’nin 1522’de 17 mahallesi mev-
cut iken 1568’de bu say1 23’e yiikselmis; sehirde yasayan nefer sayis1 da
613’ten 904%e ¢ikmistir. Adi gegen ¢alismada Isparta’daki Hirsitiyanlar-
la Miisliitmanlar arasinda sosyal bir dayanisma ve kiiltiirel etkilesimin
oldugunu anlamaktayiz. Bazi Hirsitiyanlar arasinda, Ivaz, Nasrettin,
Arslan, Tirk Eri, Selim, gibi Tirk adlarina rastlanilmasi dikkat ¢ekici-
dir. Ayrica eserde, Hamit Sancagrndaki koyler, koy niifuslari, gogebeler
ve bunlarin hane sayilar1 hakkinda da bilgi verilmistir. Nitekim sancakta
Tirkemis, Kundanlu, Karamanlu, Firuzlu, Kiraglu gibi konar-gogerle-
rin dagilimlar1 da gosterilmistir. Diger taraftan Isparta ve ¢evresinin
ekonomik faaliyetleri ve bu faaliyetlerden alinan vergi ve resimler de
kitapta detaylica ele alinmistir (Arikan, 1988: 1-149). Bu baglamda, san-
cakta yetistirilen tarim driinleri arasinda 6zellikle bugday, arpa, piring,
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pamuk, hashas, keten, kendir ile ceviz, armut, zerdali badem gibi farkli
meyvelerin de yer aldig1 bilinmektedir. Bu bahsedilen tiriinler i¢erisinde
belki de en dikkat ¢ekeni pamuk olmustur. Oyle ki, pamuk, bélgenin
yer adlar1 arasinda da 6nemli bir rol oynamistir. Agras’a yakin bir kdy
Penbeli adini tasiyordu (Arikan, 1988: 100-109). Zeki Arikan’dan sonra
Hamit Sancag1 ve buna bagli kazalara ait akademik ¢alismalar gergekles-
tiren Prof. Dr. Behset Karaca’dir. Hamit Sancagi ve ¢evresine dair yaptigi
caligmalarla Isparta ve cevre kazalarinin sosyo-ekonomik ve idari tarihi-
ne dair 6nemli bulgular ortaya ¢ikarmistir. Prof. Dr. Behset Karacanin
bu ¢aligmalarindan olarak “1501’de Hamit Sancag1 Vakiflar”(2014), “XV.
ve XVI. Yiizyillarda Uluborlu Kazasi” (2012), XV. Yiizyildan Giiniimii-
ze Kegiborlu Kazas1 (2019)” isimli kitaplar: basta gelmektedir. Bu eserler
incelendiginde “1501’de Hamit Sancag Vakiflar1” isimli ¢alismada vakif
eserlerin Hamit Sancagindaki dagilimlari, tiirleri ve sosyo-ekonomik aci-
dan 6nemleri ortaya ¢ikarilmigtir. Agros, Barla, Anamas, Afsar, Yalvag,
Uluborlu, Keciborlu, irle (Yesilova), Gélhisar, Burdur, Gonen, Aglasun,
Egirdir, Isparta vakiflar incelenmistir. Eser genel olarak degerlendiril-
diginde, 1501 yilinda Isparta nahiyesinde 18 vakif, Egirdir nahiyesinde
30, Aglasun’da 5,Gonen nahiyesinde 10, Burdur nahiyesinde 17, Acipa-
yam’da 21, Golhisar kazasinda 55, Kegiborlu’da 10, Uluborlu’da 26, Avsar
nahiyesinde 8, Anamas nahiyesinde 2 vakif eser tespit edilmistir (Karaca,
2014: 25-88). “XV. Yiizyi1ldan Giiniimiize Kegiborlu Kazas1” isimli eserde,
Kegiborlu kazasinin niifus ve iskan 6zellikleri, sehir yapisi ve ekonomisi,
koy niifusu ve tiretim gibi konularda bilgiler verilmektedir. Eserde, Kegi-
borlu Kazasina bagli koylerin ¢ogunlugunun Burdur Golii'niin kuzeyin-
de yer aldig1 ve bu koylerin isimlendirilmesinde sahis adlari ile bolgenin
cografi 6zelliklerinin tesirinin etkili oldugu bilgisi verilmektedir. Ozel-
likle Ovacik, Cukurviran, Bozyaka, Burunkoy, Golbasi, Kemer, Kislacik,
Kuyucak, Yaka gibi koylerin isimlendirilmesinde bolgedeki cografi yap:
ozelliklerine dikkat ¢ekilmektedir. Keciborlu kazasinda fazla miktarda
konar-goger kaydinin yer almadig bilgisi de 6nem arz etmektedir (Ka-
raca, 2019: 25-256). Ayrica bu eserde Kegiborlu kazasrnda giilciilitk ve
kiikiirt madeni igletmeciligi gibi kaza ekonomisine yon veren iktisadi
faaliyet kollarindan da detayli bilgi verilmistir. “XV. ve XVI. Yiizyillarda
Uluborlu Kazas1” nda ise 1478- 1501- 1523- 1530 — 1568 yillarina dair tah-
rir verileri analiz edilerek Uluborlu Kazasrnin sosyo-ekonomik ve idari
tarihine 151k tutulmustur. Uluborlu kazasinda, XV. ve XVI. yiizyilda, i¢-
timai ve iktisadi hayatin agirlik noktasini kir yerlesmelerinin bir pargasi
olan koylerin olusturdugu bilgisi verilmekte ve 1478 -1568 tarihine kadar
kazadaki mevcut kdy sayisinin 26 oldugu belirtilmektedir. Yine kazada
bagcilik ve bahgecilik faaliyetlerinin ¢ok yogun oldugu ceviz basta olmak
tizere pek ¢ok meyve tiirlerinin yetistirildigi anlatilmaktadir. Kaza'nin
vakiflar yoniiyle de oldukga zengin oldugu, eserde ifade edilen konular
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arasindadir (Karaca, 2012: 11-295). Yine ayni1 yazarin, “Isparta, Gonen ve
Agros (11-19.Yiizyillar)” baslikli ¢alismasi da Isparta Tarihi agisindan ¢ok
kiymetli bilgiler vermektedir. S6z konusu ¢aligma analiz edildiginde, Is-
partanin tarimsal 6zellikleriyle 6ne ¢ikan bir sehir olmakla birlikte kendi
kendine yeten Ol¢iide ticari ve sanayi faaliyetleriyle dikkat gekici rol iist-
lendigi belirtilmektedir. Isparta sehri, 1523 tarihinden itibaren mahalle
tinitelerine ayrilmis ve bu mahalleler, genel olarak inang sistemine gore
sekillenmistir. 1478 ve 1523 yillarinda 5 mahalleden miitesekkil olan Go-
nen sehrinin ¢ok gelismedigi, tarim, hayvancilik faaliyetleri ile 6ne ¢ikti-
g1, 1831 yilinda da 5 mahalleye sahip olan Gonen’de 798 kisinin yasadig:
bilinmektedir. Yine ¢alismada, Agros sehrinin Hamit Sancagi’ndaki bir
¢ok sehirden niifusca kalabalik oldugu, ticaret ve sindi faaliyetlerin seh-
rin gelismesinde ciddi rol oynadig: bilinmektedir (Karaca, 2022: 296-321)

Bu kitap ¢alismalarinin disinda Prof. Dr. Behset KARACA ile birlikte
hazirladigimiz Hamit Sancag1 ve ¢evresine iligkin makale ¢aligmalarimiz
da bulunmaktadir: “XVI. Yiizyilda Barla Sehri Ve Barla’daki Vakiflar”,
isimli makalede Barla sehrinin sosyo-ekonomik durumu ile bolgedeki
vakif eserlerin isleyisine dair 6nemli bilgiler verilmistir. Caligmada, Miis-
limanlarla gayrimiislimlerin birlikte yasadig: sehirdeki niifusun 1478’de
1327 iken, 1501 tarihinde 1787’ye yiikseldigi ve sehirli niifus igerisinde
pir-i fani, muhassil, miitevelli, imam, miiezzin, evlad-1 Muhyiddin-i Se-
markandi, nesl-i Mevlana Celaleddin, seyh-i zaviye tiirinden kayitlara
rastlanildig: belirtilmistir. Bu durum Barla sehrindeki demografik statii
zenginligini gostermesi bakimindan 6nem tagiyan bilimsel bir tespittir.
Calismada, Barla’nin vakif eserler yoniiyle de dikkat ¢ektigi ve sahip ol-
dugu vakif eserlerin ¢ogunlugunun zaviye tiirinden vakiflar oldugu ifa-
de edilmistir. Yine Barla’daki vakiflarin sehir merkezi ve koylere dagil-
mis oldugu ve 1501’de 4, 1530°da 6 ve 1570-71’de 20 vakif eserin Barla’da
kayitli oldugu bilgisi ¢aligmada tespit edilen bulgular arasindadir (Kara-
ca ve Karaboga, 2023: 89-102). “Hamidogullar1 Beyliginden Osmanlrya
Intikal Eden Vakiflar”, isimli caligmada, 1478, 1501, 1530, 1544 ve 1570-71
tarihli evkaf defterlerinden istifade edilmek suretiyle Hamidogullar1 Bey-
liginden Osmanlr'ya gegen vakif eserlerin kazalar bazindaki dagilimlar:
ortaya ¢ikarilmistir. Yaklasik 40 adet vakfin Hamidogullarindan Osman-
Irya intikal ettigi tespit edilmis ve bu vakiflarin da ¢ogunlukla Uluborlu
ve Egirdir’de mevcut oldugu ortaya ¢ikarilmistir. Uluborlu ve gevresinde
Hamid Bey’in; Egirdir, Yalvag ve ¢evresinde Diindar Bey’in; Kegiborlu
ve ¢evresinde Ilyas Bey’in; Burdur ve ¢evresinde Muzafferiddiin Musta-
fa Bey’in; Golhisar’da Osman Bey’in yaptirdig: eserlere ve verdigi berat
ile bitilere rastlanmaktadir. Bunlar da, beylerin hiikiimdarlik alanlarini,
kullandiklar1 yonetim merkezlerini gostermeleri bakimindan 6nem tagi-
maktadir (Karaca ve Karaboga, 2022: 489- 519). “Osmanli Medeniyeti,
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Yerlesmesi ve Iskanina Etki Eden En Onemli Kurumlardan Biri Olan Tek-
ke ve Zaviyeler: Hamid Sancagi Ornegi” isimli makalede, tekke ve zavi-
yelerin fethedilen bolgelerin Tiirklesmesi ve Islamlagsmasindaki rollerinin
yani sira, 1ss1z yol giizergahlarinda kurulanlarinin gecis giivenligini sag-
lama, “ayende ve revendeye” yani “gelip gecene” hizmet etme, yedirip igir-
me, yatacak yer saglama, saglik islerini gorme gibi bir ¢ok fonksiyonu da
yerine getirdigi ifade edilmektedir. Osmanli cografyasinda sadece Islam
kiiltiir tarihi bakimindan degil giivenlik ve asayisin temininde, tasavvuf
egitiminde 6ne ¢ikan zaviyelerin Hamit Sancagindaki sayilar1 ortaya ¢i1-
karilarak bu zaviyelerin 6ne ¢ikan 6zellikleri degerlendirilmistir. Sancak
sinirlari igerisinde, zaviye vakiflar1 bakimindan 6zellikle Golhisar Kazasi
(31), Uluborlu Kazasi (14), Burdur Kazasi (10) 6ne ¢ikmaktadir (Karaca
ve Karaboga, 2019: 1585-1606). “Golhisar Kazas1 Vakiflar: (1501- 1530)”
isimli makalede, G6lhisar Kazasrnin Burdur’un batisindaki kazalar ice-
risinde niifusu, sosyal ve kiiltiirel 6zellikleri ile nemli bir yere sahip ol-
dugu vurgulanmistir. Goélhisar Kazasinda 1501’de 55 vakif, 1530°da 73
vakif kayd: bulunmakta olup bunlarin ¢ogunlugunun zaviye vakfi olarak
kaydedildigi sonucuna varilmistir (Karaca ve Karaboga, 2023: 93-109).
“XVI. Yiizyilda Afsar’daki Vakiflar”, adli ¢alismada, 1478’de Egirdir'in
nahiyesi, 1501’de ise Barla kazasinin nahiyesi olan Afsar’daki vakiflarin
bolgedeki sosyo-iktisadi nemi ortaya ¢ikarilarak vakif eserlerin dénem-
ler bazindaki sayisal verileri ayrintili olarak ele alinmistir. Bu baglamda
Afsar’da 1500’de 9 adet vakif bulunmakta olup bunlarin 4t zaviye, 2’si
cami, i mescit, I’i ziyaret olmakla beraber 1 adedi de Seyh Siica’ vakfidir.
1530’da vakiflarin sayis1 17°ye ¢ikmistir. Bunlarin 6’s1 zaviye, 2’si cami,
7’si mescit ve 1'i de koprii vakfi olarak kaydedilmistir. 1570-71’deki vakif
eserlerin dagilimi ise su sekilde verilmistir: 44 cami, 2’si zaviye, 1'i kop-
rii, 23’ mescit, 2’si muallimhane, 1'i mektep, 2’si hamam, 2 adet cihet-i
imam ve 3 adet de bazi nakit paralarin vakfedildigi eserlerdir (Karaca ve
Karaboga, 2023: 123-144) . “XVL Yiizyilda Irle Kazas1 Vakiflar1” isimli
makalede, Hamit Sancag1 sinirlar ierisinde yer alan Irle kazasinin cog-
rafi konumu hakkinda genel bilgi verildikten sonra, kazada 6ne ¢ikan
vakif eserlerin dagilimi hakkinda detayli bilgi verilmistir. Bu baglamda
Kaza’da 1501’de 11, 1530°da 12, 1570-71’de 27 adet vakif kaydi tespit edil-
mis, vakif eserlerin biiyiik bir kisminin zaviye vakfi oldugu sonucuna va-
rilmistir. Yine Irle kazasindaki vakif kurumlarinin en énemli ve diizenli
gelir getiren kaynaklarinin baginda tarim isletmelerinin geldigi ifade edi-
lerek 1530’da 6, 1570-71’de ise 11 adet ciftlik’in vakiflara tahsis edildigi
saptanmistir (Karaca ve Karaboga, 2019: 357-372). “X V1. Yiizyilin Ikinci
Yarisinda Yalva¢ Nahiyesinin Sosyo-Ekonomik Durumu” adli ¢aligma-
da, 1568 yilinda toplam niifusu 14.201 olan Yalva¢ nahiyesinin hem sehir
merkezinde hem de koylerinde gayrimiislim niifus kaydina rastlanma-
dig1, birgok Osmanli sehrinde goriilen tabakhane, bagshane, macunhane,
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bozahane, kirishane gibi sinéi tesislerin bu nahiye merkezinde olmayisi,
Yalva¢’in sindi faaliyetler bakimindan gelismediginin bir gostergesi ola-
rak ifade edilmistir. Ayrica ad1 gecen nahiyenin Gemen, Orkenez, Siiciil-
lii, Uyiiklii, Hisarardi ve Sofular isimli kdylerinin vakif eserler yoniiyle
dikkat ¢ektigi bilinmektedir (Karaboga ve Karaca, 2018: 429-444).

Ser’iyye Sicilleri: Kadi sicilleri, kad: divani, mahkeme kayitlari, si-
cillat-1 ser’iyye ve yaygin kullanimi ile ser’iyye sicilleri denilen bu def-
terler kad1 yahut naibi tarafindan tutulmakta ve gesitli tiirden belgeleri
icermektedir. Osmanli Devletinde merkezde ve tagrada her tabakadan
insanlar arasindaki hukuki iliskilere dair kayitlari iceren bu defterler Os-
manli hayatinin aile, toplum, ekonomi ve hukuk gibi bir ¢ok alanin tarihi
i¢cin en onemli kaynaklardir. Bu mahkeme kayitlarinin konular ise gok
cesitlidir. Alelade vak’alar, cinayetler, nikah ve vergi kayitlari, narh uy-
gulamalari, tayinler, lonca davalari, vakfiye ve vakif muhasebe verileri
en goze ¢arpan Orneklerdir Kadilarin Osmanli sistemindeki etkin rolleri
sebebiyle ser’iyye sicilleri sosyal ve yerel tarih ¢alismalarinda da ana kay-
nak niteligi tastmaktadir (Ugur, 2011:8-11) Ser’iyye sicillerindeki belge-
leri konularina tasnif yapacak olursak: 1-Merkezden gonderilen her tiirlii
ferman, berat ve mektuplar. 2- Umera denilen mahalli yoneticilerin gesit-
li konularda, sancak ve ya sehir meselelerini ¢6zmek i¢in yayinladiklar:
buyruldular ile bunlarin icraatlarini gosterir kayitlar.3- Kadilarin gesitli
konularda merkeze gonderdikleri ilamlar ile sehir yonetiminde kisi ya
da ¢esitli miiesseseler arasinda dogan anlagsmazliklar: ¢oziimlemek i¢in
verdikleri hiiccetler. 4- $ehrin mahalle listeleri, dini ve sosyal yapilarin
ingasi, bakim ve tamirlerinin yapilmasi, sehirde yiiriitillen imar faaliyet-
leri, imar iglerinde kullanilan ingaat malzemelerinin gesit ve fiyatlari ile
ilgili vesikalar. 5- $ehir niifusunu, niifusun 1rki ve dini yonden ayrimini,
bu niifusun zaman zaman maruz kaldig1 hastalik ile tabi afetleri anlatan
belgeler. 6- Evlenme, bosanma, kiz kagirma mehir baglama, alim-satim,
mukavele ve kefalet senetleri, hirsizlik, kalpazanlik, yaralama ve 6ldiirme
ile ilgili belgeler. 7- Sehirdeki esnaf gruplari, bunlarin meslekleri ile iiret-
tikleri mallarin ¢esitleri, ¢ars1 ve pazarda satilan mallarin narh listeleri,
usta ve 1rgat yevmiyeleri ile ilgili kayitlar.8- Sancak ve sehir halkindan
toplanan vergi miktarlari, bu vergilerin toplanmasinda kullanilan avariz
hanesi ile ilgili listeler. 9- Altin ve para meseleleriyle, ¢esitli esya fiyat-
larin1 gosteren kayitlar.10- Olen kisilerin meslekleriyle mal varliklarini
gosteren tereke kayitlari, bu kayitlarda yer alan etnografik esya listeleri
(Giimiiscii, 2006:235).

Sicillerden faydalanmak suretiyle Hamit Sancagi ve gevresine dair
onemli ¢alismalar ortaya ¢ikarilmistir. Bu konuda ¢alismanin onciile-
rinde sayabilecegimiz eser “ XVIIL Yiizyilin ilk Yarisinda Isparta” isimli
Yrd. Dog. Dr. Sadik Akdemir’e ait ¢aligmadir. Burada Ispartanin idari
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taksimati, sosyal yapi, Isparta’da dini, ilmi ve sosyal yapilar 170 ve 171
numarali Isparta Seriyye Sicilleri tetkik edilerek ortaya ¢ikarilmistir. Ya-
zar bu ¢alismada, 18. yiizyilda Ispartanin; Dere Mahallesi, Yenice Mahal-
lesi, Doganci Mahallesi, Kegeci Mahallesi, Yaylazade Mahallesi, Hacelfi
Mabhallesi, Seyh Mahallesi, Cami-i Atik Mahallesi, Celebiler Mahallesi,
Haciivaz Mahallesi, Debbaghane Mahallesi, igneci Mabhallesi, Siilebey
Mahallesi, Hisar Efendi Mahallesi, Ilesucu Mahallesi, Germiyan Mahal-
lesi, Iskender Mahallesi, Evran Mahallesi, Fazlullah Mahallesi, Hocaza-
de Mahallesi, Karaaga¢ Mahallesi, Tekye Mahallesi, Cedid Mahallesi,
Emre Mahallesi Temel Mahallesi, Kemer Mahallesi, Cavus Mahallesi, ve
Zimmiyan Mahallesi olmak iizere 28 mahalleden tesekkiil ettigini ve 17
koytiniin bulundugunu belirterek, bu déonemde Isparta’da kayda deger
nispette gayr-i miislim cemaatin yasadigini ve 4 Rum mahallesinin yer
aldigini ifade etmektedir. Gayr-i miislimler genellikle ticaretle ugrasmais-
lar ve bazi devlet iglerinde de vazife almislardir. Eger herhangi bir isle
mesgul olmaya giigleri yetmiyorsa, Miislimanlara ait ¢iftlik, bag, bahge
ve degirmen gibi yerlerde ¢oban olarak ¢caligmaktaydilar. Bir kismi da ter
oglani olarak ¢alismay1 yeglemekteydiler. Kurulan cami, mescit gibi dini
hiiviyetli vakiflarin yaninda sosyal bakimdan 6nemli islevleri bulunan su
vakiflari, para vakiflari, tekke vakiflar1 ve mektep vakiflari, Isparta’nin
sosyo-kiiltiirel gelisimine ciddi katkida bulundugu ¢aligmada aktarilan
bilgiler arasinda yer almaktadir. (Akdemir, 2008: 5-206)

Yine Isparta Tarihi agisindan ayri bir 6neme sahip olan Bociizade
Stileyman Sami’nin “Isparta Tarihi” isimli ¢aligmas1 da Isparta ve Hamit
Sancag tarihine iliskin dikkat geken bir eser konumundadir. Dedesi Haci
Osman Aga'nin Ipek bocekgiligi ile mesgul olmasindan dolay1 Bociizade-
ler olarak nam salmistir. Sami Efendi eserini 1898-1915 yillar1 arasinda
tamamlamis olup, eserinde Isparta merkez kazasi bagta olmak iizere Ag-
ros, Egridir, Yalvag, Uluborlu, Pavlu, Senirkent, Karagag kazalarina dair
mufassal bilgiler vermektedir. Isparta’da kig mevsiminin uzun stirmesin-
den dolay: tarimsal faaliyetlerden ziyade sanat ve ticaretin 6n planda ol-
dugu ve genel olarak sehrin kenarinda bulunan Haci Elfi, Haci Ivaz, Dere,
Karaaga¢ mahallerinde tarimla ugrasildig: bilinmektedir. Isparta’da bil-
hassa dericilik sektoriiniin 6ne ¢iktigy; ¢cizme, yemeni, mest, pabug imala-
t1 ile demircilik, ¢ilingirlik, kuyumculuk, bakircilik, kalaycilik, tenekeci-
lik, semercilik, nalbantlik, boyacilik, mtiy-tablik, dokumacilik, kazzazlik
ve saraglik gibi iktisadi faaliyet kollarinin 6nem kazandig bilinmektedir.
Kuyumculuk, kiirkgiiliik, duvarcilik, terzilik, afyonculuk, faizcilik Hiris-
tiyanlara, takkecilik Ermenilere ait idi. Isparta’da dokuzu minareli altisi
minaresiz onbes cami-i gerifle ikisi minareli kusuru minaresiz altmis dort
mescid ve kenar-1sehirde etrafi kargir duvarla muhat bir namazgéah ve bir
Mevlevihane ve bes tekke ve bir buk’a ve on mederese ve besyiiz cilt kiitii-
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b-i mutebereyi havi bir kiitiiphane ve bir muvakkithane ve dordi biiyiik
ve ikisi orta ve ikisi kii¢lik ve ikisi a¢ik on Rum ve bir Ermeni kilisesi ve
bir mekteb-i idadi ve biri inas ve dordii ziiktir i¢cin bes usul-i cedide iptidai
mektebi ve otuzu Islam ve iicii ziikiir ve biri indsa mahsus doérdii Rum ve
biri ermeni olarak otuz bes sibyan mektebi ve alt1t hamam ve dokuz han ve
li¢ sadirvan ve ii¢ yiiz yetmis cesme ve altmis ditkkan ve tiilabi samil iki
kapili ve kargir kubbeli bir bedesten ve alt1 ylizii miitecaviz ahsap ve kar-
gir ditkkanla tiiccar magazalarini muhtevi ve her sinif erbabina mahsus
bir ¢ars1 ve ¢arsiya uzak olan mahallat ahalisi i¢cin Debbaghane ve Kege-
ci Mahallesi camileri civar1 ve Karaagag, Dere ve Yenice, Yaylazade Ma-
halleleri meydanlari gibi yerlerde ve Hiristiyan Mahallelerinde yiiz elliyi
miitecaviz ahsap ve kargir bakkal ve atar ve tiiccar ve berber ve kunduraci
ve terzi ditkkan ve magazalar1 ve altmis ditkkan ve imalathaneyi miiteca-
viz bir debbaghane ve iki vidale, vakite, uskar, kosele imal eden karhane
ile yerle ibrik ve testi ve ¢anak, ¢omlek, kiremit, tugla gibi seyleri yapan
alt1 kiremit ve kirki miitecaviz giilyag: taktir eyleyen imbikhane ve bes
hali idarehanesi ve on sekiz degirmen ve biri kdyde ti¢ dakik fabrikasi ve
on iki yag ve bir metropolidhane ve kirk kadar yaz ve kis kahveleriyle dort
kiraathane vardir. Eserde ayrica Isparta’da ekili arazi durumu, yetistiri-
len tarim triinleri ve yer alt1 kaynaklar: hakkinda da ¢ok detayl: bilgiler
verilmektedir. Ispartanin arazi-i mezriiasi iki yitiz elli bin ve gayri mez-
ri’u garben hudut-1 kazanin nihayetinden sark-1 simale dogru sekiz-on
kilometre kadar miimted ve dertinunda kiigiik tepeler ve daglar ve diiz
ova olarak ahali-i mevcudeye nispetle olduk¢a kafi ise de ¢ok yeri kum
ve kumsal oldugundan matlab derecede kuvve-i nabiteden mahrumdur.
Lakin ekseriyetle bogriilce ve bazen bostan ekilir. Cok zaman nadasa kal-
maz, yagmurlu senelerde karnikara denilen bogriilce bereketli olur. Kasa-
banin centib ve sark cihetlerinde bugday, arpa, afyon hésil olan tarlalarda
vardir. Derece-i feyz ve bereket hesab-1 miitevassitla bire bes-alt1 nisbe-
tindedir. Giibreli yerler ve harimler ziyadece verir. Alelumum hasilat-1
arziye; arpa, bugday, ¢avdar, melez, bogriilce, fasulye, yulaf, kum dari,
mustr darisi, mercimek, nohut, burcak, akdari, ¢6rek otu, anason kenevir,
kusyemi, yonca, tiitiin, kitre, kok boya, bakla, bamya, patlican, biber, kar-
puz, kavun, turp, salgam, havug, pancar, patates, lahana, domates, kavata,
sogan, sarimsak, pirasa, sakiz kabagi, helvaci kabagi, hiyar bostani, acur,
marul ve her tiirlii sebze ve meyveden ibarettir. Meyvelerin baslicalarin-
dan; kiraz ¢ok ve miitenevvi'dir. Honaz kirazi denilen bir nevi iri taneli
pek giizel ve tatli ve lezzetlidir. Bu cihetle Isparta kirazi Kiitahya visnesi
agilarindan da yetistirilmis olanlar1 ¢oktur. Elmanin; demir denilen bir
cinsi, ki elmas1 namiyla eylill iptidalarinda agaglardan toplanilip hifzi-
na mahsus mahallerinde hifz edilerek kis giinlerinde tenaviil olunur. Bu
cins elma toplanilip da bir miiddet durdurulmazsa agaglardan toplandig:
zamanda yenilmez. Ak elma denilen bir nevi daha giizel ve kokulu olup
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biraz humtzatli ve Isparta elmalarinin cimlesinden latiftir. Fakat tane-
leri o kadar iri olmaz. Afsar elma, Salgam elma dedikleri cinsler olduk¢a
iri ve Amasya elmalarinin bazilarina miimasil ve muadil olur. Uziimiin
enval adidesi ve pek giizelleri vardir. Bunlarin nevilerine “Dimlit, mar-
zivand, malki, tengonek, kadin parmagi, beglerce, sariemin, gokemin,
cekirdeksiz, razaki, blizgiilii, kusbobregi, acikara, gemri, derler, koylerde
daha bagka isimlerle daha baska nevi iiziimler de vardir. Kestane, baslica
kestanelik denilen Ayazmana mesiresi semtinde ve damen-i cebelde olup
bag bozumundan on bes giin sonra silkilir, hanelerde kuyulara konulur.
Hisar ve Karatepe daglarinin dameni demek olan Gokgay ve Yenice ve
Dere Mahalleleri baglarinda dahi ¢ok¢a kestane vardir. Madeniyéttan,
Isparta civarinda bazen krom, manganez, simli kursun, altin, demir, ar-
senik madenleri ve daha ¢ok ma’adin-i nafia olmak iizere bazi ashab-1
merak birer par¢a numune buluyor ve muayene ettirmeye ugrasiyorlarsa
da hakikat ve netayic heniiz elde edilemeyip fakat kofke tasi, od tasi, kes-
me tas namlariyla birkag¢ nevi ve olduk¢a yumusak taslar kargir binalara
ve ocak ve bacalara ve duvar ve kaldirimlara ve mezarlara 6teden beri
kullanilir. Sidre Dag1 cihetinde mermer ocagi dahi varsa da bakip bilen
ocag1 agmak, isletmek isteyen yoktur. Eserde, Ispartanin adet ve gorenek-
leri hakkinda da kapsamli bilgiler bulmak miimkiindiir: Leyle-i Kadir’de
cevami-i serifede vaazlar okunur. Gece-giindiiz Kadir namazlari kilinir.
Bayramin arefesinden birkag giin evvel kadinlar her evde “susamak” de-
dikleri yagl ve susamli ¢orekleri ve bazilar1 baklava yaparlar. Firinlar-
da pisirdikten sonra akraba ve ehibbaya ve hatta Hiristiyan dostlarina
hediye gonderirler. Erkeklerde camilerde hatim dualar1 ve lihye-i saadet
ziyaretleri ve zekat-1 fitr itdlari ve bayrama seker almak ve ufak-tefek bay-
ram levazimi tedarik eylemek islerini takip eylerler. Ugiincii bayramin
ikindi vaktine kadar bes vakitte top atilir. Ulema {igiincii bayram giiniin-
de za’irlerine idde-i ziyaret ederler. Fisenkgiler fisenk yaparak ilk bayram
giinii ibtida hiikiimette ve miiteakiben konaklarda ikiser fisenk atip bah-
sis alirlar. Davulcular bayraklariyla her mahallede her haneyi dolasarak
basma, para ne veriliyorsa ticretlerini toplarlar, alirlar. Bunu bir zaman
terk ve tatil etmislerse de 1868 senesinde tekrar baslamistir (Stileyman
Sami, 2012: 10-702).

Sonug

Bu ¢alismada, Hamit Sancagrni sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve idari
acilardan ele alan tiim eserleri degerlendirmekten ziyade konumuzla il-
gili donemsel agidan 6ne ¢ikmis eserlerden bazilarinin analiz edilmesi
suretiyle Isparta ve gevresine dair bibliyografik bir degerlendirme yapil-
maya ¢alisilmistir. Hamit Sancag: ve ¢evresine dair 6nemli bilgiler su-
nan eserlerin baginda seyahatnameler gelmektedir. Nitekim Ibn Batuta,
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Katib Celebi, Evliya Celebi, Charles Fellows, Texier, Dawis, Sarre’a ait
seyahatnameler alan ¢alismasinda 6ne ¢ikan eserler olarak degerlendiri-
lebilir. Bu c¢alismalar icerisinde Hamit Sancag ile ilgili olarak o6zellikle
Katib Celebi ile Davis’in diger seyyahlara nazaran daha kapsamli bilgiler
sundugu anlasilmaktadir. Diger taraftan Hamit Sancag ile ilgili olarak
Osmanli arsiv belgelerine dayali akademik ¢aligmalar da kaleme alinmis-
tir. Tahrir defterleri, vakif defterleri, tereke defterleri, seriyye sicilleri gibi
cok sayida arsiv belgesinin tetkik edilmesi suretiyle Hamit Sancagrnin
niifusu, idari yapisi, ekonomisi, vakif eserleri, egitim ve kiiltiir hayat1 gibi
pek cok bilgi giin yiizline ¢ikarilmistir.
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Giris

Babiir Imparatorlugunun iigiincii hitkiimdar1 Ekber Sah (1542-1605)
tarafindan XVI. ylizyilin son ¢eyreginde insa edilen Fetihpur Sikri seh-
ri, yalnizca bir idari merkez degil ayn1 zamanda imparatorlugun siyasal,
dinsel ve kiiltiirel sentezini maddi mekanda goriiniir kilan bitiincil bir
temsil alanidir. 1571-1585 yillar: arasinda Babiirlii Devletine bagkentlik

yapan kent, Hindistan'in kuzeyinde, Agra yakinlarinda, sarp bir kumtas:
sirt1 izerine kurulmustur.

Fetihpur Sikrinin insasi, Babiir mimarisinin evriminde bir doniim
noktasi olarak kabul edilmektedir. Zira bu siirecte Orta Asya kokenli
Timurlu mimari gelenekleri, Pers estetik anlayis1 ve yerel Hint (Hindu
ve Jain) mimari unsurlari, ilk kez bu denli kapsamli ve bilingli bir sen-
tez icerisinde bir araya getirilmistir (Gupta ve Kaur, 2025:1493-1501).
Sehrin kisa siireli bagkentlik donemi, Ekber Sah’in “Sulh-i Kul” (Evrensel
Baris) politikasi ile “Din-i Ilahi” olarak adlandirilan senkretik inang
arayislarinin en yogun bigimde uygulandigi doneme tekabiil etmektedir.
Bu baglamda Fetihpur Sikri, yalnizca bir bagkent degil, Ekber’in ideolojik
ve yonetsel vizyonunun mekénsal bir ifadesi olarak da degerlendirilme-
lidir.

Bu ¢alisma, Fetihpur Sikri’yi salt bir mimari topluluk olarak ele almak
yerine, onu bir “devlet aklr” ve “iktidar temsili” mekéni olarak incelemeyi
amaglamaktadir. Kentin mekéansal kurgusu, idari yapilarin sembolik an-
lamlar1 ve dini yapilarin siyasal mesruiyet {iretme iglevleri, Babiir saray
kiiltiiriiniin doniisiimiinii anlamak agisindan belirleyici 6neme sahiptir.
Fetihpur Sikri'nin kurulusu, Ekber’in varis arayisi ve Sufi aziz Seyh Selim
Cisti ile kurdugu manevi bag ile dogrudan iligkilidir. Bu gercevede kentin
fiziksel dokusu, Ekber’in hem diinyevi bir hiikiimdar hem de manevi bir
rehber olarak konumlanma ¢abasini agik bicimde yansitmaktadir. Calis-
ma boyunca, kentin tasarimindaki matematiksel hassasiyet, su yonetim
sistemlerindeki miithendislik yetkinligi ve kentin terk edilisine iliskin
modern akademik tartigmalar, giincel literatiir 15181nda ele alinacaktir
(Sahin, 2020: 78).

Ekber Sah ve Babiir Saray Mimarisinde Yeni Bir Donem

Ekber Sah’in saltanat donemi, Babiir Imparatorlugunun yalnizca as-
keri ve idari bakimdan konsolide edildigi bir evre degil, ayn1 zamanda
ozgiin, eklektik ve ¢ok katmanli bir sanatsal dilin kurumsal bir kimlige
donistiraldagi bir donemdir. Fetihpur Sikri, Ekber Sah’in imparatorluk
ideolojisinin mekansal bir ifadesi olarak degerlendirilmelidir. Kisa siireli
bagkentlik islevine ragmen sehir, Babiirlii yonetiminin ¢ok dinli ve ¢ok
kiiltiirléi yapisini yansitan mimari bir sentez sunmaktadir. Saray, cami ve
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kamusal alanlarin biitiinciil bir diizen i¢inde insa edilmesi, siyasal otori-
te ile dini megruiyet arasindaki iliskinin yeniden kurgulandigini goster-
mektedir. Ozellikle Ibadethane, Ekber Sah’in hosgérii ve diyalog temelli
yonetim anlayisinin kurumsal bir tezahiirii olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu
baglamda Fetihpur Sikri, idari stirekliliginden ziyade sembolik ve ideo-
lojik 6nemiyle Babiir Imparatorlugunun déniisiim siirecini anlamak ag1-
sindan merkezi bir 6rnek teskil etmektedir.

Babiir mimarisinin erken kokenleri, Babiir Sah’in Orta Asya men-
seli Timurlu estetigine, geometrik kompozisyonlara ve “Carbag” diize-
nine dayanan bahge kiiltiiriine siki bicimde baglidir. Ancak Ekber Sah
doneminde bu miras, Orta Asya ve Fars etkileriyle sinirli kalmamaistir.
Hindistan'in kadim tas isciligi, yerel inga teknikleri ile Hindu ve Jain
estetik unsurlariyla bilingli ve sistematik bi¢cimde harmanlanmigtir. Bu
sentez siireci, “Indo-Islam” mimari dilinin en yetkin ve olgun 6rnekleri-
nin ortaya ¢ikmasini miimkiin kilmistir. Ekber’'in mimari hamiligi, salt
estetik bir tercih olmanin dtesinde, onun genislemeci siyasal stratejileri
ve farkl: etnik ve dini topluluklari merkezi otorite altinda biitiinlestir-
meyi hedefleyen “Sulh-i Kiill” (mutlak baris) anlayisiyla dogrudan ilis-
kilidir. Ozellikle Fetihpur Sikri gibi anitsal projelerde, Gucerat ve Ra-
jasthan bolgelerine 6zgii stitunlu yap: sistemleri, bezeme repertuar: ve
yerel tag malzemenin Islam sanatina ait kemer ve kubbe formlariyla i¢ ice
gecirilmesi, Ekber’in kozmopolit bir imparatorluk insa etme vizyonunun
mekansal bir yansimasi olarak okunabilir. Bu baglamda mimari, yalnizca
hitkiimdarlik kudretinin sergilenmesine hizmet etmemistir. Aynizaman-
da farkli inang ve kiiltiirlerin uyum iginde birlestigi yeni bir Hindistan
kimligini temsil eden etkili bir siyasal iletisim ve mesruiyet araci islevi
gormiistiir (Koch,1990: 43-70).

Ekber Sah’in Mimari Ronesansi

Ekber Sah okuma yazma bilmemesine ragmen, sanat, edebiyat ve mi-
mariye derin bir ilgi duymustur. Mimari projelerin planlama asamalari-
na dogrudan miidahil olmustur. Bu donemde mimari, yalnizca estetik bir
iiretim alani degil, ayn1 zamanda devletin giicli ve hosgorii politikasini
simgeleyen bir arag olarak islev gormiistiir. Fetihpur Sikri’de kullanilan
temel yap1 malzemesi, bolgeden temin edilen canli kirmizi kumtasidir.
Mermer kullanim1 ise bu donemde oldukga sinirli tutulmustur. Genellik-
le dini yapilarin en kutsal boliimlerinde ya da belirli vurgu noktalarinda
tercih edilmistir. Mimari tislup bakimindan Ekber donemi, kiris ve stitun
sisteminin yogun kullanimiyla karakterize edilir. Islam mimarisine 6zgii
kemer ve kubbe unsurlar1 Fetihpur Sikri’de mevcut olmakla birlikte, bu
Ogeler cogu zaman yapisal degil, stisleyici nitelikte kalmistir. Yapilarin
ana tastyici sistemi, yerel Hint mimari gelenegine uygun bigimde siitunlar,
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kirisler ve bliyiik tas parantezler araciligiyla olusturulmustur. Bu tercih,
yalnizca estetik bir yonelim degil ayn1 zamanda imparatorlugun tebaasi
olan Hindu zanaatkarlarin bilgi ve becerilerini iiretim siirecine entegre
etme stratejisinin bir pargasi olarak da okunmalidir (Brown, 1959:140).

Ekber Sah dénemi, Babiir mimarisinde yalnizca bigimsel bir doniistim
degil, ayni zamanda imparatorluk diisiincesinin mekansal olarak yeniden
kurgulandig: bir kirilma an1 olarak degerlendirilmelidir. Bu dénemde
mimarlik, salt temsili bir iktidar dili olmaktan ¢ikarak, devlet ideoloji-
sinin tretildigi aktif bir ara¢ haline gelmistir. Ortaya ¢ikan mimari dil,
fetih sonras1 mesruiyet sorununa estetik, sembolik ve islevsel ¢oziimler
tiretmistir. Bu mimari rénesansin en belirgin etkilerinden biri, Babiir
mimarisinin tekil bir Islami iislup icinde donuklagmasini engellemesidir.
Ekber déneminde gelistirilen sentezci yaklagim, yerel Hint yap1 teknik-
lerinin bilingli bigimde devlet mimarisine dahil edilmesini saglamistur.
Boylece mimarlik, imparatorluk cografyasindaki farkli topluluklar igin
yabancilastirici degil, kapsayici bir dil éiretmistir. Bu durum, Babiir mi-
marisinin sonraki dénemlerde Hindistan’a 6zgii bir “yerel imparatorluk
estetigi” kazanmasinin oniinii agmistur.

Ronesansin bir diger yapisal etkisi, mimari mekéanlarin ¢ok islevli
ve ¢ok katmanli anlamlar tasiyacak sekilde tasarlanmasidir. Ekber do-
neminde saray, ibadet, yonetim ve entelektiiel faaliyet alanlar1 keskin s1-
nirlarla ayrilmamis aksine birbirine eklemlenen mekansal diziler olustu-
rulmugstur. Bu yaklasim, iktidarin diinyevi ve manevi boyutlarinin ayni
mimari ¢ercevede temsil edilmesini miimkiin kilmistir. Béylece mimar-
lik, yalnizca barinma ya da temsil degil, diisiince iiretimi ve tartigma ze-
mini olarak da islev gormiistiir.

Ekber Sah déneminin mimari rénesansi, ayni zamanda Babiir mithen-
dislik ve organizasyon kapasitesinin gelisimini de hizlandirmistir. Stan-
dartlagtirilmis ol¢ii sistemleri, modiiler planlama anlayis1 ve malzeme
lojistigi konusundaki ilerlemeler, daha sonraki donemlerde biiyiik 6l¢ekli
projelerin uygulanmasini miimkiin kilmistir. Bu teknik birikim, $ah Ci-
han déneminde zirveye ulasacak olan anitsal ve simetrik “klasik Babiir
mimarisi’nin altyapisini olusturmustur. Ekber donemi mimarisi, Babiir
Devletinin kendisini gegici bir fetih giicii degil, kalic1 ve mesru bir siyasi
varlik olarak konumlandirma ¢abasinin mekansal ifadesidir. Bu mimari
ronesans, imparatorlugun farkl kiiltiirel miraslar1 doniistiirerek biinye-
sinde eritebilen bir siyasi akla sahip oldugunu gostermistir. Bu yoniiyle
Ekber Sah donemi, Babiir mimarisinde yalnizca bir gecis evresi degil,
imparatorluk kimliginin bilingli bicimde insa edildigi kurucu bir donem
olarak degerlendirilmelidir.
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Babiir saray mimarisi, hitkimdarin tanrisal ve siyasal otoritesini go-
riiniir kilan kat1 bir mekénsal hiyerarsi tizerine kuruludur. Fetihpur Sik-
ri’de bu hiyerarsi, yapilarin konumlanisi ve erisim dereceleri araciligiyla
somutlagsmaktadir. Kent, kamusal alanlardan (Diwan-i Am) en mahrem
mekanlara (Harem ve Khwabgah) dogru daralan bir mekansal diizen
sunmaktadir. Bu diizenleme, Ekber’in “Evrensel Hitkiimdar” imajini pe-
kistirmek tizere bilingli bicimde tasarlanmistir. Saray kompleksi, hitkiim-
darin halkla sembolik temas kurdugu bir sahne olarak islev goriirken,
aynizamanda devlet islerinin yuritildagi kapali ve kontrolli bir merkez
niteligi tastmaktadir (Sahin, 2020: 78)

Ekber’in mimari yaklasimi, ayni1 zamanda hanedan mesruiyetini giig-
lendirmeye yonelik bilingli bir politikadir. Kent planlamasinda gézlenen
unsurlar, Babiirliilerin Orta Asya koklerine yapilan sembolik bir gonder-
meyi temsil ederken Gucerat ve Malwa bolgelerinden aktarilan dekoratif
unsurlar, yeni fethedilen topraklarin kiiltiirel sermayesinin bagskente
tasindigini gostermektedir (Gupta ve Kaur, 2025:1493-1501).

Fetihpur Sikri ve Stratejik Konumu

Fetihpur Sikri, Agranin 37 km giiney batisinda yer almaktadir (Rizvi,
1995: 473). Ekber Sah, 1560’lardan itibaren istikrarli bir insa programina
girigsmis; Agra, Lahor, Attock, Allahabad, Jaunpur ve Acmer’de kaleler
inga ettirmistir. (Rizvi, 1995: 473). Ekber Sah 1571’de ise Sikri’yi devletin
bagkenti yapmuigtir. Gilicerat’in fethinden sonra Fetihpur adini alan Sikri,
1585 yilina kadar bagkent olarak kalmistir (Sahin: 2020, 80). Ekber Sah,
Fetihpur Sikri’de 15 yil kaldiktan sonra bagkentini Lahor’a tagimistir (Si-
nopoli, 1994: 300).

Fetihpur Sikri'nin kurulusu, Babiir tarihinin en dikkat ¢ekici anla-
tilarindan birine dayanmaktadir. Kent, askeri fetihlerden ziyade, bir
hitkiimdarin varis arayis1 ve bir miiridin seyhine duydugu derin saygi
lizerine insa edilmistir. 1569 yilinda, Ekber’in bir erkek varisi yokken,
Sikri kdytinde yasayan Sufi Seyh Selim Cisti, imparatora ii¢ oglu olacagini
miijdelemistir. Bu kehanetin gerceklesmesi ve ilk oglu Selim’in (Cihan-
gir Sah) Sikri’de diinyaya gelmesi {izerine Ekber, bu miitevaz: yerlesimi
imparatorlugun yeni merkezi haline getirmeye karar vermistir (Indian
Classroom, 2024).

Hikiimdarin, Agranin kalabaligindan ve yogun idari atmosferinden
uzaklasma arzusu, Fetihpur Sikrinin ingasinda etkili olmakla birlikte,
bu karar yalnizca duygusal gerekgelere dayanmamaktadir. Sikri, Agra ile
Rajput eyaletleri arasinda stratejik bir gecis noktasinda yer almakta ayri-
ca Gucerat seferine (1572-1573) olan yakinlig1 nedeniyle 6nemli bir askeri
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ve lojistik avantaj sunmaktaydi. Kentin “Fetihpur” (Zafer Sehri) adini al-
mas1 da insaat siireci devam ederken kazanilan Gucerat zaferiyle dogru-
daniligkilidir. Sehir, kuzeydogudan giineybatiya uzanan bir kumtasi sirt1
tizerine konumlandirilmistir. Bu topografya, savunma agisindan dogal
bir tstiinlitk saglarken, kent planlamacilarini yapilarin egimli araziye
uyumlu bigimde tasarlanmasina zorlamistir. Fetihpur Sikri, ti¢ tarafi
yaklasik alt1 kilometre uzunlugunda surlarla ¢evrili olup, dordiincii tarafi
ise bityiik bir yapay gol ile korunmaktadir ($ahin, 2020: 80).

Sikri’nin bityiik bir sehre doniistiiriilmesinin ardinda maddi ve manevi
sebeplerin oldugu goriilmektedir. Ekbername’ye goére “Hakimiyeti
arttiran olaylar arasinda Biana'ya bagli olan Sikrimnin biiyiik bir sehre
donistiirilmesi yer aliyordu. ... Yiice ogullar1 Sikri’de dogdugundan ve
Seyh Selim’in Allah bilen ruhu ona sahiplik yaptigindan dolayi, onun
(Ekber’in) miibarek yiiregi manevi biiyiikliige sahip olan bu noktaya go-
riniir bir ihtisam vermeyi arzu etti.” (Abul-Fazl, 1907: s. 530).
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Fetihpur Sikri ve Sehir Dokusu

Fetihpur Sikri, Babiirliilerin ilk bilingli ve planl gehircilik denemesini
temsil etmektedir. Kentin yerlesim diizeni, geleneksel Islam sehirlerinde-
ki organik ve diizensiz dokudan farkli olarak, belirli bir geometrik sistem
ve modiiler planlama anlayis1 tizerine kurulmugstur. Yapilan aragtirmalar,
sehir planlamasinda “gaz” ad1 verilen (yaklasik 81,28 cm) bir dl¢ii birimi-
nin esas alindigini ve yapilarin 1000 gazlik bir ana 1zgara sistemi tizerine
yerlestirildigini ortaya koymaktadir.
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1917 yilina ait Fatehpur Sikri Sehrinin Genel Plani

Sehir planlamasinin temel 6zellikleri su sekilde 6zetlenebilir:

1. Dinamik simetri: Yapilar ve avlular, V2 ve V3 oranlarina dayali
bir oranti sistemiyle tasarlanmuigtir.

2. Kuzey-giiney aks1: Kayalik sirtin egimine ragmen yapilarin bii-
yiik boliimii kuzey-giiney dogrultusunda hizalanmaigtir.

3. [Islevsel bolgeleme: Kent, idari yapilar, kraliyet saraylar1 ve dini
mekanlar olmak iizere {i¢ ana platoya ayrilmistir (Brand ve Loury,
1985:54-85).

Kent dokusunu belirleyen bir diger nemli unsur, surlar izerinde stra-
tejik noktalara yerlestirilmis dokuz ana kapidir. Bu kapilar, Fetihpur Sik-
rinin dis diinya ile olan iliskisini diizenleyen sembolik ve islevsel gecis
noktalaridir.

Fetihpur Sikrinin planlamasi, Ekber’in imparatorluk vizyonunun
mekansal bir yansimasidir. Kent, yalnizca bir ikamet alani degil impa-
ratorlugun zenginligi, cokkiiltiirlii yapisi ve siyasal kudretini sergileyen
biiyiik 6l¢ekli bir sahne olarak tasarlanmistir. Sanatgilar ve zanaatkarlar,
imparatorlugun farkli bolgelerinden getirilerek bu projeye dahil edilmis-
tir (Gupta ve Kaur, 2025:1493-1501). Arkeolojik bulgular, Babiirliillerden
once bolgenin Sakarwar hanedaninin kontroliinde oldugunu ve alanda
daha eski Jain tapinaklarinin bulundugunu gostermekte ve bu durum,
mekanin tarihsel siirekliligini ortaya koymaktadir (Peterson,1996: 82).

Fetihpur Sikrinin merkezinde yer alan saray kompleksi, hiikiimda-
rin hem idari faaliyetlerini yiiriittiigii hem de 6zel yasamini siirdiirdii-
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g mekanlardan olugsmaktadir. Bu kompleks, Babiir devlet felsefesinin
mekansal hiyerarsi araciligiyla nasil somutlastigini gosteren en belirgin
ornektir. Tasarim anlayisi, agik avlular ve pavyon tipi yapilar izerine ku-
ruludur. Yapilar arasindaki genis avlular, Hindistan'in sicak iklimine uy-
gun dogal havalandirma saglarken, ayni zamanda binlerce askerin ve sa-
ray gorevlisinin katildig: torenler i¢cin uygun alanlar sunmaktadir (Brand
ve Loury, 1985:184,195).

Sinopoli’ye gore; Fetihpur Sikri, Ekber’in hitkiimdarlik anlayisinin ve
dehasinin en ¢arpici fiziksel ifadesidir. Ekber, sehrin planlamasi ve ingas:
ile yakindan ilgilenmistir. Sehrin baskent olmasi hitkiimdar ve saray ta-
rafindan kullanilan siyasi bir asama olup, ekonomik ve askeri tesislerin
biiytik kismi yakindaki Agra’da kalmistir (Sinopoli, 1994: 300).

Divan-1 Am

Divan-1 Am (Halk Kabul Salonu), Ekber $ah’in tebaasiyla dogrudan
temas kurdugu genis agik bir avlu niteligindedir. Avlunun bati cephe-
sinde, yerden yiikseltilmis ve siitunlu bir revak igerisinde imparatorun
taht odas1 yer almaktadir. Bu yapi, disaridan bakildiginda miitevazi bir
ev goriinimiinde olup, tas kafesler (jali) ile ¢evrilmistir. Hikiimdarin
halkin tizerinde konumlandirilmasi, Babiir siyasal diisiincesinde mer-
kezi bir yere sahip olan “Tanrrnin yerytiziindeki golgesi” (Zill-i Allah)
anlayigin1 mekansal diizeyde pekistirmektedir. Divan-1 Am’in tasarimi,
hiikiimdar ile halk arasindaki mesafeyi korurken ayni zamanda gorsel
bir temas kurulmasina imkan tanimaktadir. Burada icra edilen “Jharok-
ha Darshan” torenleri, imparatorun hayatta ve gorev basinda oldugunu
halka gostermek bakimindan yiiksek siyasal 6neme sahipti. Ayrica Nev-
bethane (Davul Evi) araciligiyla imparatorun gelis ve gidisleri tiim kente
duyurulmakta, boylece iktidarin ritiiel boyutu kamusal alana taginmak-
tayd1 (Make Heritage, 2016).
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Divan-1 Am

Divan-1 Has

Saray kompleksi igerisinde yer alan ve akademik literatiirde en yogun
bi¢imde tartigilan yapilardan biri Divan-1 Has'tir (Ozel Dinleyici Salonu).
Disaridan bakildiginda iki katli bir yap1 izlenimi veren, ancak i¢ mekén-
da tek ve yiiksek bir hacme sahip olan bu kare planli bina, merkezinde
konumlanan anitsal siitunu ile dikkat ¢eker (Brand ve Loury, 1985:194).

Yapinin tam merkezinde yer alan siitun, alt boliimiinde kare, gévde
kisminda ise sekizgen bir geometrik diizene sahiptir. Stitunun bashg, tas
isciliginin en yetkin 6rneklerinden biri olarak kabul edilen otuz alt1 adet
kivrimli parantez ile genisleyerek dairesel bir platformu tasimaktadir. Bu
platformdan, mekanin dort kosesine dogru ¢apraz bi¢imde uzanan kop-
riiler, yapinin i¢ mekansal kurgusunu benzersiz kilmaktadir.
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Divan-1 Has

Yaygin kabul goren yoruma goére, Ekber $ah bu merkezi platform
tizerinde konumlanmakta, dort ana bakan ise kopriilerin duvarlarla bir-
lestigi koselerde yer almaktaydi. Bu diizenleme, hiikiimdarin merkezi
konumunu ve idari otoritenin kendisinde toplandigini mekansal olarak
vurgulamaktadir.

Merkezi sttun, diinyay:1 ve evreni simgeleyen “Axis Mundi” (Diin-
ya Ekseni) kavrami cercevesinde yorumlanmaktadir. Stitun iizerindeki
bezemelerde Islam, Hristiyanlik ve Hinduizm’e ait motiflerin bir arada
kullanilmasi, Ekber’in evrensel bir inang sistemi olusturma arzusunun
mimari diizlemdeki yansimasi olarak degerlendirilmektedir.

Bazi mimarlik tarihgileri, platformun ve kopriilerin dl¢iilerinin devlet
islerinin icrasi i¢in yetersiz oldugunu ileri siirerek, yapinin esas islevi-
nin Ekber’in degerli miicevherlerini sakladig1 ve denetledigi bir hazine
binasi oldugu goriisiinti savunmaktadir. Bu yorum, Divan-1 Has’in, saray
kompleksindeki hazine yapilari ile olan mekansal yakinligiyla da destek-
lenmektedir (tracyanddale.com, t.y.).

Jodha Bai Mahal (Meryem Mahal)

Ekber Sah tarafindan 16. yiizyilda Fetihpur Sikri saray kompleksinde
insa ettirilmis olup Babiir-Rajput siyasal ve kiiltiirel ittifakinin mimari
bir yansimasi olarak degerlendirilmektedir; saray, Ekber Sah’in esi ve Ci-
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hangir’in annesi olan, Rajput kokenli Meryem-iiz Zamani'ye atfedilmek-
te, halk arasinda yaygin bicimde “Jodha Bai” adiyla anilmakla birlikte
bu adlandirmanin tarihsel kaynaklarda tartismali oldugu bilinmekte-
dir. Kirmizi kum tagindan insa edilen yapi, islami avlu diizeni ile Hindu
mimarisine 6zgii siitun ve bezeme unsurlarini bir arada kullanmas ba-
kimindan, Ekber $ah’in dini hosgorii ve kiiltiirel sentez politikalarinin
mimari diizlemdeki somut bir ifadesi olarak 6ne ¢ikmakta; kadinlara ait
mahrem saray mekanlarinin planlanisi agisindan da Babiir saray hayati-
nin anlagilmasinda 6nemli bir 6rnek teskil etmektedir.

Jodha Bai Mahal (Meryem Mahal)

Panch (Peng) Mahal ve Khwabgah

Saray kompleksinin 6ne ¢ikan diger yapilarindan biri, bes katli pirami-
dal formuyla dikkat ¢eken Panch Mahal’dir. Birbirinden farkli 176 siitun
tizerine oturan bu yapi, riizgar: yonlendirmeye yonelik tasarlanmis bir
badgir (yelken kule) islevi gérmiistiir. Biiyiik olasilikla saray kadinlarinin
serinlemesi ve kenti yiiksekten izleyebilmesi amaciyla kullanilmigtir. Ya-
pinin katlar1 yukar: dogru ¢ikildik¢a kademeli olarak daralmakta ve en
iistte tek kubbeli bir chhatri ile sonlanmaktadir. Ekber’in 6zel yatak oda-
s1 olan Khwabgah (Uykuhane) ise kiitiiphane ve resmi kayit ofisleriyle
cevrelenmistir. Bu mekansal diizenleme, imparatorun entelektiiel mera-
kini ve devlet yonetimindeki titizligini agik bi¢cimde ortaya koymaktadr.
Khwabgah’in hemen yaninda yer alan Anup Talao (Essiz Havuz), ortasin-
daki platform sayesinde miizisyenlerin ve sairlerin imparator huzurunda
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performans sergiledigi bir sanat merkezi islevi gérmiistiir. Havuzun dort
yoniinden platforma uzanan kopriiler, bu alanin hem izole hem de kont-
rollii bicimde erisilebilir olmasini saglamaktadir (Jogamayadevicolleg,

t.y).

Panch Mahal (Pen¢ Mahal)- Bes Katl Kosk

Dini Yapilar

Fetihpur Sikri’deki dini yapilar, kentin diinyevi iktidar1 ile manevi
mesruiyeti arasinda kurulan sembolik bagin en belirgin gostergeleridir.
Sehrin bir Sufi seyhin keramtiyle kurulmus olmas: nedeniyle, cami ve
tiirbeden olusan dini yap1 toplulugu yalnizca ibadet mekanlar: degil, ayni
zamanda hanedan mesruiyetinin dayandig: kutsal referans noktalaridur.

Cuma Camii (Jama Masjid)

1571-1572 yillar1 arasinda tamamlanan Cuma Camii, Fetihpur Sik-
rinin en meghur camisidir. Yapi, klasik Islam mimarisinin temel un-
surlarini barindirmakla birlikte, avluyu gevreleyen revaklari ve giris
kapilarindaki bezemeleriyle yerel Hint mimari etkilerini de biinyesinde
tasimaktadir. (UNESCO World Heritage Centre, 2025a). Delhi’de bulu-
nan Cuma Camii (Jama Masjid) ile hem isim olarak hem de mimari ag1-
dan benzerlik gostermektedir.
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Mimarlik tarihgisi Rizvi'ye gore, caminin en dikkat cekici
ozelliklerinden biri, ¢at1 sistemine entegre edilmis gelismis bir yagmur
suyu hasadi altyapisidir. Yeralt: kanallari araciligiyla toplanan su, bityitk
sarniglarda depolanarak kurak donemlerde cemaatin ihtiyaglarini
karsilamistir. Bu mithendislik basarisi, kentin yalnizca su kitligi nedeniyle
terk edildigi yontindeki geleneksel tezleri 6nemli 6l¢iide sorgulanabilir
kilmaktadir (Rizvi, 1995, s. 473).

Fetihpur Sikri Cuma Camii

a. Seyh Selim Cisti Tiirbesi

Cami avlusunun tam merkezinde yer alan Seyh Selim Cisti Tiirbesi,
Fetihpur Sikrinin genelinde hdkim olan kirmizi kumtas: dokusuyla ¢ar-
pic1 bir tezat olugturan bembeyaz mermer yapisiyla éne ¢ikar. Ilk olarak
Ekber doneminde kumtasindan insa edilen tiirbe, Cihangir devrinde
tamamen mermerle kaplanmistir.

Tiirbeyi gevreleyen mermer kafesler (jali), ditnyanin en ince tas is¢iligi
ornekleri arasinda sayilmaktadir. Bu kafesler, fildisini andiran bir estetik
sunmakta ve 15181 stizerek i¢ mekanda mistik bir atmosfer olusturmakta-
dir.

Tiirbenin sagaklarini tagiyan S bigimli mermer destekler, Gucerat
kokenli Hindu ve Jain mimarisinden alinmis bir unsurdur. Bu durum,
Sufi geleneginin yerel kiiltiirle kurdugu giiglii etkilesimi agik bi¢imde or-
taya koymaktadir.
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Mezarin tizerinde, abanoz agacindan yapilmis ve sedef kakmalarla
siislenmis gérkemli bir kanopi bulunmaktadir. I¢ duvarlar ise biiyiik ola-
silikla Sah Cihan déneminde eklenen zengin bitkisel ve geometrik be-
zemelerle kaplanmigstir. Ttrbe glinimiizde dahi hem Miislimanlar hem
de Hindular tarafindan ziyaret edilen aktif bir hac merkezidir. Ozellikle
cocuk sahibi olmak isteyen kadinlarin mermer kafeslere iplik baglama
gelenegi, kentin manevi etkisinin ytizyillar boyunca canliligini korudu-
gunu gostermektedir (Imperial Gazeteer,1881:126).

Biilend Dervaza

Cuma Camii kompleksinin giiney girisinde yer alan Biilend Dervaza
(Gorkemli Kapi), 54 metrelik yiliksekligiyle Bablir mimarisinin en anitsal
giris yapilarindan biridir. 1575 yilinda Ekber’in Gucerat seferindeki za-
ferini anmak amaciyla insa edilmistir. Kapi, devasa bir ana kemer ve bu
kemerin igine yerlestirilmis daha kiigiik, insan 6lgegine uygun girisler-
den olusan ¢ok katmanli bir tasarima sahiptir (Jogamayadevicolleg, t.y).

Kapi iizerindeki yazitlardan biri, diinyevi hirslarin gegiciligine vurgu
yapan ve Hz. Isa’ya atfedilen su ifadeyi igermektedir: “Diinya bir képrii-
diir iizerinden geg, fakat iizerine ev insa etme.” Bu ifade, Ekber’in ulas-
t1g1 askeri ve siyasal giice ragmen benimsedigi felsefi derinligi ve dinler
arasi diyaloga verdigi 6nemi agik bigimde yansitmaktadir (Indian Class-
room, 2024).
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Mescid-i Cuma’da Biilend Dervaze (Zafer Kapisi)

Sehrin Terk Edilisi ve Hayalet Sehre Doniismesi

Fetihpur Sikrinin 1585 yilinda, kurulusundan yalnizca on dort yil
sonra terk edilmesi, tarihgiler ve arkeologlar arasinda uzun siiredir tarti-
silan bir konudur. Kente “Hayalet Sehir” nitelemesini kazandiran bu sii-
reg, gogu zaman tek bir nedene, yani su kithigina indirgenmistir. Ancak
modern akademik ¢aligmalar, bu kararin ¢ok daha karmagik siyasal ve
askeri dinamiklerle iliskili oldugunu ortaya koymaktadir (Abhyankar,
2018).

Geleneksel yaklasim, kentin kumtasi sirti tizerindeki konumunun siir-
diiriilebilir bir su temini agisindan elverissiz oldugunu ileri stirmektedir.
Batida yer alan yapay goliin ve ¢evredeki kaynaklarin, artan niifus, askeri
garnizon ve saray bahgelerinin ihtiyaglarini karsilayamayacak 6l¢tide ku-
rudugu iddia edilmektedir. Ozellikle agir1 kuyu kullanim1 sonucunda ye-
ralt1 su seviyesinin diismesi, kentin bosaltilmasinin temel nedeni olarak
gosterilmistir (East Asia Forum,2016).
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Buna karsin Syed Ali Nadeem Rizvi gibi arastirmacilar, Fetihpur Sik-
ri’deki su yonetim sistemlerinin son derece gelismis oldugunu vurgula-
maktadir.

Yeni donem tarihgileri, kentin terk edilmesini stratejik bir zorunlu-
luk olarak degerlendirmektedir. 1585 yilinda, Babiir Imparatorlugu’nun
kuzeybati sinirlarinda (bugiinkii Pakistan ve Afganistan cografyasinda)
Ozbek ve asiret kaynakl: tehditler ciddi bigimde artmigtir. Ekber, impa-
ratorlugun giivenligini saglamak amaciyla yonetim merkezini Lahora
tasimak zorunda kalmistir. Lahor’daki on ii¢ y1llik ikameti siiresince Fe-
tihpur Sikri’ye geri donme imkéani bulamayan Ekber’in ardindan, Cihan-
gir ve $ah Cihan donemlerinde Agra ve Delhi yeniden siyasal merkezler
haline gelmistir (Frangois,1934: 230-235).

Ekber’in kenti terk etmesinin bir diger olasi nedeni, manevi diizlemde
yasanan bir kopus olabilir. Seyh Selim Cisti’nin vefatindan sonra, bir za-
manlar inziva ve tefekkiir mekéni olan Sikrinin yogun niifuslu bir met-
ropole doniismesi, kentin ruhani karakterini zayiflatmis olabilir. Bunun-
la birlikte, Fetihpur Sikrinin terk edilmesi bir son degil Babiir mimari
formlarinin sonraki kusaklara aktarilmasini saglayan bir “deney alan1”
islevi gormistiir (Gupta ve Kaur, 2025:1493-1501).

Fetihpur Sikri, yalnizca estetik bir bagkent degil, ayn1 zamanda Babiir-
lii devlet yapisinin kokten degistigi ve modern bir biirokrasiye doniistiigii
bir idari laboratuvardir. Ekber Sah, sehri insa ederken es zamanli olarak
imparatorlugu merkeziyetci bir yapiya kavusturan kapsamli reformlar:
burada hayata ge¢irmistir. Bu donemde kurulan Mansabdar sistemi, Tu-
rani, Fars ve Hint kokenli elitleri tek bir riitbe diizeninde birlestirerek
sadakati dogrudan hitkiimdara baglayarak maliye sorumlusu Réja Todar
Mehl tarafindan gelistirilen dahsala vergi sistemi ise hazine gelirlerini
ongoriilebilir ve siirdiriilebilir kilmistir. UNESCO tarafindan “evrensel
bir deger” olarak tescillenen kentin planli dokusu, aslinda bu rasyonel
devlet aklinin ve her inangtan tebaaya esit mesafede duran Sulh-i Kull
(mutlak barig) politikasinin mekansal bir izdiigtimiidiir.

Sehrin fiziksel insasina paralel olarak yiiriitillen entelektiiel
faaliyetler, Fetihpur Sikri'yi bir “Indo-Islam Rénesansi” merkezine
donistiirmiistiir. 1574 yilinda kurulan Maktabhane (Terctiime Bii-
rosu) araciligiyla Sanskritce klasikler olan Ramdyana ve Mahabha-
rata gibi eserler Farsgaya gevrilerek Babiir saray kiiltiirtintin ayril-
maz bir pargasi haline getirilmistir. Yaklasik 24.000 ciltlik devasa
bir saray kiitiiphanesinin destekledigi bu ortam, Abul-Fazl gibi bil-
ginlerin tarih yaziciliginda devrim yapmasina ve sanatgilarin Pers
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detaycilig: ile Hint natiiralizmini birlestiren 6zgiin bir minyatiir
tislubu gelistirmesine imkan tanimistir. Dolayisiyla Fetihpur Sikri
idari reformlarin, ¢eviri hareketlerinin ve gok kiiltiirlii yonetim ide-
olojisinin birlestigi, Babiirliilerin altin ¢agini simgeleyen biitiinciil
bir kurumsal kimligi temsil etmektedir ($ahin, 2020: 85).

Sonug

Fetihpur Sikri, yalnizca bir mimari yerlesim degil, Ekber Sah’in zih-
ninde sekillenen ideal imparatorluk tasavvurunun mekénsal bir modeli
olarak degerlendirilmelidir. Kirmizi kumtas: bloklar arasina bilingli bi-
¢imde yerlestirilen sembolik dil, Babiirliilerin Hindistan’da insa etmeyi
amagladiklar: yeni siyasal ve kiiltiirel diizenin mimari izdiistimiinii sun-
maktadir. Bu diizen askeri gii¢ ile manevi otoritenin, Pers estetik anlayis1
ile yerel Hint zanaatkarliginin, Islam inanci ile evrensel hosgérii fikrinin
bir araya getirildigi biitiincil bir yap1 tizerine kuruludur. Kent mimari-
sinde gozlemlenen senkretik karakter, Ekber’in “Sulh-i Kul” politikasi-
nin mekéna yansimis dogrudan bir ifadesidir. Ozellikle Divan-1 Has’ta
yer alan ve merkezi konuma sahip olan siitun, farkli inang sistemlerinin
tek bir siyasal otorite altinda nasil birlikte var olabilecegini somutlagti-
ran gii¢li bir fiziksel simge islevi gormektedir. Bu mimari tercih, Ekber
Sah’in Hindistan cografyasini yalnizca askeri araglarla degil, ortak bir
kiiltiirel tist kimlik inga ederek yonetme arzusunun agik bir gostergesidir.
Fetihpur Sikri’de uygulanan modiiler gaz dl¢ii sistemi ile dnceden hazir-
lanmis tas bloklarin kullanimi, Babiir biirokrasisinin ve mithendislik ka-
pasitesinin ulastig1 ileri diizeyi ortaya koymaktadir. Bu teknik yetkinlik,
kentin kisa siirede insa edilmesini ve estetik biitiinligiinii agiklamakla
kalmamakta, ayn1 zamanda Babiir devlet aygitinin rasyonel, planli ve di-
siplinli karakterini de belgelemektedir.

Giintimiizde UNESCO Diinya Mirasi Listesinde yer alan Fetihpur
Sikri, terk edilmis olmasina ragmen bir “6lii sehir” olarak degil, tarihsel
stirekliligini koruyan bir “hafiza mekan1” olarak varligini siirdiirmekte-
dir. Kent, modern Hindistan’in kiiltiirel kimliginin olusumunda belirle-
yici rol oynayan Babiir mirasinin en saf ve deneysel 6rneklerinden birini
temsil etmektedir.

Sehrin bagkentlik siiresinin gorece kisa olmasi, bir basarisizliktan
ziyade, Babiir devletinin kendi siyasal karakterini arama ve insa etme
stirecinin yogunlugunu yansitmaktadir. Fetihpur Sikri, tasin adeta dile
geldigi ve iktidarin mesruiyetinin hem gokyiiziine hem de topraga ka-
zind181 essiz bir mimari anit niteligindedir. Kentin mimari dili, sonraki
donemlerde 6zellikle $ah Cihan’in Delhi’de insa ettirdigi Kizil Kale (Lal
Qila) ve Jama (Cuma) Masjid gibi anitsal yapilara ilham kaynag1 olmus-
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tur. Bu yoniiyle Babiir estetiginin temel yapi taslarindan biri haline gel-
mistir. Dolayistyla Fetihpur Sikri, gegici bir hevesin tirtinii olarak degil,
kalic1 bir medeniyet tasavvurunun ve bir Hint-Islam Rénesans’nin ilk
biiyitk mimari manifestosu olarak degerlendirilmelidir.

Kentin su sorunlar1 gibi pragmatik gerekgelerle terk edilmis olmasi
dahi, Babiirliilerin devletin bekas: ugruna yerlesik konfordan vazgege-
bilen dinamik, hareketli ve stratejik siyasal karakterini yansitmaktadir.
Fetihpur Sikrinin sessizligi, bir yenilginin degil Ekber Sah déneminde
atilan giigli diistinsel ve kiiltiirel temellerin, merkezden ¢evreye dogru
tiim Hindistan cografyasina yayilmasinin hikayesidir. Giiniimiizde Ha-
yalet Sehir olarak da taninan Fetihpur, tas ve estetik unsurlarin 6tesinde,
farkliliklarin uyum i¢inde bir arada var olabilecegi bir diinya diizenine
dair diisiincenin, tarihten gliniimiize uzanan mimari bir vasiyeti olarak
okunmalidir.



Yenigag Tarihi Alaninda Uluslararasi Derleme, Arastirma ve Calismalar j 125

Kaynakg¢a
Abhyankar, R. M. (2018). Fatehpur Sikri: The ghost city of Akbar. New Delhi:
Heritage Publishers.
Abu’l-Fazl. (1907). The Akbar Nama (C. II). (H. Beveridge, Cev.) Calcutta: The
Asiatic Society.
Archaeological Survey of India (ASI). (2025). Fatehpur Sikri: World heritage
sites. Erisim adresi: https://asi.nic.in/fatehpur-sikri/

Brand, M., & Lowry, G. D. (1985). Fatehpur-Sikri: A sourcebook. Cambridge,
MA: Aga Khan Program for Islamic Architecture at Harvard University
and the Massachusetts Institute of Technology.

Brown, P. (1959). Indian architecture (Islamic period) (4. baski). Bombay: D. B.
Taraporevala Sons & Co.

Francois, B. (1934). The travels of Francois Bernier: Containing the history of
the late revolution of the empire of the Great Mogol. (A. Constable, Cev.).
Oxford: Oxford University Press.

Gupta, S., & Kaur, R. (2025). Architectural synthesis and administrative
symbolism in Fatehpur Sikri. Journal of Mughal Studies and Heritage,
12(4), 1493-1501.

Imperial Gazetteer of India. (1881). Fatehpur Sikri. (Cilt 3). Londra: Triibner &
Co.

Indian Classroom. (2024, 15 Mart). History of Fatehpur Sikri and Salim Chishti
[Video dosyasi]. Erigim adresi: https:/www.youtube.com/

Jogamaya Devi College. (t.y.). Mughal architecture: Fatehpur Sikri and the reign of
Akbar. Department of History. Erisim adresi: https://jogamayadevicollege.
ac.in/ {1k Erisim Tarihi:22.12.2025

Kanisetti, A. (2025). The victory city: Strategic geography of the Mughal capital.
Mumbai: Deccan Echoes Publishing.

Koch, E. (1990). Mughal architecture: An outline of its history and development
(1526-1858). Miinih: Prestel.

Make Heritage Fun. (2016). The symbolism of Diwan-i-Am in Mughal
governance. Erisim adresi: https:/www.makeheritagefun.com/ i1k Erisim
Tarihi:22.12.2025

Manasse, J. (2023). Sulh-i Kul and the divine faith: Akbar’s ideological imprint
on Fatehpur Sikri. Chicago: University of Chicago Press.

Peterson, K. (1996). The archacology of Fatehpur Sikri: Pre-Mughal phases.
Cambridge: Cambridge University Press.

Rizvi, S. A. A. (1975). Religious and intellectual history of the Muslims in
Akbar’s reign. New Delhi: Munshiram Manoharlal Publishers.

Rizvi, S. A. (1995). Fetihpir Sikri. IslAm ansiklopedisi (C. 12, s. 473). ). Istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay.

Siddiqi, Z. (2006). City of Agra under the Mughals from 1526-1707 (Ph.D. Thesis).
Aligarh Muslim University Department of History Centre of Advance



126 § H. Hilal SAHIN

Study, Aligarh. http:/ir.amu.ac.in/1387/1/T%206542.pdf . Erisim Tarihi:
13.12.2025.

UNESCO World Heritage Centre. (2025a). Fatehpur Sikri https:/whc.unesco.org/
en/list/212/ i1k Erisim Tarihi:20.12.2025

UNESCO World Heritage Centre. (2025b). Fatehpur Sikri https://whc.unesco.
org/en/list/255/

[lk Erisim Tarihi:2.12.2025



(3oliim 8

EVLIYA CELEBI SEYAHATNAMESI'NDE
RUYALARIN ISLEVI

Hiiseyin BAYARSLAN'

1 Ars. Gér. Dr, Kirikkale Universitesi, insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi, Tarih
Béliimii. huseyin.bayarslan@gmail.com ORCID: 0000-0002-9429-6265




128 § Hiiseyin BAYARSLAN

GIRIS

Tarih boyunca kadim inanglar ve semavi dinler baglaminda riiya ol-
gusu, bireysel ve toplumsal uygulamalari sekillendiren teolojik bir refe-
rans kaynag1 olarak kabul edilmistir. Islam geleneginde ise bu fenomen,
Kur’an ve hadis gergevesinde ele alinmis ve ozellikle tasavvuf diistince-
sinde merkezi bir konum kazanmigtir. Bu baglamda Evliya Celebinin
1630’daki riiyasi, onun seyahat motivasyonunu ve eserinin manevi gerge-
vesini belirleyen temel bir olay olarak, miiellif tarafindan 6ne ¢ikarilmis-
tir. Ahi Celebi Camiinde gergeklesen riiyada, Peygamber ve sahabeler ile
birlikte ruhlar aleminden bir¢ok evliya ve Kerbela sehidi goriiniir. Ritya
boyunca Evliya, Sa‘d B. Ebti Vakkas araciligiyla, gordiigii yerleri yazip
diinyay1 gezmesi, Islam cografyasini kayda gecirmesi ve hem diinya hem
ahiret sorumluluklarini yerine getirmesi i¢in tembihlenir.! Yine onun
araciligiyla Peygamber, Evliya Celebi’ye sefaat ve seyahat talimatini ile-
tir. Ritya, Evliyanin “diinya seyyah1” kimligini pekistirirken, sahabelerin,
peygamberlerin ve imamlarin ellerinin 6piilmesi ve dualarin alinmasi,
onun manevi gelisimi ve seyahat eyleminin ilahi onayini simgeler. Rii-
yanin ardindan Evliya, riiya yorumcularina danisarak aldig1 miijdeler ve
manevi onay dogrultusunda Istanbul’dan yola cikarak tarihi ve cografi
gozlemlerini kaleme almaya baslar (Evliya Celebi, 2003a:2-5). Evliya Cele-
bi, uzun seyahatlerinin ardindan Istanbul’daki baba ocagina déndiigiin-
de, vefat etmis olan babasi Dervis Mehmed Zilli ile riiya aleminde manevi
bir bulugma yasar. Riiyasinda babasi kendisini tebrik ederek, seyahatinin
ve ticaretinin miibarek olmasi i¢in dua eder. Ozellikle Ankara’da yasadi-
g1 “Er Sultan” hadisesine atifta bulunarak, oglunun bu yolda manevi bir
olgunluga eristigini tasdik eder. Babasi, riiya igerisinde Celebi’ye ii¢ kez
Tekasiir suresini okutur. Uyanisinin hemen ardindan babasinin mezari-
na giden seyyah, rityadaki manevi talimata sadik kalarak kabir baginda
ayni sureyi ii¢ kez okur ve babasi icin bir hatme baslar. Bu riiya, hayattay-
ken seyahat izni veren babanin, dlimiinden sonra da oglunun yolculu-
gunu tasdik etmesi anlamina gelir (Evliya Celebi, 2008b:576-577). Evliya
Gelebi, Bursa’dan Istanbul’daki baba evine déniisiinii, gizli yiiriittigi ilk
yolculugun babasi tarafindan riiya yoluyla 6grenilmis olmasi {izerinden
tasavvufi bir baglama yerlestirir. Dervis Mehmed Zilli’'nin, oglunun kay-
boldugu gece dualarla uykuya dalmasi ve riiyasinda Evliya’y1 Bursa’da
Emir Sultan’in huzurunda seyahat edebilmek i¢in niyaz ederken gérmesi,
ardindan riiya aleminde biiyiik velilerin Evliya adina araya girmesi ve
babanin bu manevi mecliste riza gostermesi, yolculugun mesruiyet ka-

1  Cennetle miijdelenen on sahabeden biri olan Sa‘d b. Ebli Vakkas, 592 yilinda Mekke’de
dogmus, Islamiyet’i gok geng yasta kabul etmis ve Peygamber’in yaninda ilk Miisliimanlar
arasinda yer almistir. Bedir, Uhud ve diger gazvelere katilmistir. Hz. Omer’in hilafeti do-
neminde Kadisiyye Savasi'ni kazanarak Sasaniler’e karsi [slam ordusuna liderlik etmis ve
Kufe sehrini kurup valiligini yiiriitmigtir. Sahabe arasinda Restlullah’a yakinligi, cesareti
ve komutanlik yetenekleriyle taninmistir (Hatiboglu, 2008:372-375).
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zandigini ve seyyahligin ilahi irade ¢ercevesinde sekillendigini ifade eder
(Evliya Celebi, 2008a:72). Evliya Celebinin Kadir Gecesinde gordugii
riiya, seyyahin Hac yolculugunun manevi baglangicini olusturur. Istan-
bul’daki duraganliktan bunaldig1 bir donemde Eba Eyyub-1 Ensari’nin
ruhaniyetinden yardim diledikten sonra uykusunda hocasi Evliya Efendi
ve babasini goren Celebi, onlardan yerytiziinii gezmesini emreden ayetler
dinler. Ozellikle babasinin ensesine vurdugu “pehlivan tokadi” ve tiim
bedenine iiflemesi, riiyayi, seyyahin viicuduna fiziksel bir gii¢ ve goniil
aydinlig1 veren bir manevi tedaviye dontstiiriir (Evliya Celebi, 2011d:3-
5). Eserin biitiintine bakildiginda bu baslangi¢ riiyasinin ve ardindan
gelen riiyalarin Evliya Celebi’'ye mahsus bir 6rnek olmadig: goriiliir. Se-
yahatname’nin pek ¢ok yerinde, Evliya Celebinin kendi riiyalarinin yani
sira ¢evresindekilerin gordiigii rityalara da yer verilmektedir. Bununla
birlikte, yazarin kurgularinin disinda gesitli kaynaklardan aktarilan ri-
yalar da mevcuttur. Bu ¢aligmada, Seyahatndme’deki rityalar tematik bir
cercevede kategorize edilerek incelenmistir.

Onleyici Ikaz, Manevi Ihtar ve Ceza

Evliya Celebi, Aziz Mahmud Hiidayi'nin miderrislik ve kadilik kari-
yerinden feragat ederek tasavvufa yonelmesini sarsici bir riiya tecriibesi-
ne dayandirir.? Riiya aleminde cehennem atesini miisahede etmesi, Hii-
dayi'nin diinyevi makamlarindan vazgecip Uftade Efendi’ye intisabina ve
nihayetinde “asrin kutbu” mertebesine erismesine zemin hazirlar. Celebi,
170000 miiritle birlikte kendisini de bu halkaya “manevi evlat” sifatiyla
dahil ederek s6z konusu doniisiimii daha genis kapsamli bir irsad silsi-
lesinin kokeni seklinde sunar (Evliya Celebi, 2003b:438) Hafiz Ahmed
Paga’nin, Fatih Camii yakinina inga ettirdigi mabedi, riiya yoluyla tecelli
eden bir manevi hesaplasma ekseninde aktarilir. Anlatiya gére Hafiz Ah-
med Pasa, riiyasinda Fatih Sultan Mehmet tarafindan kendi camisinin
cemaatini eksilttigi gerekgesiyle azarlanir ve katledilir. Bu manevi ihtar,
pasanin, rityadan yetmis giin sonra vefat etmesiyle karsilik bulur. Def-
ni esnasinda mezar lahdinden diisen bir tasin, pasanin basini bir kilig
darbesi gibi kesmesi, riiyada verilen hitkmiin infazi olarak sunulur (Ev-
liya Celebi, 2003a:266). Evliya Celebi, Kirim seyahati kapsaminda denize

2 Aziz Mahmud Hudéyi’nin asil adi Mahmad olup “Aziz” sifati ona ululuk ve manevi bii-
yuklagini gostermek icin verilmis, “Hiidayi” mahlasi ise dogru yola mensup anlaminda sey-
hi Uftade tarafindan kendisine takilmigtir. 1543 yilinda Koghisar’da dogmus, Sivrihisar'da
yetigmis, ilk tahsilini burada yaptiktan sonra Istanbul’a gelerek Kiigiikayasofya Tekkesi ya-
nindaki medresede Nazirzdde Ramazan Efendi’den seriatin zahirini 6grenmis, Halveti Seyhi
Nareddinzade Muslihuddin Efendinin sohbetlerine katilarak batin ilmine ilgi gostermistir.
Medrese tahsilini tamamladiktan sonra hocasiyla Edirne, $am, Misir ve Bursa’ya gidip mii-
derrislik ve kadilik asistanlig1 yapmis, Bursa’da hocasinin halifesi olarak tasavvufi terbiyesi-
ni tamamlamis ve Anadolu ile Rumeli’de irsad vazifesinde bulunmustur. Istanbul’a yerleserek
once vaizlik yapmis, ardindan Uskiidar’daki zaviyesini insa etmistir. 1628 yilinda vefat eden
Hiidayi, 1543-1628 yillar1 arasinda sekiz padisah devrini gérmistiir (Giiven, 2012:105-142).
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acilmadan 6nce miisahede ettigi tekinsiz riiyalari, yaklasan tehlikelerin
habercisi olarak sunar. 350 kisilik bir kafileyle gemide bulundugu esnada
yasadig1 bu ritya deneyimi, yarattig1 derin kaygi neticesinde seyyahi sa-
daka yoluyla, gelebilecek belalar1 defetme girisimine sevk eder. Bununla
birlikte Evliya Celebi, s6z konusu manevi uyarilara ragmen ugurlu saate
bakmadan, sadece tevekkiil esasiyla yola ¢iktigini belirtir (Evliya Cele-
bi, 2008a:152). Evliya Celebi, Ankara’dan ayrilmaya hazirlandig: sirada
patlak veren siyasi bir krizi ve bir Osmanli pasasinin hayatini kurtaran
manevi uyariy: aktarir. Padigahin emriyle pasay: 6ldiirmek tizere kirk
kapiciyla sehre gelen Mustafa Aga, kale kapilarini kapatip saray1 basma-
dan Once, pasa “korkutucu ve tehlikeli” bir riiya goriir. Riiyadaki isareti
ciddiye alarak uyanir uyanmaz bir saragla kiyafet degistirir hizlica sehir-
den uzaklasarak saray1 basanlarin elinden kurtulmus olur (Evliya Celebi,
2008b:532). Melek Ahmed Pasa’nin azli ve Abdal Hanin Bitlis’e donii-
stiyle ortaya ¢ikan hayati risk karsisinda Celebi, disarida Han’a baglilik
sergileyip hediyeler kabul ederek durumu idare ederken, babasi riiyasin-
da “Ahlat Kalesi tizerinden ¢ikisin kolaydir” diyerek Kur’an okumasini
tavsiye eder. (Evliya Celebi, 2010c:34-35).

Atalarinin yurdu olan Demirci’de kolelerinin kagmasiyla biiyiik bir
maddi ve manevi kayip yasayan Evliya Celebi, tiim aramalara ragmen
sonug alamayinca istihareye yatar ve riiyasinda daha 6nce Kula'da ta-
nidig1 Seyhi Celebi'yi goriir. Seyh, seyyahin elinden tutarak kaganlarin
saklandig1 bag tarif eder ve onu 12 saat mesafedeki Kula’ya davet eder.
Uyandiginda bu manevi haritanin izini stiren Celebi, Kula’ya vardiginda
riyadaki isaretlerin harfiyen gergeklestigini kolelerini bir bag evinde ke-
bap cevirirken sugiistii yakalayarak goriir. (Evliya Celebi, 2011d:53-57).

Mehmed Giray Han, kendisine yonelik azil haberini alinca yirmi yedi
yil 6nce gordiigii ve Dagistan padisahina sigindigini simgeleyen riiyasi-
nin vaktinin geldigini anlar. Bu manevi isaretle tahtindan vazgegen Han,
yanina ogullarini ve sadik adamlarini alarak Bahgesaray’dan ayrilir. Ev-
liya Celebi, hamisine sadakatini sunarak bu belirsiz yolculuga katilir ve
Han tarafindan samur kiirk ve harcirahla 6diillendirilir. Han, sehirden
cikarken kendisini gorevden alan Osmanli yetkililerine agir beddualar
ederken, isyana meyilli Kirim halkini ise Akkaya’da toplanip vurusa-
caklar1 bahanesiyle oyalayarak riiyasindaki iltica planini devreye sokar

3 Melek Ahmed Pasa, 17. yiizy1lda Osmanli Devleti’nin veziridAzamlarindan biridir. Istan-
bul Findikl1 dogumlu olup babasi Dagistan Abazalari’ndan gelen bir kapicilar kethiidasidir.
Cocuk yasta saraya verilmis, Enderun’da egitim gérmiis ve Sultan I. Ahmed tarafindan “Me-
lek” lakabiyla taninmistir. I'V. Murad déneminde ¢esitli saray gorevlerinde bulunmus, Bagdat
Seferi sonrast silahdar agasi ve vezirlige yiikselmis, Diyarbekir, Halep ve Sam valiliklerinde
gorev yapmistir. IV. Murad’in kiz1 Kaya Ismihan Sultan’la evlenmis, IV. Mehmed doneminde
Bagdat beylerbeyi ve veziridzam olarak 6nemli roller istlenmistir. Evliya Celebi, Melek Ah-
med Pagsa ile yakin akrabalik ve uzun siire maiyetinde bulunmasi nedeniyle seyahatlerinde
Pasa ile birlikte hareket etmis ve seferlerini eserinde aktarmistir (Saricaoglu, 2004:42-44).
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(Evliya Celebi, 2011a:591-592). Evliya Celebi, temiz ve mamur olarak nite-
ledigi bir Tatar koytinde istirahat ederken riiyasinda bir kisinin kendisini
Taman Denizinin kars1 kiyisindan ¢agirdigini ve Mehmed Giray Han ile
birlikte giivenli topraklara ge¢mesini soyledigini goriir. Sabah oldugun-
da riiyasini anlattig1 ev sahibi, bu ¢agrinin bizzat kendisinden geldigini
iddia ederek Osmanli Sultanrnin yakinda Kirim Hanrni gorevden ala-
cagini ve Celebinin de Han ile birlikte Dagistan’a siginmasi gerektigini
ifade eder (Evliya Celebi, 2011a:586-587). Evliya Celebinin Kirim’da bir
bayram gecesi gordiigii ritya, zorunlu siirgiinii dnceden haber verir. Rii-
yada daha 6nce Dagistan’a davet eden manevi sahsiyetler yeniden zuhur
ederek Han’a ve Celebi’'ye Osmanli Devletine kars1 isyandan kesinlikle
kaginmalarini emreder. Han'in Dagistan’da kalacagi, Celebinin ise Ki-
rim’a donecegi belirtilirken “Han’in bedeninin sonradan Kirim’a getiri-
lecegi” ifadesi yaklagan 6limi ima eder. Bu uyarinin hemen ardindan
[stanbul’dan gelen azil fermani, Mehmed Giray Han’in gorevden alindi-
gin1 ilan eder. Kirim’da Karag1 ve Nogay unsurlar arasinda Osmanlrya
karsi silahli direnis ¢agrilar1 yiikselse de Han, rityadaki ikaza sadik kala-
rak isyani engeller. Istanbul’a gitmeyi reddedip karadan yola ¢ikacagini
soyleyerek halki yatistirir ve Dagistan’a ¢ekilme siirecini baglatir. (Evliya
Celebi, 2011a:589-591).

Evliya Celebi 1646 yil1 Urfa ziyareti kapsaminda sehir idarecisi Baki
Pasa tarafindan tecriibe edilen hadiseyi riiyalarin manevi denetim isle-
vi tizerinden temellendirir. Hazreti Ibrahim himayesinde bulunduguna
inanilan bu yerlesim yerinde Baki Pasa vakif varliklarini denetleme mas-
kesi altinda halktan usulsiiz kaynak saglama niyetine kapilir. Bu tasav-
vurun hemen ardindan uykusunda sarsic1 bir manevi ihtarla kargilasan
idareciyi rityasinda elinde asasiyla “Ya Kahhar” zikrini icra eden heybetli
bir sahsiyet karsilar. Bu nurani figiir idari emir belgelerini elinden alarak
pasay1 asastyla darp eder ve vakif varliklarina yonelik niyetini sorgular.
Siddetli bir sarsintiyla uyanan Baki Pasa yasadig1 tecriibeyi sehir imami
ve Evliya Celebi ile paylasir. Celebi uyarinin ciddiyetine binaen kurban
kesilmesini sadaka dagitilmasini ve hatim okutulmasini salik verir. Baki
Pasa buna uyarak nedamet getirir. Riiya araciligiyla vakiflarin dokunul-
mazlhig1 saglanmais olur (Evliya Celebi, 2006a:207-208).

Evliya Celebi, Ankara seyahati sirasinda yasadig: bir tecriibeyi hem
sahsi hem de siyasi sonuglar1 olan bir riiya anlatisi iizerinden aktarir.
Ankara’ya vardiginda dnce Haci Bayram-1 Veli'yi ziyaret eden seyyah, o
gece uykusunda kendisini sitemle karsilayan bir bagska manevi sahsiyet-
le karsilagir. Kendisini “Er Sultan” olarak tanitan bu zat, Celebi’ye kendi
makamini ziyaret etmeden ge¢mesinin yakisik almadigini sdyler ve sa-
bah namazindan sonra ona rehberlik edecek, kendisine benzeyen birini
gonderecegini vadeder. Sabah uyandiginda rityasindaki sahsin aynisiyla
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karsilasan Celebi, bu gizemli rehberin elinden tutarak Ankara’daki pek
¢ok velinin kabrini ziyaret eder. Ancak rehberin aniden bir bozahanenin
ontinde kaybolmasiyla sarsilan seyyah, biiyiik bir mahcubiyet ve kafa ka-
risikligiyla Er Sultan’in tiirbesine siginir. Burada tekrar uykuya daldigin-
da Er Sultan’ ikinci kez rityasinda goriir. Bu defa aziz, ona hem 6nemli
nasihatlerde bulunur hem de yanindaki pasaya iletilmek iizere siyasi bir
mesaj yollayarak, Ankara Kalesine kapanip isyan (celalilik) etmemesi ve
halka eziyetten kaginmasi gerektigini bildirir. Uyanir uyanmaz bu mesaji
pasaya ileten Celebi, pasanin da ayni rityay1 gordiigiinii ve isyan fikrinden
vazgecerek silahlar1 toplattigini 6grenir (Evliya Celebi, 2008b:527-530).

Sehirlesmeye Katki Saglayan Riiyalar

Evliya Celebi, Unkapani yanginindan mucizevi sekilde kurtulan na-
linc1 diikkénryla andig1 Nalinct Memi Dede’nin vefat siirecini, Sultan III.
Murad’in gordiigi bir riiya tizerinden temellendirir. Anlatiya gore, vefat
ettigi gece padisahin riiyasina giren Dede, cenazesinin Fatih’te kilinma-
sin1, ardindan kendi evine defnedilmesini ve iizerine bir tiirbe, tekke ile
¢esme inga edilmesini talep eder. Sultan Murad, bu istegi yerine getirerek
cenaze namazina katilir, tabutu bizzat omuzlar ve istenen yapilar: inga
ettirir. Celebinin kurgusunda, riiya yoluyla iletilen vasiyet Istanbul’'un
tiziksel dokusunda kalic1 bir mimari esere ve ziyaretgaha doniisiirken
mekéanin kutsiyetine de zemin hazirlar (Evliya Celebi, 2003a:335-337).

Istanbul’un kurucu figiirii Imparator Konstantin’in din degistirme
stireci riiya yoluyla gerceklesen bir sifa hadisesine dayandirilir. Anlatiya
gore, caresi bulunamayan agir bir ciizzam hastaligina yakalanan impa-
rator, kendisine 6nerilen masum ¢ocuklarin kaniyla yitkanma yontemi-
ni halkinin feryatlarina kayitsiz kalamayarak reddeder. Bu merhametli
tavrin kargiligy, rityasinda Hz. Isa’nin, imparatorun viicuduna dokunma-
s1 ve onu hastaliktan tamamen arindirmasidir. Rityadan uyanildiginda
sifanin gerceklige doniismesi, Konstantin’in eski inancini terk ederek
Hiristiyanligi benimsemesini saglar. Ardindan Istanbul’da kapsam-
I1 imar faaliyetlerine baslar. (Evliya Celebi, 2003a:21-23). Konstantin’in
rityalarindan etkilenen tek bolge Istanbul degildir. Evliya Celebi, Ku-
diis’teki kutsal yapilarin ingasini Imparator Konstantin’in rityasinda Hz.
[sa’dan aldig1 manevi bir talimatla iliskilendirir. Konstantin, uykusunda
Hz. Isa’nin kendisinden annesi Helena’y1 Kudiis'e géndermesini ve orada
Beytiillahim ile sehir merkezinde mabetler inga ettirmesini istedigini go-
riir. Uyanir uyanmaz bu istegi gerceklestirmek i¢in biiyiik kaynaklar ve
kalabalik bir ordu seferber eden imparator, annesini bolgeye gondererek
inga stirecini baslatir. Helenanin Kudiis’e varip Kamame Kilisesi gibi dini
ve mimari agidan 6nemli yapilar: insa etmesi, riiya yoluyla gelen mesaja
dayandirilir (Evliya Celebi, 2003a:23).
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Evliya Celebi, Tophane sirtlarindaki Galatasarayi ¢evresinde yer aldi-
gin1 belirttigi demir madeninin yerini bir ilim merkezine birakmasini II.
Bayezid’in rityalariyla iliskilendirir. Padisahin bu mevkideki konaklama-
lar1 esnasinda Hz. Peygamber’i rityasinda gorerek ondan aldig: talimatlar,
bu noktada bir medrese ve dariissifa insa ettirmesine yol agar (Evliya Ce-
lebi, 2003a:38-39). Evliya Celebi, Koyun Baba Kiilliyesinin tesisini Sultan
II. Bayezid’in Kadir Gecesi tecriibe ettigi bir rityayla gerek¢elendirir. Haci
Bektas-1 Velinin miiridi olan ve vefatiyla kabrinin yeri unutulan Koyun
Baba, riiya vasitasiyla padisaha kendi mezari tizerine tiirbe, cami, agevi
ve misafirhaneden miitesekkil bir yap: grubu insa edilmesini vasiyet eder.
Bu manevi ¢agriy: ivedilikle icra eden Sultan Bayezid, s6z konusu yeri
bir hayrat merkezine doniistiiriir (Evliya Celebi, 2008a:210-211). Evliya
Celebi, Kars Kalesinin III. Murad dénemindeki yeniden insa siirecini,
bir velinin mezarinin bulunmasini saglayan manevi bir kesif hadisesiyle
irtibatlandirir. Lala Mustafa Paga komutasindaki ordunun harabeye don-
miis kaleyi imar ettigi sirada, askerler arasinda bulunan “salih bir Kur’an
hafiz1” rityasinda yasli bir zat goriir. Kendisini Ebii’l-Hasan-1 Harakani
olarak tanitan bu kisi, makaminin kale i¢cinde oldugunu belirterek yerini
tarif eder ve nisan olarak bir kuyunun kazilmasini ister. Bu riiya tizeri-
ne baglatilan kazi calismalarinda, tarif edilen noktadan tizerinde “Kutlu
sehid Harakani benim” yazili bir mermer blok ¢ikarilir. Celebi, sanduka
acildiginda viicudun taptaze durdugunu ve yarasindan taze kan akmaya
devam ettigini aktarir. Bu manevi kesif, kalenin fiziksel insasina kutsal
bir boyut katar. Lala Mustafa Paga, onun kabrini onarip tizerine bir tekke
ve kendi adiyla anilan bir cami insa ettirir (Evliya Celebi, 2008b:385).

Iskender-i Ziilkarneyn, iki deniz arasindaki yiikseklik farkini tespit
ettikten sonra Hazar Denizini Karadeniz'e dahil etmek amaciyla deva-
sa bir kazi faaliyeti baglatir. Dénemin tinli filozoflar: ve miithendisleri,
bu igin maliyeti ve Iskender’in kalan émriiniin buna yetmeyecegi konu-
sunda kendisini uyarsalar da asil belirleyici unsur uykusunda karsisina
¢ikar. Celebi, Iskender’in gece gordiigii “korkung bir ritya” neticesinde
bu biiyiik projeden derhal vazgectigini kaydeder. Sonrasinda Iskender,
denizleri birlestirmek yerine iki deniz arasina ii¢ katli devasa surlar ve
hendekler insa ederek kavimler arasinda bir sinir gizer (Evliya Celebi,
2008b:352-354). Seyahatndme, Babadag: sehrinin isimlendirilmesini ve
gelisimini, tarihi bir sahsiyetin manevi mirasiyla birlikte Osmanli padi-
sahinin gordigii rityaya dayandirir. Anlatiya gore, Hac1 Bektas-1 Velinin
izniyle Horasan’dan Anadolu’ya gelen ve Avrupa iglerine kadar uzanan
genis bir cografyada gizlice Islam’ yayan Sar1 Saltik, hayatinin sonun-
da Babadagrna yerlesmis ve buraya defnedilmistir. Sehrin ismi, onun
hatirasindan gelmektedir. Baslangicta balta girmemis bir ormanlik ve
agaclik olan bolge, Sultan II. Bayezid’'in rityasinda Sar1 Saltik’t gorme-
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si neticesinde onun hatirasina vakfedilmistir (Evliya Celebi, 2006b:467-
468). Evliya Celebi, II. Bayezid’in nefis terbiyesini ve Sar1 Saltik’in kay1p
mezarinin ritya yoluyla bulunmasini ardisik kerametler biitiinii seklinde
sunar. Anlati, Bayezid’in yedi y1l boyunca hayvansal gidadan uzak dura-
rak ulastig1 manevi seviye ile baslar. Padisahin pa¢a arzusunu bastirmak
icin “kor nefsi’ni gelincik suretinde agzindan ¢ikarip ona cenaze namazi
kildirmasi, bu terbiyenin sembolik ifadesidir. Bu manevi yetkinlikle Kili
ve Akkirman seferine ¢ikan Bayezid, Babadagi'nda Sar1 Saltik’a ait oldu-
gu soylenen fakat “inkarcilar” tarafindan ¢opliige ¢evrilen kabir bilgisini
edinir ve Kara Semseddin ile birlikte istihareye yatar. Celebi’nin aktardi-
gina gore Sari Saltik, rityada onlara goriinerek yaklasan fetihleri miijdeler
ve makaminin bu zillet halinden kurtarilmasini talep eder. Padisah ile
Kara Semseddin’in ayni rityay1 goriip yazdiklarini mithiirleyerek seyhii-
lislama gondermeleri anlatinin keramet boyutunu pekistirir. Ardindan
¢opliik temizlenerek Sar1 Saltik’in adini tagiyan mermer sanduka ortaya
cikarilir. Celebi, bu hadiseyi II. Bayezid’in kutupluk mertebesine eristigi-
nin gostergesi olarak sunar (Evliya Celebi, 2006b:475-476). Evliya Celebi,
Babadagrndaki Sar1 Saltik Kiilliyesi'ni anlatirken yapinin olusumunda da
rityanin etkisinden bahseder. Sultan II. Bayezid tarafindan cami, medre-
se, kervansaray ve imaretten olusacak bicimde insa ettirilen kiilliyenin
idaresi Kirim Hani Mengli Giray’a verilmis, ancak insaat tamamlandik-
tan sonra Sar1 Saltik’in hem tiirbedar Kademli Dede’nin hem de Mengli
Giray Han’in riiyasina girerek tas ve kursun kapli kubbenin kaldirilma-
sini, yerine ahsap bir kubbe yapilmasini istemesi, sonucunda tas kubbe
yikilarak yiiksek bir tahta kubbe insa edilmistir. Celebi, tiirbenin i¢ini
altin yaldizli mushaflar, bityiik samdanlar ve Sar1 Saltik’a nispet edilen
tug, davul ve sancaklarla tasvir ettikten sonra burada bulunan dervislerin
musiki ve siirle yogrulmus kiiltiirel diizeyini Timurlu hiikiimdar: Hiise-
yin Baykara’nin meclisine benzeterek dver (Evliya Celebi, 2006b:477-479).

Selimiye Camiinin Istanbul yerine Edirne’de insa edilmesi, Sultan
II. Selim ile veziri Lala Mustafa Paga'nin ayn1 gece gordiigii ve birbirini
tamamlayan riiyalara dayandirilir. Anlatiya gore Sultan Selim, Fener-
bahge’de uyudugu sirada riiyasinda Hz. Peygamber’i goriir. Peygamber,
Kibrisin fethi karsiliginda verilen cami ahdini hatirlatarak mabedin
Edirne’de emreder. Ayni gece Lala Mustafa Pasa da riiyasinda Kibris ga-
nimetlerinin bu insaat i¢in sultana teslim edilmesi gerektigine dair Pey-
gamber’den bir ihtar alir. Sabah bir araya geldiklerinde riiyalarin birebir
ortiistiiginiin anlagilmasi, ganimetlerin Edirne’ye sevk edilmesini saglar.
Celebi, caminin yalnizca yerinin degil, temelinin ve kiblesinin de riiya-
da Hz. Peygamber tarafindan tayin edildigini vurgular (Evliya Celebi,
2006b:569-570). Evliya Celebi, Selimiye Camiinin tamamlanisindan son-
ra II. Selim’in vefatini da riiya merkezli bir manevi bulugma gergevesinde
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anlamlandirir. Cami tamamlanip padisaha haber ulastiginda Sultan Se-
lim, ayni1 gece rityasinda yeniden Hz. Peygamber’i goriir ve bu kez Selimi-
ye’de toplanan cemaatle birlikte son cuma namazini Edirne yoluyla ge-
lerek Peygamber’in sancagi altinda kilmasi kendisine bildirilir. Rivayete
gore Selim, camide ilk namazi eda etme arzusuyla Istanbul’dan Edirne’ye
dogru yola ¢ikar. Ancak Corlu civarinda hastalanir ve ti¢iincii giin vefat
eder. Boylece Selimiye’de kilinan ilk biiyitk namaz, padisahin hayattay-
ken eda etmeye niyetlendigi cuma namazi degil, kendi cenaze namazi
olur (Evliya Celebi, 2006b:577). Evliya Celebi, Diyarbakir’daki Peygamber
Camiinin inga hikéyesini aktarirken, yapinin ismini dogrudan bir riiya
tecellisine baglar. Anlatiya gore camiyi yaptiran hayir sahibinin riiyasina
Peygamber girmis ve caminin nasil insa edilmesi gerektigini ona 6gret-
mistir. Bu talimat tizerine yiikselen yapi, bu sebeple halk arasinda Pey-
gamber Camii adiyla meshur olmustur (Evliya Celebi, 2010a:40). Evliya
Celebi, Bagdats imar eden hiikiimdarlardan biri olarak andig1 Ntreddin
Zengi’nin rityasinda Hz. Peygamber’i gordiigiinii ve “Yetis ey Nireddin,
benim cesedimi diismanlar almak isterler” hitabina muhatap oldugunu
aktarir. Bu ikaz tizerine Nareddin, Sam’dan derhal hareket ederek yedi
giin icinde Medine’ye ulasir. Peygamber’in kabrine yonelik tehdidi berta-
raf eder ve ardindan kabri tungla tahkim ettirir. Ayrica Peygamber kub-
besini ve Medine Kalesini insa ettirerek mukaddes mekéanin giivenligini
saglamlastirir (Evliya Celebi, 2010b:537). Seyahatnime, Imam-1 Azam
Kalesi ve tiirbesinin ingasini, hem Sah Ismail’in hakaretinden korunma
mucizesine hem de Kanuni Sultan Siileyman dénemindeki manevi kes-
fe dayandirir. Anlatiya gore, Safevi istilasindan énce Imam-1 Azam bir
tliirbedarin rityasina girerek kabrinin yerini degistirmesini, sandukasinin
bir kafirin mezar1 {izerine konulmasini ister. Sah Ismail Bagdat’1 alinca,
Imam’in kabri sandig1 o yeri agar ve buldugu cesedi yakarak Imam’ yok
ettigini zanneder. Sultan Siileyman, Bagdat’1 fethettiginde, bir ¢cavusun
gordiigii ritya ve Tagkin Hoca isimli yash bir zatin tanikligiyla Imam’in
gercek kabri aranir. Kazi sirasinda biyiik bir tas kaldirildiginda, ¢evre-
ye giizel kokular yayilir. Sultan Stileyman, bu isareti takip ederek kabrin
yerini kesinlestirir ve tizerine bir kubbe inga ettirir. Tiirbenin ¢evresine
bir medrese ve imaretin yani sira yapiy1 korumak amaciyla bir kale, cami,
hamam ve ditkkanlar da ekler (Evliya Celebi, 2010b:574-575).

Evliya Celebi, Bagdat Kalesinin baska bir kurucusu olan Abbasi hali-
fesi Mansur-1 Devaniki’nin hayatini ve vefatini, riiya yoluyla tecelli eden
manevi bir davet etrafinda anlamlandirir. Halk arasinda cimriligiyle ve
en kii¢iik para biriminin hesabini yapmasiyla anilan Devaniki lakabina
ragmen Mansur’un bityiik hay1r faaliyetlerinde bulundugunu vurgulayan
Celebi, Bagdat’1 imar ettikten sonra Mekke’ye giderek Harem-i Serif’i ge-
niglettigini ve yiiksek minareler insa ettirdigini belirtir. Bu imar faaliyet-
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lerinin ardindan Mansur-1 Devaniki, rityasinda Hz. Peygamber’i gortir.
Kendisine “Ey Manstir, benim sefaatime gel” hitabi, halife i¢in ilahi bir
cagr1 ve ebedi dleme davet olarak yorumlanir. Celebi’ye gore bu rityadan
kisa siire sonra Mansur vefat etmis ve Mekke disinda yer alan kubbe-
li tiirbesine defnedilmistir (Evliya Celebi, 2010b:536). Heniiz Miisliiman
olmayan Magli Bey, Mahan memleketindeyken riiyasinda Hz. Peygam-
ber’i goriir ve bu manevi davetle Miisliiman olur. Bu riiyanin ardindan
Mentese oglu Darahikey’in emriyle Mugla Kalesini fetheden beyin ismi
sehre verilir (Evliya Celebi, 2011d:221). Evliya Celebi, Kudiis'teki Sahra-
tullah Mescidinin Sultan Stileyman tarafindan yeniden ihyasini bir ritya
emrine dayandirir. Kanuni Sultan Siileyman, rityasinda Hz. Peygamber’i
goriir. Peygamber ona uzun bir 6miir ve zaferler miijjdeledikten sonra
gaza mallariyla Kudiis’di surlarla ¢evirmesini, Sahratullah’ siislemesini
ve sehri mamur etmesini emreder. Bu manevi talimatla harekete gecen
sultan, derhal mimar ve ustalar1 bolgeye gondererek yapiy: ¢iniler ve mer-
merlerle donatir. Anlatiya gore mescit avlusunda bulunan havuz da Sul-
tan Silleyman’in rityasindaki tarif tizerine insa edilmistir (Evliya Celebi,
2011e:501-502). Yavuz Sultan Selim’in Misir seferi sirasinda hayir duasini
aldig1 Ebii’s-Selc-1 Hindi i¢in vefatindan sonra yapmak istedigi gorkemli
tlirbe, gordiigi bir ritya ile sade bir agik hava sofasina doniisiir. Rityada
Hindi’yi goren Selim Han, onun “lizerime agir yiik yiikleme” ricasini ye-
rine getirmistir (Evliya Celebi, 2011e:601). Evliya Celebi, Medine surlari-
nin insasini Sultan Stileyman’in gordiigi bir rityaya dayandirir. Ritiyada
Hz. Peygamber, sultana Belgrad, Rodos ve Budin’in fethini miijdeledikten
sonra elde edilecek gaza mallariyla Kudiise, Bagdat’taki Imam-1 Azam
tiirbesine ve Medine’ye kaleler yapmasini emretmistir (Evliya Celebi,
2011e:663,794.). Sahabe, Hz. Peygamber’in vefatinin ardindan kabrini
altin, gimiis ve miicevherlerle donatilmis gorkemli bir yapiya dontistiir-
mek isterken, o gece topluca goriilen bir riiya tiim insa stirecini degisti-
rir. Peygamber, rityada iimmetine seslenerek diinya ziyneti istemedigini,
sadece mescidinin genisletilmesini ve stinnetinin korunmasini vasiyet
eder. Bu manevi ihtar tizerine sahabe gosterisli planlardan vazgecerek
camiyi sadelikle genisletmistir (Evliya Celebi, 2011e:666-669). Anlatiya
gdre Papa'nin yonlendirmesiyle Ispanyol rahipler, dervis kiligina girerek
Medine’ye yerlesmis ve ii¢ y1l boyunca gizlice Mescid-i Nebevinin altin-
dan kabre dogru bir tiinel kazmiglardir. Nureddin, rityasinda Hz. Pey-
gamber’in kendisine suikast¢ilarin eskallerini gosterip yardim istemesi
tizerine harekete ge¢mistir. Medine’ye hizla ulasan hiikiimdar, riiyasin-
daki yiizleri teshis edebilmek icin tiim halka ziyafet vermis ve nihaye-
tinde bu “sahte dervisleri” bir medrese odasinda yakalatmistir. Kazilan
tlinelin kabre sadece bir adim kala durdurulmasinin ardindan, suikastci-
lar cezalandirilmis ve Peygamber’in naasinin giivenligi icin kabrin etrafi
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yeraltindan eritilmis kursun ve demirle devasa bir zirh gibi ¢evrilmistir
(Evliya Celebi, 2011e:605-606;675-680).

Rivayete gore bolge heniiz Ermenilerin elindeyken Ercis ovasindan
gecen bir Ermeni kabilesi, ¢adir kurmus, nur yiizlii ve yaralarindan kan-
lar akan, ejderhadan aslana kadar vahsi hayvanlara binmis muazzam bir
orduyla karsilasir. Kendilerini ricalii’l-gayb olarak tanitan bu varliklar
karsisinda kabile mensuplar1 Islim’ kabul eder ve Ercis’i imar ederler.
Sehrin adinin da bu hadiseyle baglantili olarak “er ordusu” anlamina
gelen “er-ceys” tabirinden tiiredigi ifade edilir. Kalenin dokunulmazli-
g1, Celebinin anlatisinda Timur’u bile durduran bir riiya ile pekistirilir.
Ercig’i tahrip etmeye niyetlenen Timur, rityasinda ricél-i gayb tarafindan
uyarilir ve kalenin onlarin konak yeri oldugu bildirilir. Bu manevi ihtar
lizerine sehre zarar vermeden ordusunu Adilcevaz ve Bitlis tarafina sevk
eder. Celebi, Kanuni Sultan Siileyman devrinde Osmanli hidkimiyetine
giren Ercis’i kendi zamaninda ziyaret ettiginde, rityalarla iliskilendirilen
bu kadim manevi kudretin yerini giiglii bir askeri disiplinin aldigini be-
lirtir ve Ercig’i hem manevi mirasi hem de askeri tahkimatiyla sarsilmaz
kalelerden biri olarak tasvir eder. (Evliya Celebi, 2010a:214-215). Seyahat-
name, Van Kalesinin Osmanli hakimiyetine girisini ve kaledeki askeri
yapinin sekillenmesini, Kanuni Sultan Siileyman’in gordiigii riiyaya ve
bu rityanin getirdigi manevi korumaya baglar. Sultan Siileyman, kaleyi
fethettiginde iceriye yalnizca Rumeli kokenli seckin askerleri yerlestirir
ve kaleyi onlara emanet eder. Ancak gece riiyasinda Hz. Ebubekir’i go-
riir. Ebubekir, Islam’in ilk yillarinda bu kaleye el¢i olarak bizzat kendi-
sinin geldigini, halk: Islam’la sereflendirdigini ve kalenin o zamandan
beri kendi himayesinde oldugunu miijdeler. Sultan Siileyman, bu riiyay1
Ebussuud Efendi’ye anlatinca kalenin ruhani bir koruma altinda oldugu
tasdik edilir. Celebinin anlatisinda Van Kalesindeki “Van kullar1” olarak
anilan askerler, Ebubekir’in duasi ve himayesiyle ¢ogalmis, korku bilme-
yen, hileden uzak ve son derece dindar bir topluluk olarak betimlenir.
Bu askerlerin tamaminin Hanefi mezhebine bagli olmasi ve Naksibendi
tarikatina mensubiyetleri, buray1 ayn1 zamanda ruhani bir kale haline
getirir. Celebi, farkli kavimlerden gelen bu 6zel askeri sinifin kendine
has ve giiliing bir lehge gelistirdigini de not diiser. Van Kalesi, bu manevi
miras sayesinde yabanci unsurlarin sizamadigi, disiplinli ve inangli bir
“Islam Seddi” olarak tasvir edilir (Evliya Celebi, 2010a:260-261). Yavuz
Sultan Selim’in $am’ fethi sirasinda, rityasinda Muhyiddin Ibnii’l-Ara-
bi’nin ruhaniyetini goriir. Ibnii’l-Arabi ona Misir fethini mijdeledikten
sonra sabah siyah bir ata binmesini ve kendisini ¢opliikten kurtarip oraya
bir imaret yapmasini emreder. Uyandiginda riiyadaki isarete uyarak bir
siyah beygire binen Padisah, hayvanin esindigi ¢6pliik y1gininin altinda
Seyh’in mezar tasini bulur (Evliya Celebi, 2011e:590-591). Cafer Efendi,
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Yemen’de Veysel Karaninin tiirbesinde kalmak isterken riiyasinda biz-
zat Karani’den memleketi Tirhala’ya donme emrini alir. Bu manevi ihtar
lizerine rotasini Yemen’'den Balkanlar’a ¢eviren Seyh, Tirhala’da kurdugu
zaviye ile bolgenin dini dokusunu sekillendirir (Evliya Celebi, 2011b:204-
205).

Miijde ve Kehanet

Evliya Celebi, Giircii Nebi isyani ve Istanbul’u tehdit eden Celali ordu-
suna karsi elde edilen zaferi, hadise 6ncesinde miisahede edilen miijdeli
riiyalar vasitasiyla mesrulagtirir. Yaklagik 100.000 kisilik Celali kuvve-
tinin Uskiidar 6nlerinde hendekler kazarak payitaht: kugattig1 bir kriz
atmosferinde, Kasimpasa Mevlevihanesi Seyhi Halil Efendinin gordigii
rityada Aziz Mahmud Hiidayi, Uskiidar’da toplanan mahseri bir kalaba-
liga vaaz vererek bolgenin kendi manevi himayesinde oldugunu beyan
eder ve eskiyanin Veziriazam Kara Murad Pasa eliyle perisan edilecegi-
ni miijdeler. Hiidayi ayrica Kara Murad Pasanin istikbaline dair Hama
sehrine yerlesip orada evlenecegine yonelik detayli kehanetlerde bulunur.
S6z konusu manevi isareti, Murad Pasa’nin benzer bir diissel tecriibeyi
itiraf etmesi tahkim eder. Pasa da riiyasinda Istanbul’daki ailesinden ay-
rilarak Hama’da saraylar ve camiler insa ettigini gérmiistiir. Netice itiba-
riyla Giircii Nebi isyaninin bastirilmasi, bu gift tarafli riiya tecriibesinin
maddi alemdeki tecellisi olarak sunulur (Evliya Celebi, 2006a:100-101).

Yedi yil boyunca kusatilmasina ragmen fethedilemeyen Akka Kale-
sinin diistisii, Melik Tahir Baybars'in gérdiigii bir riiya ve bu riiyanin te-
tikledigi bir kerametle agiklanir. Akka’y: ele gecirmek isteyen Baybars,
uzun siire beklemis ancak sonug alamamuistir. Nihayet bir gece riiyasin-
da, Halep’teki Seyh Abidin Efendi olmadan bu kalenin fethedilemeye-
cegi kendisine bildirilir. Bu manevi isaret iizerine Baybars, Halep’e elci
gondererek seyhi yardima cagirir. Seyh Abidin, daveti aldiginda abdest
almaktadir. O sirada manevi alemde savasa dahil olur ve bir gozii orada
sehit diiser. Seyh, “Iste bu an kale fetholur” diyerek ayagindaki nalini 6f-
keyle havaya firlatir ve elciyle birlikte sehit olan goz bebegini bir hokka
icinde padisaha gonderir. Celebinin anlatisina gore, kusatma altindaki
askerler o esnada havada ugarak gelen bir nalin goriirler. Bu nalin, Akka
Kalesinin surlarina bes kez vurur ve yedi y1l boyunca mancinik taslari-
nin yikamadig: devasa surlar, siddetli bir deprem olmusgasina yerle bir
olup yikilir. El¢i padisaha ulastiginda kale ¢oktan fethedilmistir. Celebi,
Seyh Abidin’in hokka i¢indeki goziinii Sam’da gordiigiini belirterek, ke-
rameti somutlagtirmayi1 hedefler (Evliya Celebi, 2006a:144-146).

Evliya Celebi, Sivas’taki Stiheyb-i Rtimi (Abdiilvehhab Gazi) makami-
n1anlatirken, onun ilmi ve edebi kudretini, Hz. Peygamber’in huzurunda
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tecriibe edildigi aktarilan bir riiya anlatisi izerinden temellendirir. Sii-
heyb-i Rtimi’nin riiyasinda Peygamber tarafindan agzina yedi kez beyaz
dar1 konulmasi, onun hikmet ve ilmi istidatla donatilacaginin sembolik
bir igareti olarak yorumlanir ve rityanin bizzat Peygamber’e arz edilme-
siyle miifessirlik ve muhaddislik vasfina erisecegi miijdelenir. Anlatida
Sitheyb-i Riimi’nin Imam-1 Azam ile ilmi miizakere edebilecek bir sevi-
yeye ulastig1, hatta abdest ve namazin bazi siinnetlerine dair bilgilerin
Imam-1 Azam tarafindan ondan 6grenildigi belirtilir. Anlat1 ilerleyen
bolimiinde, makamin siyasi iktidar tizerindeki tesirine yonelir. Bagdat
seferi Oncesinde tiirbeyi ziyaret eden Sultan IV. Murad’in burada aldig:
manevi isaretle Irak’in fethine dair bir tarih diisirdiigii, havada siiziilen
bir kartali mizrakla vurmasini ise Seyh Sitheyb’e atfedilen bir miijde ola-
rak yorumladig: aktarilir. Celebi, mizragin diistiigii yere dikilen ve ok¢u-
larin erisemedigi nisangah tasinin halen mevcut oldugunu belirterek bu
anlatiy1 somut bir unsurla destekler (Evliya Celebi, 2006a:285-287).

Evliya Celebi, Melek Ahmed Pasa’nin Van Valiligine atanmast siire-
cinde ortaya ¢ikan gerilimi, riiya ile fiili hadiselerin i¢ ice ge¢tigi bir an-
lat1 tizerinden kurar. Pasa, rityasinda merhum Sultan IV. Murad’1 goriir.
Padisah ona beyaz bir ekmek verir, ancak ekmek kanlidir. Sultan Murad,
bu ekmegin bir parcasinin Kaya Sultan’a, bir par¢asinin Bitlis Hanrna
verilmesini, kalaninin ise pasa tarafindan yenmesini emreder. Melek
Ahmed Pasa bu riiyay1, Van eyaletinin kendisine tevcih edilecegi fakat
bu gorevin hem kendisi hem esi hem de Bitlis Hani agisindan kanli ve
agir sonuglar doguracag: seklinde yorumlar. Rilyanin ertesi sabahi, Ip-
sir Paga’nin emriyle Vana atandigini 6grenir (Evliya Celebi, 2006b:671).
Ancak riyadaki “kan” imgesi, yolculuk baglamadan 6nce trajik bi¢cimde
tecelli eder. Pasa’nin hayatinin tehlikede oldugunu diisiinen yedi aylik
hamile esi Kaya Sultan, biiyiik bir korkuya kapilarak ¢ocugunu diisii-
rir. Celebi, pasanin heniiz dogmamis evladini gozyaslariyla dostlarina
gosterdigi sahneyi aktararak bu kaybi riiyanin ilk gerceklesmesi olarak
sunar, kendisi ise pasay1, daha biiyiik bir musibetin bu yolla defedildigi
diistincesiyle teselli etmeye ¢alisir. Ardindan Melek Ahmed Paga’nin Sul-
tan IV. Mehmed ve Sadrazam Ipsir Paga huzurunda Van eyaletinin idari
ve mali giiglitkklerini dile getirmesi, sert bir tartismaya ragmen padigsahin
giivenini kazanmasiyla sonuglanir. Paga, gordiigi rityanin bir kader ilami
oldugunu bilerek, hiiziinlii bir vedanin ardindan Vana dogru yola ¢ikar.
(Evliya Celebi, 2006b:669-679).

Sogit yakinlarindaki Ahmed Bey Cesmesinde yasanan baskin, savag
oncesinde hissedilen manevi gerilim ve 6limi haber veren bir riiya an-
latis1 tizerinden kurgulanir. Veli adli savas¢inin sehitlik arzusunu dile
getiren manilerle uyanmasinin ardindan arkadas1 Alinin riiyasinda ya-
nan mumun sondiiriilmesi ve bagina darbe indirilmesi, yaklagan akibetin
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sembolik isaretleri olarak sunulur. Baskin sirasinda her iki savascinin da
sehit diigmesi rityanin gergeklik kazanmasi olarak sunulur (Evliya Celebi,
2006a:361-367). Evliya Celebi, Bitlis seferi dncesinde Melek Ahmed Pa-
sanin gordiigii rityay1 ve bu rityanin farkli yorumlarini aktarir. Pasa rii-
yasinda, bir orduyu andiran kara karincalarin ayagina tisiistiiginii, ancak
kendisine asil ac1y1 veren ve baldirini 1siranin zayif bir karinca oldugunu
goriir. Paga can havliyle bacagini sigayinca karincalarin ¢ogu oliir. Ha-
yatta kalanlardan on altisin1 Evliya Celebi’ye, bir kismini Van Agasrna
emanet eder. Isiran zayif karincay1 ise Yusuf Kethtida’ya iyilestirmesi i¢in
verir. En sonunda oliiler arasindaki diri kalan elli altmis karincayi ise
pabucuyla ezerek tamamen yok eder. Rityanin yorumlanmas: asamasin-
da iki farkli bakis acis1 6ne ¢ikar. Molla Mehmed Hakkari, rityay: dip-
lomatik bir dille yorumlayarak karincalarin 6lmesini “han ile yapilacak
bariga” ve fitnenin sonmesine yorar. Evliya Celebi ise rityadaki karincala-
r1 savasin sonuglariyla iligkilendirir. Kendisine bagislanan karincalarin,
zafer sonras1 ganimet olarak alacagi “karinca belli ve kara gozli koleler”
oldugunu soyler. Pasa her iki yorumu da tebessiimle karsilar. Rityadan
sonra Bitlis’in ileri gelenleri ve alimleri pagsanin ayagina kapanip biiyitk
paralar teklif ederek Hanin affin1 dileseler de Melek Ahmed Pasa karar-
liligindan 6diin vermez. Pasa, riiyasindaki karincalar1 ezen hamlelerine
paralel olarak, baris tekliflerini reddeder ve ordusuna nihai saldir1 emri-
ni verir (Evliya Celebi, 2010a:305-306). Kalenin diismesiyle birlikte pasa,
rityasinda kendisini 1siran “zayif kara karinca’nin kalede son ana kadar
direnen eski seyisi Kara Ali Aga oldugunu idrak eder ve cellat 6niinde
diz ¢oken Kara Ali, Celebinin rityadaki “azat edilen karinca” yorumunu
hatirlatmasiyla 6liimden kurtulur. Celebi, rityada isaret edilen payini ha-
tirlatarak pasadan esirlerin bagislanmasini talep eder. Pasa da rityadaki
vaadine sadik kalarak esirlerden bir kismini bagislar. Celebi bu sahneyi
“Allah el¢isinin riiyasini dogru ¢ikardr” ayetiyle iliskilendirerek rityanin
ilahi tasdike mazhar oldugunu belirtir (Evliya Celebi, 2010a:317-328).

Evliya Celebi, Bagdatin Osmanli hdkimiyetine girisini riiya yoluyla
tecelli eden manevi bir fetih olarak gercevelendirir. Anlatiya gore Sah
Tahmasb, Kanuni Sultan Siileyman korkusuyla sehri askerle tahkim et-
mis olsa da onun askerlerinin basta Imam-1 Azam olmak iizere biiyiik
velilerin kabirlerine yonelik saygisizliklari, fethi kaginilmaz bir manevi
sorumluluk haline getirir. Celebi, kirk biiyiik velinin ayn1 gece Sultan
Stileyman’in riiyasina girerek “Bizi Kizilbas elinden kurtar” nidalariyla
onu Bagdat’a davet ettigini belirtir. Bu ilahi ¢agrinin ardindan Siilleyman
Han, Tebriz ve Sultaniye tizerinden agir kis sartlarinda sefere ¢ikar. Sey-
yah, babasinin da katildigini vurguladig: bu harekat sirasinda rityalarin
karsilikli bigimde ortiistiigiinii vurgular. Zira Bagdat Hani Tekyelii Meh-
med Han da rityasinda Hz. Peygamber’i gormiis, Peygamber kendisine
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Imam-1 Azam’ kurtarmaya gelenin Siileyman oldugunu bildirerek ka-
lenin teslim edilmesini emretmistir. Bu iki yonlii riiya tecellisi sayesin-
de kale anahtarlar1 savassiz sekilde Osmanlr'ya gecer ve Kanuni Sultan
Stileyman 941 (1534) yilinda sehre girdiginde ilk olarak tahrip edilmis
Imam-1 Azam ve Abdiilkadir-i Geylani tiirbelerini ziyaret edip temizlete-
rek imar ettirir (Evliya Celebi, 2010b:538-541). Evliya Celebi, imadiye’de
bulunan Seyyid Han Medresesi ve yakinindaki infaz kayalig1 ¢evresinde
gelisen hadiseyi, ritya olgusunun ilahi adalet vasitasi olarak kullanimi-
na dair bir 6rnek olarak sunar. Bolgedeki idari uygulamaya gore idamlik
mahktmlarin atildig1 ugurumdan asag: birakilan bir kisi, on adet akba-
banin miidahalesiyle havada yakalanarak zarar gormeden Seyyid Murad
Han’in huzuruna tasinir. Kurtulan Mahktm, infaz 6ncesi rityasinda Hz.
Yusuf’u gordigiinii, onun tarafindan “magara arkadasi” olarak teselli
edildigini ve on melegin yardimiyla kurtarilacaginin kendisine miijde-
lendigini ifade eder. Sonug¢ olarak Murad Han, rityanin ve mucizenin
gercekligini onaylayarak mahktmu sadece serbest birakmakla kalmaz,
ayni zamanda 3.000 altin vererek magduriyetini giderir (Evliya Celebi,
2010b:704-705). Mankalya’da bulunduklari sirada Melek Ahmed Paga ile
Evliya Celebi arasinda gegen sohbet, Kopriilit Mehmed Pasa ile iligkilerin
nasil ytritilmesi gerektigi meselesi etrafinda sekillenir. Bu baglamda
Melek Ahmed Pasa, Diyarbakir’da gordiigii bir riiyay: hatirlatarak di-
stincesini temellendirir. Riiyasinda Rumiye Seyhi Aziz Efendi’yi goren
Pasa, ondan 1067 yilinda Kopriilit Mehmed Pasa’nin sadrazam olacag: ve
Osmanli devlet diizenine nizam verecegi haberini aldigini belirtir. Anla-
tida bu haber, ebced hesabiyla desteklenir. “Ka’b” kelimesinin 92 degeri
Mehmed adina, “Kelec” kelimesinin 53 degeri ise Kopriiliioglu Ahmed
Pasa’ya isaret edecek sekilde yorumlanir. Ayni riiya cergevesinde Fazil
Ahmed Pasa’nin Kandiye fethi ve Kara Mustafa Pasa’nin ileride iistlene-
cegi gorevler de zikredilir. Melek Ahmed Pasa, bu rityay1 Mankalya’daki
sohbet sirasinda dile getirerek Kopriilii Mehmed Pasa’ya kars1 takinacag:
tutumu gerekgelendirir (Evliya Celebi, 2010c:138-141).

Evliya Celebi, Varna seferi sirasinda yasanan askeri gelismeleri Me-
lek Ahmed Paga’nin gordiigii bir riiya etrafinda anlamlandirir. Anlatiya
gore Pagsa, riiyasinda Evliya Celebi ile bazi arkadaslarinin Kazak kanini
yaladiklarini goriir. Kisa bir siire sonra Varna énlerinde Kazaklarla sid-
detli bir ¢catisma meydana gelir ve bu ¢arpismada Evliya Celebi ile birlikte
Ridvan Halife ve Cerkez Ali Aga yaralanir (Evliya Celebi, 2010c:126-131).
Melek Ahmed Pasa’nin “garip ve salih” olarak nitelenen riiyasi, yaklasan
askeri tehlikeyi sembolik bir dil izerinden haber verir. Pasa riiyasinda
Ozii Kalesi iizerine konan binlerce karakugun kaleye taglar biraktigini,
iceride biiyiik bir panik yasandigini, kagmaya c¢alisanlarin kuslar tara-
findan yakalandigini, ardindan kuslarin kale kulesi tizerinde yuva kur-
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duklarini, ancak kaleden yiikselen bir atesle kanatlarinin yanarak yere
diistiiklerini goriir. Evliya Celebi bu rityay: diisman saldirisina dair bir
alamet seklinde yorumlar ve kalenin ilahi yardimla korunacagina isa-
ret eder. Bu yorum tizerine Melek Ahmed Pasa derhal askeri ve lojistik
tedbirler alir. Cevre sancaklardan asker toplar, mithimmat ve zahire
sevkiyatini diizenler, gemilerle kisa siirede Ozii Kalesine destek ulagti-
rir ve kalenin tahkimine baglanmasini saglar. (Evliya Celebi, 2010c:241-
243). Riiyadan kisa siire sonra diisman kuvvetlerinin kaleye saldirmasi
ve Osmanli savunmasinin siddetli top atesiyle onlar1 geri puiskiirtmesi,
rityanin dogrulugunu teyit eden gelismeler olarak sunulur (Evliya Cele-
bi, 2010¢:275-277). Kalenin riiya ve riiyaya bagl olarak alinan tedbirler
sonucunda diigmandan kurtulmas: tizerine diizenlenen biiyiik térende
Celebi, Ahmed Pasa’nin vekili sifatiyla gazilere hil’atler, giimiis ¢elenkler
ve paralar dagitarak riiya ile baslayan siirecin resmi bir zaferle taglandi-
gin1 kaydeder (Evliya Celebi, 2010c:281). Melek Ahmed Pasa riiyasinda,
kendisinden 6nceki Bosna valisi Seydi Ahmed Pasa’nin insa ettigi bir na-
mazgahta hutbe okudugunu, bu sirada zirhlar i¢indeki Seydi Pasa’nin ge-
lerek Kopriilit Mehmed Pasa’dan korktugunu ve yardim istedigini gortir.
Rityada Seydi Pasa minberden diistip dliirken, Porolok Dagrndan inen
zincirli domuzlar ve bir ay1 cemaate saldirir. Evliya Celebi ise rityada bu
ay1y1 Oldiirerek cemaati kurtarir. Bu sembolik anlati, Celebi tarafindan
dogrudan bir diigman baskini ve Seydi Paganin sonu olarak yorumlanir.
Pasa riiyasini anlattig1 sirada, Porolok Dagrndan gelen yarali bir haber-
ci, kifirin pusu kurdugunu ve Islam askerine saldirdigini bildirir. Pasa,
rityadaki domuz ve ay1 saldirisini bu gergek baskinla birlestirerek asker-
lerini pusu bolgesine sevk eder (Evliya Celebi, 2010d:613-615). Kazani-
lan zaferin ardindan esirler ve ganimetler tasnif edilirken, sinir gazileri
tehlikeli esirlerin Istanbul’a gonderilmeyip hemen idam edilmesini talep
ederler. Bu sirada, Ayi lakabiyla taninan ve yillardir bolgeyi harap eden
Vasil, zincirlerinden kurtulur ancak Evliya Celebi onu yakalayip yere se-
rer ve Ahmed Pasanin emriyle Evliyanin kolesi tarafindan kiligla idam
edilir. Rityadaki domuzlar, gaziler tarafindan kiligtan gegirilen yaklasik
iki ytiz diger haramiyle 6zdeslestirilir (Evliya Celebi, 2010d:619-620). Ev-
liya Celebi, rityasinda orta boylu, Habesi bir adam olarak gordigii Hindi
Baba’nin kendisine gazaya gidecegini, sag salim donecegini ancak bu sii-
regte bir kolesini ve dort atini diismana kaptiracagini bildirdigini akta-
rir. Hindi Baba ayni zamanda Celebi'ye Alman diyarlarinda uzun siire
seyahat edecegini de bildirir. Celebi, Hindi Baba'nin Kanuni Sultan Sii-
leyman’a Mohag¢ Zaferini ve Macar Kralrnin 6limiinii 70 giin 6nceden
bildiren bir “keramet sahibi” oldugunu vurgular. Celebi riiya karsisinda
“takdir edilen olur” diyerek kurban keser ve tekkedeki fukaralara dagitir
(Evliya Celebi, 2010e:227). Baba Miftah, Budin’in fethinden 6nce Kanuni
Sultan Siilleyman’in rityasina girerek ona sembolik olarak kale anahtar-
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larini teslim etmis, fetihten sonra padisahi tebrik etmek icin huzuruna
¢ikmis ve can vermistir (Evliya Celebi, 2010e:326).

Cigerdelen Kalesi dizdarinin hanesinde riiyasinda babasini goren Ev-
liyva Celebi, Kuran tilavetine devam etmesi yoniinde telkin almis; kale-
nin akibetine dair ise ebced hesabi {izerinden bir igaretle karsilasmigtir.
Bu isarete gore, Sultan III. Mehmed doneminde kafirlere “ganimet” olan
kalenin, Sultan IV. Mehmed devrinde de ayn1 kelimenin delalet ettigi bir
vakitte tekrar elden ¢ikacagi beyan edilmistir. Ancak bu siiregte Evliya
Celebinin sahsina bir zarar gelmeyecegi Kur'an-1 Kerim’den bir ayetle
mijjdelenmistir. Bu rilya tizerine tedbir alan miiellif, kiymetli egyalarini
ve kolelerini dizdara emanet ederek bolge cografyasini ve Tuna Nehri’nin
stratejik durumunu incelemeye koyulmustur. O esnada sadrazam tara-
findan Tuna {izerinde kurulan koprii, nehrin tasmasiyla hasar gormiis,
bu durum lojistik aksamalara sebebiyet vermistir. Sadrazamin emriyle
I[brahim Pasa, kars1 kiyidaki Islam ordusunun giivenligini saglamak iize-
re gece boyu siirecek bir kesif ve koruma goreviyle gorevlendirilmistir.
Cigerdelen Ovasrndaki biiyiik savasin zeminini hazirlayan asil gelisme
ise bir ihanetle vuku bulmugtur. Ibrahim Pasa’nin maiyetinden biri Ma-
car digeri Tirk olan iki kisi, din degistirerek diisman tarafina siginmais
ve Uyvar Kalesi hakimi Fargaci'ye asilsiz istihbarat tagimistir. Tiirk or-
dusunun koprii ingasinda basarisiz oldugu, aglik ve firarlarin bagladig:
yoniindeki bu yaniltici bilgiler, diisman kuvvetlerini harekete gecirmistir.
Bu ihbar tizerine diisman ordusu, Tiirk kuvvetlerini koprii basinda bas-
kina ugratmak ve nehrin 6te yakasina gegisi engellemek amaciyla taarruz
hazirliklarina baglamistir (Evliya Celebi, 2010e:379-381). Savastan once
Hindi Baba Tekkesinde gordiigii rityada zafer ve ganimet miijdesi aldi-
gin1 belirten Celebi, bu vaadin Sadrazam Fazil Ahmed Paganin bizzat
verdigi elli kurus, yirmi altin ve glimiis ¢elenkle gerceklestigini vurgular.
Ele gecirdigi Macar at1 ve Alman esiri de rityadaki ganimetin karsiligidir.
Seyyah, esir ifadelerine dayanarak Alman, Cek, Isve¢ ve Leh askerlerin-
den olusan yaklasik 37 bin kisilik miittefik ordunun biiytik dl¢iide imha
edildigini, ordugéh 6niinde otuz bin kelle sayildigin1 aktarir ve bu zaferi
Mohag ile Hagova ile kiyaslayarak Fazil Ahmed Pasa devrinin en parlak
askeri basarisi olarak niteler (Evliya Celebi, 6.2, 406-407). Evliya Celebi,
sefere ¢ikmadan Once riiyasinda gordiigii Hindi Baba’nin kendisine ver-
digi “zafer ve ganimetle doneceksin” mijdesinin gerceklesmesi tizerine,
sefer doniisii Vulkovar’daki tiirbeyi ziyaret eder. Tiirbede kurban keser
ve yoksullara adaklar dagitir (Evliya Celebi, 2010£:521).

Evliya Celebi, Kandiye’nin fethinden tam yirmi bes y1l 6nce gordiigii
rilyanin, kalenin diigmesiyle birlikte surlar tizerinde kiliciyla ezan oku-
yarak nasil gerceklestigini anlatir. Bu manevi isaret, Hanya fatihi Yusuf
Pasa zamaninda kendisine gosterilmis ve ¢eyrek asir sonra yerini bul-
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mustur. Metinde ayrica “Soylemez” lakapli Ali Dede’nin, otuz iki disine
atifla kalenin otuz iki ayda fethedilecegine dair manevi 6ngoriisii ve ve-
fatiyla gerceklesen mucizeler, bu fetih atmosferini tamamlar (Evliya Ce-
lebi, 2011c:448-449). Evliya Celebi, Toyran’da Halis ve Siica Efendi gibi
zatlari ziyaret ettikten sonra riiya ile gercekligin i¢ ice gectigi bir tecriibe
yasar. Gece rityasinda kendisini uyandiran nurani bir ihtiyari, gozlerini
actiginda yataginin basinda otururken bulur. Bu zat ona tehlikeli dag-
larda gezmeyi birakip Giimiilcine’ye donmesini, orada kayip kolesini ve
mallarini bulacagini haber verir. Ayrica Celebi’ye Girit seferine katilip
Kandiyenin fethinde bulunacagini ve émriiniin sonuna kadar Hicaz'da
seyahat edecegini miijdeler. Yanindaki kolesinin de kilitli kapilar ardinda
bu gizemli ziyaretciyi gordiigii yontindeki bilgiyle Evliya Celebi, anlati-
sin1 destekler (Evliya Celebi, 2011b:105). Evliya Celebi, Azak Denizi ya-
kinlarindaki Golkofiur’da, “Alt1 Su” denilen bereketli ovalarda devasa bir
yaban atin1 biiyiik bir miicadeleyle avlar. Bu olay, seyyahin tam kirk yedi
yil 6nce ¢ocukken gordiigii bir rityay: bizzat yasamasini saglamistir. Zira
rityasinda da tipk: bu yesil bozkirlarda tazilariyla bir yaban at1 vurdugu-
nu gormistiir (Evliya Celebi, 2011b:6).

Sifa ve Vefat Habercisi

Evliya Celebi, Malazgirt’te bulundugu sirada gordiigii riiyayr “salih
ritya” gercevesinde aktararak bu riiyanin sonraki gelismeler iizerinde-
ki etkisini vurgular. Anlatiya gore riiyasinda Istanbul’da bulundugunu
goren Evliya, Siileymaniye’de Siyavus Pasanin annesi ile Defterdarzade
Mehmed Pasa’nin annelerinin birlikte agladiklarina tanik olur; kadin-
lar, ogullarinin Istanbul denizinde bogulduklarini séyleyerek bu haberi
Erzurum’da bulunan Melek Ahmed Pasa’ya iletmesini ve onlarin dertle-
rine ¢are olunmasini isterler. Uyanir uyanmaz abdest alarak Pasa'nin hu-
zuruna ¢ikan Evliya, rityasini ayrintilariyla aktarir; Melek Ahmed Paga
ise kendisinin de benzer bir riiya gordiigiinii belirterek bu anlatry1 hayra
yorar ve bogulma imgesini diinya malina gark olma seklinde tevil eder,
olenlerin ruhlari i¢in yapilacak hayir ve hasenatla manevi bir diriligin
saglanacagini ifade eder (Evliya Celebi, 2010c:66-67). Siyavus Pasanin
vefat1 ve Defterdarzade Mehmed Pasa’nin sarayda idam edilip naasinin
Demirkapi1 dniine birakildigini haberinin kendileriyne ulasmasiyla riiya
dogrulanmis olur. (Evliya Celebi, 2010c:71-75). Evliya Celebinin vurgu-
ladig1 bagka bir nokta, pasanin Celebinin de saskinlikla karsiladig: bir
sekilde riiyadaki sembolleri heniiz haber gelmeden dogru analiz ederek
kendi rotasini buna gore ¢izmesidir (Evliya Celebi, 2010c:79).

Kaya Sultan’in gordiigii iki salih riiya etrafinda sekillenen anlatida
rityalarin dogum, 6liim ve sadaka anlayisiyla nasil iliskilendirildigini
ortaya konulur. Ilk rityada Kaya Sultan, cennet baglarinda dedesi Sul-
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tan Ahmed’i goriir. Sultan Ahmed, Yeni Caminin insasinda gosterdigi
tevazu ve hizmet karsiliginda kendisine cennet nimetlerinin verildigini
anlatir, ardindan Kaya Sultan’in diinyada muradini almasini diler. Rii-
yanin sonunda Sultan Ahmed’in elinin kanli olmasi ve bu kanin Kaya
Sultan’in eline bulagsmasi, Melek Ahmed Pasa tarafindan hayra yorula-
rak, dogum ve soyun devamiu ile iligkilendirilir. Ancak pasa bu yorumun
ardinda Kaya Sultan’in dogum sirasinda 6lecegine dair gizli bir endise ta-
sir. Ikinci rityada ise Kaya Sultan, Eyiip’ten Sarayburnu’na uzanan biiyiik
bir kalabaligin, “kanli” oldugu sdylenen bir imamin esini beyaz bir ¢uval
icinde kayiklarla gotiirdigiinii goriir. Yapilan bagis teklifleri reddedilir
ve kadinin akibeti ilahi adalete birakilir. Melek Ahmed Paga bu riiyay:
Girit seferi ve Kandiye’nin fethiyle iliskilendirerek yorumlar, beyaz ¢uvali
ve toplu hareketi fetih ve zafer alameti olarak agiklar. Buna ragmen Kaya
Sultan riiyay: bir felaket isareti olarak algilar, bityitk miktarda sadaka
dagitir, mallarini vakfeder ve kisa siire sonra 6liitm hazirliklarina girisir.
(Evliya Celebi, 2010c:342-346).

Evliya Celebi, Melek Ahmed Pasa’nin Kaya Sultan’in hamileligi sii-
recinde gordiigii rityay: aktararak, rityanin bir kader bilgisi olarak nasil
yorumlandigini gosterir. Paga rityasinda Kaya Sultan ile siddetli bir ayri-
lik tartigmasi yagar. Kaya Sultan, ondan bosanmak istedigini, karnindaki
¢ocugun bir kiz oldugunu ve bu kizdan sonra Paga ile baginin kopacag-
ni 1srarla dile getirir. Ardindan sultan, dedeleri Sultan Ahmed ve Sultan
Mustafa’nin huzuruna gikar. Her iki padisah da ilahi emir geregi bu bo-
sanmanin gerceklesmesi gerektigini bildirir. Ayasofya’da seyhiilislam ve
ulemanin huzurunda gegen sahnede pasa istemeden “bos” soziinii soyler
ve hemen ardindan Kaya Sultan’in beyaz bir ortiiyle dort kisi tarafindan
gotiirildigtini goriir. Pasa bu ortiiyli kefen, dort kisiyi tabut tastyicilari,
Ayasofya’daki namazi da Kaya Sultan’in cenaze namazina isaret olarak
yorumlar. Beyaz salin basina degil omzuna ortiilmesi ise kendisinin bir
stire daha yasayacagina, fakat esinin yaklagan dogumda odlecegine dair
bir alamet kabul edilir. Riiyay1 hayra yoran agiklamalara ragmen Ahmed
Pasa kendi yorumunda 1srar eder ve riiyay: Kaya Sultanin bu dogumda
vefat edeceginin agik bir isareti olarak goriir (Evliya Celebi, 2010c:346-
350).

Kaya Sultan’in vefati onu teyit eder. Dogum sancilar1 basladiginda
bir kiz ¢ocuk diinyaya getiren sultan, plasentanin rahimde kalmasi ne-
deniyle acimasiz yontemlere maruz kalir. Evliya Celebi’ye gore Kaya Sul-
tan, halilara sarilip ¢alkalanmis, bas asag1 asilmis ve hatta bal ficisina
konulmustur. En sonunda ebelerin yaptigi sert fiziksel miidahale sonucu
i¢ organlar1 zarar gorerek dordiincii giinde hayatini kaybetmistir. Evliya
Celebi, ge¢miste miineccimlerin Kaya Sultan1 “Melek’ten bir kiz dogu-
rurken dlecegi” konusunda uyardigini hatirlatarak, bu vefatin bir kaderin
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tamamlanmasi oldugunu vurgular. Oliimiin hemen ardindan Képriilii
Mehmed Paga’nin saray1r mithiirleyip tiim mallara el koymasi, hatta Me-
lek Ahmed Pasa’nin, esinin kaybinin yani sira maddi bir yikimla da kars1
karsiya kalmasina yol acar. Ancak padisahin araya girmesiyle mallarinin
bir kismi iade edilir ve kederini dagitmas: i¢in Bosna valiligine atanir.
Pasa’nin, Ayasofya avlusundaki tiirbede esinin kabri baginda “Benden ci-
han cihan talak bosandin” diyerek aglamasi, ritiyasindaki seri bogsanma-
nin aslinda 6liimle gelen ebedi bir ayrilik oldugunu anlamasinin ifadesi
olarak sunulur (Evliya Celebi, 2010¢:350-356).

Melek Ahmed Pasanin boynundaki agir hastalik ve sislik nedeniyle
olim doseginde oldugu bir sirada, Celebinin goérdiigi ritya tiim siirecin
seyrini degistirir. Celebi riiyasinda Pasa’y1 Misir’da bir sultan, viicudunu
ise yikilmak {izere olan Siileymaniye Camii olarak goriir. Riiyada beli-
ren babasi, bu caminin kurtulusu icin kible duvarinin arkasinda derin
bir hendek kazilmasini ve cami hizmetgilerine yemek verilmesini 6ne-
rir. Metne gore pasa, rityay: “viicudumun sehri” diyerek dogrudan kendi
bedeni tizerinden yorumlar. Caminin sisen duvarini kendi boynundaki
yaraya, hendek kazilmasini ise cerrahi miidahaleye yorar. Celebi, riiya
tizerinden alinan bu riskli kararin pasanin dliimiine yol agmasindan ve
suglanmaktan biiyiik bir korku duysa da Ahmed Paga’nin istegiyle uygu-
lanan tedavi sonucunda yaradan cerahat bosaltilarak pasa iyilesir (Evliya
Celebi, 2010c:141-146).

Evliya Celebi, Sofya’da tanik oldugu bir ilahi adalet sahnesini ve bunu
izleyen veba salgini sirasinda Melek Ahmed Paga'nin hastaligiyla baglan-
til1 ritya tecriibesini sembolik bir biitiinliik i¢inde aktarir. Anlat, bir ser-
serinin leylek yumurtalarini degistirmesi sonucu kuslar arasindaki yikici
sahneyle baslar. Failin kisa siire sonra benzer bir akibetle 6lmesi, Celebi
tarafindan adaletin tecellisi olarak yorumlanir. Bu hadisenin ardindan
kentte patlak veren veba salgini pasay1 6limciil bir hastaliga stirtiklerken,
Celebi, rityasinda Istanbul Bahgekapisrnda karaya oturmus dev bir kal-
yon goriir ve bu riiyay1 pasaya aktarmasi tembihlenir. Rityada geminin
kurtulusu i¢in diregin kesilmesi, altina yag siiriilmesi ve kurban kesilme-
si gerektigi soylenir. Firtina sirasinda direk kesilince gemi selamete ¢ikar.
Pasa riiyadaki gemiyi kendi bedeniyle, siskin bas1 hastaligin agirligiyla,
yag siiriilmesini tedaviyle ve diregin kesilmesini ise yakin bir dostun o6lii-
miiyle iliskilendirir. U¢ giin sonra sirdast Ginayi Efendinin vefati, riiya-
daki semboliin gerceklesmesi olarak degerlendirilir ve bu kaybin ardin-
dan pasanin iyilesmesi, riiyay: sifa getiren bir ilahi isarete doniistiirmiis
olur (Evliya Celebi, 2006b:531-538). Molla Defterdar Ebii’l-fazl, rityasinda
Hz. Peygamber’in “Sam’a git, vaktin yakindir” uyarisini bir 6liim haberi
olarak alir ve sehre ulastig1 an vefat eder. Molla Fevri Celebi ise Ibnii’l-A-
rabinin rityadaki “Bize iman ile gel” davetiyle Islam’a gegip émriinii
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Sam’da ilimle tamamlar (Evliya Celebi, 2011e:611-612). Evliya Celebinin
Enderey ve Dagistan tarihini anlattig1 boliimde, Emevi Halifesi Mervan-1
Himar’in trajik sonunu bir ritya tizerinden kurgular. Misir’daki Busir ko-
ylinde kagak haldeyken uykusunda atas1 Yezid’i ve kendisini 6ldiirmeye
gelenleri goren Mervan, uyandiginda bu riiyay: bir sadakat isareti sana-
rak katillerini sevingle karsilar. Ancak gordiigii bu riiya, bir baglilik miij-
desi degil, Eba Miislim’in intikam kiliciyla gelecek olan 6liimiin habercisi
olmustur (Evliya Celebi, 2011a:674-675).

Siyasi Mesruiyet Kaynagi

II. Osman’in tahttan indirilmesiyle baslayan idari istikrarsizlik, devlet
hazinesinin tiikenmis olmasi ve askeri ziimrelerin tahakkiimi, IV. Mu-
rad’in saltanatinin basinda biiyiik bir yapisal krizle karsilagmasina yol
acar. Bu dénemde, bos hazine karsisinda duydugu derin teessiir ve ettigi
dualar sonucunda padisah, rityasinda adalet timsali Hz. Omer ile karsila-
sir. Hz. Omer, padisaha “Ey Murad korkma” diyerek kendi kilicin1 onun
beline kusatir ve kinindan ¢ikarip teslim eder. Bu riiya anlatisi, IV. Mu-
rad’in “adil hitkiimdar” kimligi ile iktidarinin tasdik edilmesini ve son-
rasinda gergeklesen eylemlere mesruiyet zemini kazandirmay1 hedefler.
Uykusundan uyanan padisah, ertesi giin amcas1 Mustafa Han1 saraydan
uzaklastirarak idari kontrolii ele alir ve tiitiin, kahvehane ile meyhane ya-
saklar1 gibi sert uygulamalarla devlet otoritesini tesis etmeye baslar. (Ev-
liya Celebi, 2003a:185-187). Seyahatndme, Kanije Kalesi'nin savunmasini
hem fiziksel hem de manevi bir ¢ercevede aktarir. Kisin gol dondugunda
diisman baskinini 6nlemek i¢in halkin buzlari kesmesi gibi dnlemler alin-
sa da kalenin asil giicii riiyalarda 6n plana ¢ikar. Pek ¢ok “salih kimsenin”
rityasinda kalenin Hazret-i Alinin himayesinde oldugunu gérmesi, bura-
nin manevi bir kalkanla korundugu inancin1 giiglendirir (Evliya Celebi,
2010£:696). Evliya Celebi, Safevi hanedaninin alameti olan “Acem tac1” ile
askeri miisiki enstriimanlarinin mengeini, Seyh Ibrahim’in tecriibe ettigi
bir riiyaya dayandirir. Anlatiya gore Seyh Ibrahim, riiyasinda bir merke-
bin saldirisina ugradigini ve bu birlesme neticesinde yetmis parmakli bir
cocugun dogdugunu goriir. Seyh Safi tarafindan “Iran tahtina ciiléis ve
soyundan yetmis neslin hiikiim siirecegi” seklinde tabir edilen bu riiya
tizerine Ibrahim, iktidara gelmesi halinde merkebin uzvunu basina tag
edinecegine ve hayvanin sesini musiki enstriimanlarinin tinisina esas
alacagina dair ahd eder. Osmanli handaninin iktidarini mesrulastirmak
i¢in kullanilan rityalar rakip siyasi otoritenin hanedan tacini ve devlet
simgelerini tahkir etme aracina doniisiir (Evliya Celebi, 2008a:281). Ev-
liya Celebi’ye gore bu manevi igaretin ardindan Seyh Ibrahim, hanedan
tiyeleri arasinda ilk kez kendi adina sikke bastirip hutbe okutarak resmen
hiikiimdarlik makamina geger. Evliya Celebi, hanedanin kurucu isimleri
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olan Seyh Safi ve Seyh Haydar’in boyle bir siyasi giice sahip olmadigini,
mutlak iktidarin ancak bu riiyadan sonra Seyh Ibrahim ile basladigini
ileri stirer (Evliya Celebi, 2008a:314-315).

SONUC

Seyahatname’de riiyalar, Evliya Celebinin hem kisisel yolculuklarini
hem de gevresinde gelisen olaylar1 anlamlandirmasinda merkezi bir rol
tistlenir. [stanbul’daki Ahi Celebi Camii'nde gordiigii rityada Peygamber
ve sahabelerle birlikte bir¢ok evliya ile Kerbeld sehidinin goriinmesi, ona
Islam cografyasini gezip kayda gegirme gorevi yiikler. Benzer bigimde ba-
basi Dervis Mehmed Zulli ile riiya yoluyla iletisime gegmesi ve babasinin
olimiinden sonra da oglunun yolculugunu onaylamasi, seyahat olgusu-
na streklilik kazandirir. Riiyalar, gogu zaman uyar1 niteligi tasir. Hafiz
Ahmed Paga’nin rityasinda Fatih Sultan Mehmet tarafindan azarlanmasi
ve kisa siire sonra vefat etmesi, riiyalarin giinliik yasamda ciddiyetle kar-
silanmasi gereken isaretler sunabilecegine dikkat gekmek i¢in kurgulan-
mugtir. Ankara’da “Er Sultan” ile karsilagmasi ve ritya araciligiyla pasaya
iletilen mesaj sayesinde bir isyanin 6nlenmesi, riiyalarin toplumsal ve
siyasi gelismeleri dogrudan etkileyebildigini gosterme amaci tasir. Riiya-
larin mimari ve sehirlesme siireclerinde de belirleyici bir rolii vardir. Seli-
miye Camii’nin ingas1 veya Bagdat’in fethi gibi 6nemli hadiselerin riiyalar
araciligiyla 6nceden bildirilmesi ya da manevi onaya mazhar kilinmasi,
devlet otoritesi ile ilahi irade arasindaki bagin altini ¢izer. Bu 6rnekler,
Evliya Celebinin riiyalari, toplumsal diizeni, sehirlerin fiziksel ve kiiltii-
rel dokusunu ve tarihi olaylarin yorumlanmasini sekillendiren bir arag
olarak kullandigini gosterir. Seyahatname’de riiyalar, gergek ile manevi
diinyanin kesisim noktas: haline gelir ve Osmanli toplumunun inang an-
lay1sini, sosyal diizenini ve giinliik yasam pratiklerini ¢oziimlemek i¢in
bir bakis agis1 sunar.
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