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Giris

Gliniimiizde giindelik yasam pratikleri ve kiiltiirel aligkanliklar dijital
mecralara tasinmis, teknoloji alaninda yasanan gelismeler, etkilesim bigimleri
ve bireysel tercihler tizerinde dontistiiriicii etkilerde bulunmustur. Toplumsal
yasamda hizla yer edinen teknolojik araclarm yayginlasmasi veri mahremiye-
ti, gizliligi ve giivenligi gibi ¢esitli etik kaygilar1 da beraberinde getirmistir.
Bunlardan birisi de dijital mecralarda gergeklestirilen aktivitelerin, yeni goze-
tim bi¢imi olarak kullanilmasina iliskindir. Giderek daha fazla kiiltiirel prati-
gin ve glindelik eylemin dijital araclar vasitasiyla gerceklestiriliyor olmasi, di-
jital izlerin veriye donistiiriilerek bireylerin aleyhine kullanilmasi durumunu
tartigmalarin merkezine getirmistir. Bu baglamda, bireylerin keyifle gercek-
lestirdikleri sanal aktivitelere iliskin istatistiklerin toplanmasi ve bunlardan
hareketle gelecek ongoriilerinin gelistirilerek bireylerin tiikketim aliskanliklar
ve davraniglarinin manipiile edilmesi durumuna yonelik ¢esitli elestiriler be-
lirginlik kazanmaktadir.

Bu caligmada gozetim toplumu, tiiketim ve dijital kiiltiirel pratikler ek-
seninde yapilmis kuramsal tartismalar ele alinmistir. Calisma kapsaminda
bireylerin yasam aligkanliklarindaki dijital oriintiileri somutlastirabilmek ve
kavramsal tartismalar1 yorumlayabilmek adina TUIK ve Datareportal (2025)
verilerinden faydalanilmistir.

Kitle iletisim araglarinda yasanan biiyiik doniisiimler neticesinde i¢in-
de bulunulan dénem “dijital ¢ag” olarak nitelendirilmektedir (Olgun, 2020,
s. 185). Giinlimiizde teknoloji alaninda yasanan gelismelerin endiistriyel
alandaki karsilig1 ve tiretim siirecine getirdigi yenilikler Endiistri 4.0 veya
dordiincii sanayi devrimi olarak ifade edilmektedir. Bu siireg, teknoloji ve
cihazlarin birbirleriyle otonom bigimde iletisim kurabilme, hareket edebil-
me ve karar alabilmelerine imkan saglayan endiistriyel alandaki ilerlemelere
karsilik gelmektedir (Smit, Kreutzer, Moeller, & Carlberg, 2016). Endiistri
4.0 ile meydana gelen ilerlemeler, es zamanli ve hizli bir bicimde, bireylerin
sanal ortamda gerceklestirdigi eylemlerinin, veriler olarak iiretim siirecine
entegre edilmesine imkan vermektedir (Erdal ve Papuscuoglu, 2021, s. 67).
Nesnelerin interneti ile bireyler ve nesneler i¢ ice gegmekte ve bu durum
yeni bir kitle kiiltlirinlin gostergesi haline gelmektedir (Lee, 2022, s. 82).
Makineler arasinda baglantilarin kurulmasi ve nesnelerin interneti ile insan
yasaminin her alaninin kontrol edilmesi ve bunun otonom bir sekilde yapil-
masi yolu ile bilgi liretim ag1 genisletilmektedir (Couldry ve Mejias, 2018,
s. 344).

Insanlarm faaliyetlerinin kayit altina alinabilmesi ve kontrol edilebilmesi-
ne olanak saglayan teknolojik ilerlemeler, yenicagin en énemli unsuru olarak
yorumlanabilir (Erdal ve Papuscuoglu, 2021, s. 67). Veriler siklikla yeni petrol
olarak ifade edilse de dogada kendiliginden bulunmazlar ve onlarin siirekli ola-
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rak toplanmasi ve iglenmesi gerekliligi giindelik yasamin veri akisina doniistii-
riilmesi i¢in imkan olusturur (Couldry ve Mejias, 2018). Biiyiik veri, bireylere
kolaylik sagladig1 yoniinde bir izlenim verse de bireylerin aleyhine kullanilabi-
len biiylik kar kaynaklarini olusturabilmektedir (Pasquale, 2015, s. 19). Meta
veriler, bireylerin ¢esitli hizmetlerden faydalanabilmek i¢in kullandiklar: takas
nesneleri haline gelmistir (van Dijck, 2014). Boylelikle giindelik hayatin siradan
etkilesimlerinin metalastirilarak iiretim siirecine entegre edilmesi ve arti-deger
olarak kullanilmasi ile ekonomik olmayan yasam alanlar1 da kapitalist {iretim
zincirine dahil edilmistir (Couldry ve Mejias, 2018, s. 343).

Dijital Cagda Gozetim ve Tahakkiim

Gozetimin niceliksel baglamda artmasi, niteliksel boyutta da degisim-
leri kaginilmaz kilmis ve eski teoriler ve kavramlar giiniimiizdeki yeni goze-
tim bigimlerini agiklamakta yetersiz kalmigtir (Lyon, 1994, s. 56). Cousine-
au, Kumm ve Schultz ii¢ temel gézetim kuraminin varligindan bahsetmek-
tedir. Bunlardan ilki, Bentham ve Foucault’u temsil eden ve dogrudan bire-
yin bedeni ve fiziksel varligini hedef alan ve bireye izleniyormus izlenimi
verilerek siirekli davraniglarinin kontrol edilmesine dayali olan panoptikon
tarzt gozetimdir. Post panoptik gdzetim olarak ifade edilen ikinci durum
ise teknolojinin bedenle etkilesime geg¢tigi durumlarla sinirlanan ve belirgin
fiziksel mekanlarla daha az 6zdeslesen gdzetim bigimidir. Yazarlarin cagdas
gdzetim olarak ifade ettikleri iiclincii tiir ise, teknoloji ve beden arasinda bir
fiziksel baga veya kapatilma mekanina ihtiya¢ duymayan, bireyi biiyiik veri
okyanusu icinde eriten, modern zamanin ayrilmaz bir pargasi haline gelen
gbzetim bi¢imidir (Cousineau, Kumm ve Schultz, 2023). Tarihin acimasiz
somiirii iligkileri glinlimiizde nicellestirme yontemleri ile birleserek insan
yasamina veri araciligiyla el koyulmus ve boylelikle veri somiirgeciligi,
yeni bir tahakkiim bi¢iminin 6n kosullarini olusturmustur (Couldry ve Me-
jias, 2018, s. 337).

Gelisen kitle iletisim araglar1 ve bilisim teknolojileri ile glinimiizde go-
zetim yeni bir goriiniim kazanmistir. Bu yeni goriiniim, ¢esitli kuramcilar ta-
rafindan farkli bicimlerde ve ¢esitli kavramlarla ele alinmaktadir. Bauman ve
Lyon (2016) “akigkan gozetim” kavramini, giinimiiziin degisken ve akigkan
modern diinyasinda gozetim alaninda yasanan gelismeleri anlamlandirmanin
bir yolu olarak kullanmislardir. Onlara gore teknolojik gelismeler, duvarlar
ve pencerelerin agilmasini saglamis, gelecege yonelik bir proje haline gelerek
istatiksel akil yiiriitme yontemleri ile kontrol altina alinmaya ¢alisilan gozetim
pratikleri haline gelmistir. Bilgi isleme teknolojileri sayesinde erisilen yeni
gozetim pratikleri, herkesin siirekli incelenebildigi, smanabildigi ve degerlen-
dirilebildigi yeni bir seffaflik ortami saglamistir. Bilgiler, bireyler tarafindan
diizenli olarak kullanilan cep telefonlari, aligveris merkezleri, internette ge-
zinmek ve kart kullanmak gibi ¢esitli eylemlerle kendiliginden hatta birey-
lerin isteyerek gerceklestirdikleri aktiviteler ile saglanmaktadir (Bauman ve
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Lyon, 2016, s. 13-24). Zuboff (2021) ise glinlimiizde gozetimin biiriindigi
bicimi “g6zetleme kapitalizmi” olarak ifade etmistir. Gozetleme kapitalizmi,
bireylerin deneyimlerini hammadde olarak kullanan ve davranis degisikligini
esas alan somiiriicii bir ekonomik yapilanmadir. Insan varligini ve egemenli-
gini tehdit edecek boyutta bir gii¢ yogunlagsmasi olusturarak toplum iizerinde
egemenlik saglanmaktadir. Burada emegin somiirtisiinden degil insan dene-
yiminden beslenilmekte, dijital baglantida olma halinin ticari ¢ikarlar i¢in bir
arag olarak kullanilmasina vurgu yapilmaktadir (Zuboff, 2021, s. 11, 22). Hu-
berman (2023) ise dijital cagda kapitalizmin somiirii ve tahakkiim bi¢imlerini
nasil doniistiiglini agiklamak amaciyla “dijital kapitalizm” kavramini kullan-
maktadir. “Dijital kapitalizmin ruhu” 6zgiirliigii 6n plana ¢ikartyor goriinse de
mahremiyete zarar vermekte ve gdzetime tabi tutmaktadir (Huberman, 2023,
s. 21). Pasquale’a gore ise bireylerin yasamlar giderek agik kitaplar haline
doniismekte ve ¢evrimigi ortamlarda yapilan her sey kaydedilmektedir. Artik
belirleyici olan tek sey, verilere kimlerin erigebilecegi ve bunlarin ne kadar
siire saklanacagi meselesidir. “Kara kutu” (black box) kavramini verilerden
nasil faydalanildigini, kimlerle paylasildigini ve sonuglarina iliskin muglak-
lig1 betimlemek {izere kullanir. s diinyas: sirlari, son derece siki yasalarla
korunmasina ragmen bireylerin mahremiyeti s6z konusu oldugunda derin bir
sessizlik 6n plana ¢ikmaktadir (Pasquale, 2015, s. 3). Clarke (2019) ise yeni is
modellerine hizmet eden siirecleri “dijital gozetim ekonomisi” (digital surve-
illance economy) olarak kavramsallastirmaktadir. Bu kavram; bireylerin diji-
tal ortamda gergeklestirdikleri davraniglarin izlenmesi sonucunda elde edilen
verilerin sirketler tarafindan ¢ikar amagli kullanilabilmesine imkan saglayan
kurumsal iligkiler ve aglar biitiiniidiir. Ona gore, giiniimiiziin i modelleri bii-
yiik boyutlu kisisel verilerin toplanmasina yonelik olup, reklam hedeflemek,
tiiketici davraniglarin1 manipiile etmek ve fiyat belirlemek iizere kullanilmak-
tadir. Boylece bireyler ile orgiitler arasindaki gercek iliskilerin yerine verilere
dayal1 karar alma siiregleri hakim olmakta ve birey bir tiiketiciden ziyade bir
tirtin haline gelmektedir (Clarke, 2019, s. 59-62).

Couldry ve Mejias (2019) verilerin insan yasamini nasil somiirgelestir-
digi ve verilerin kapitalizme nasil hizmet ettigini aciklamaktadir. Yazarlara
gore gozetim glinlimiizde kapitalizmin 6nemli bir pargasidir, ancak bugiin
yeni olan gozetimin kendisi olmaktan ziyade, veriler araciligiyla sosyal ve
ekonomik yasami diizenlenen bir iliskiler ag1 etrafinda kurulan insan yasa-
midir. Bu kapsamda, veri somiirgeciligi, sanayi ile baslayan tahakkiim siire-
cinin giiniimiizdeki yeni kapitalizmidir. Artik giiniimiizde dogal kaynaklar ve
emekten ziyade insan yasaminin veriye doniistiiriilerek somiiriilmesi s6z ko-
nusudur. Yazarlara gore kapitalizm sermaye iiretimini, verilerin dolasimi ve
ticareti lizerinden saglamakta ve bu durum insan 6zerkligine miidahale eden
bir gdzetim rejiminin yayginlagsmasini beraberinde getirmektedir. Onlar, veri
somiirgeciliginin baglica aktdrlerini “toplumsal dl¢timleme sektdrii” olarak
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ifade etmekte olup bunlar, giindelik yasamdaki eylemleri dlgiilebilir verilere
doniistiirmekte ve bunlari analiz ederek kara ¢eviren sirketlerden olugsmakta-
dir (Couldry ve Mejias, 2019).

Couldry ve Hepp’e (2017, s. 131-132) gore giliniimiizde pek cok dijital
ara¢ bireylerin eylemlerini izlemek ve veri elde etmek amacryla kullanilan,
ticari amaglar ve gozetim kaygilar1 tasiyan adeta bir siyah kutudur. Onlara
gore “derin medyatiklesme” (deep mediatization) caginda benligin nemli
ozelliklerinden birisi de medya araclarinin kullanimryla bilingli veya bilingsiz
bir bicimde birakilan dijital izledir. Bu dijital izler, basit¢e veriler olmayip,
belirli baglamlarla iliskilendirildiklerinde anlam kazanan, pazarlamacilar ve
kurumlar i¢in oldukc¢a degerli bilgi tiirleridir (Couldry ve Hepp, 2017, s. 161-
162). Dijital kapitalizmde bireyler yaratici olmaya tesvik edilseler de biraktik-
lar1 dijital ayak izlerinin gelecekte karsilarina ¢ikabileceginden korkmakta ve
bu celiskiler bireyin ruhunda olumsuz etkiler birakabilmektedir (Huberman,
2023, s. 235-236).

Dijital kapitalistler i¢in teknoloji, karlarin1 artirmayi saglayan bir arag
olmanin 6tesine gecmis ve kendinde bir amag haline gelerek kapitalistlerin
vizyonlarimi biiyiiten bir diinya goriisii niteligi kazanmistir (Huberman, 2023,
s. 218). Biiyiik verilerin analizi vasitasiyla toplumsal diinya hesaplanilabilir
kilinmakta ve etkilesim bigimleri ve toplumsal diizene iligkin Oriintiiler ortaya
cikarilmaktadir (Burrows ve Savage, 2014, s. 3). Zuboff’a gore de insanlarin
davranislart ve deneyimleri {icretsiz bir hammadde olarak kullanilir, bu verile-
rin bir kismu ile iiriin gelistirilirken bir kismindan ise arti deger olarak faydala-
nilarak insanlarin davraniglari tahmin edilebilir tiriinlere donistiiriilmektedir.
Boylelikle davranigsal gelecek piyasalar yaratilarak, veriler {izerinden tica-
ret yapilmaktadir. Ona gore burada amag, yalnizca bireylerin davranislarini
bilmek degil, bireyin davraniglarini sekillendirmek ve otomatiklestirmektir.
Artik insan iradesi tizerinde kurulan tahakkiim silahlar1 yerine, akilli cihazlar
tizerinden denetim kurulmaktadir (Zuboft, 2021, s. 20-21).

Bentham’1n siirekli gézetimde oldugu hissi veren panoptikonundansa di-
jital panotikonlar bireylere 6zgiir olduklar1 hissiyat1 saglar ve bireyler yogun
bir iletisim ve etkilesim ag1 igerisine dahil olurlar (Han, 2017, s. 68). Gozetle-
me ile bireyler izin vermeseler dahi karar verme yetkileri ellerinden alinarak
iizerlerinden kazang saglanmakta, bireyin kendi yagami {izerindeki denetimi
her agidan kisitlanmaktadir (Zuboff, 2021, s. 64, 120). Bdylece birey, tica-
ri kurumlarin hesap ve taleplerine bagimli hale gelmis bir konumda yer alir
(Couldry ve Hepp, 2017, s. 199). Ge¢mis davraniglardan hareketle bireylerin
gelecek davraniglarii tahmin etmek, isletmelere ideal miisterilerini hedefle-
yebilmek i¢in avantaj saglamaktadir (Pasquale, 2015, s. 20).
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Insanlara iliskin biriktirilen devasa bilgiler ve davramsgsal driintiiler, bi-
reyler i¢in degil, piyasada kullanilmak iizere digerlerinin menfaati i¢in hazir-
lanir (Zuboft, 2021, s. 24-25). Teknoloji ilerledikge, sirketlerin rekabet bas-
kisi, toplanan verileri daha da 6nemli kilar (Pasquale, 2015, s. 4). Bireylerin
siber alanda iirettikleri verilere hizla erisim saglayabilmek, firmalarin hayatta
kalmasi, rekabet ve gii¢ avantaji elde edebilmesi i¢in oldukca 6nemlidir (Erdal
ve Papuscuoglu, 2021, s. 67).

Dijital icerik Uretimi ve Metalasma

Google, Amazon ve Facebook gibi platformlar ve ¢esitli uygulamalar
miisteriler, reklamcilar ve treticiler gibi cesitli yapilar bir araya getirebilen
bireylerin etkilesime gegebilecekleri alt yapilar sunmaktadir (Duman ve Ce-
lik, 2023, s. 166). Ozellikle 2000°li yillardan itibaren ortaya ¢ikan sosyal med-
ya, yalnizca belirli igerikler sunan kanallar degil, bizzat toplumsalin i¢inde
gercgeklestigi, bireylerin i¢inde yasadiklar1 platformlara karsilik gelmektedir
(Couldry ve Hepp, 2017, s. 2). Bireylerin platformlara iicretsiz erisimlerinin
bir karsilig1 olarak kullanim igerikleri, biiyiik sermayedarlara pazarlanmakta
ve boylelikle bireylerin goniillii iscilere doniistiigii bir ekonomik siire¢ yasan-
maktadir (Duman ve Celik, 2023, s. 165). Bu kapsamda bireyler iiriin olmak-
tan ziyade, hammadde tedarigi i¢in kaynak olusturmaktadir (Zuboff, 2021, s.
95).

Sosyal medya, dijital cagin en biiyiik potansiyelini tagryan ekonomik bir
kaynaktir (Couldry ve Hepp, 2017, s. 2). Han (2017, s. 71-72) sosyal medya
ve panoptik makineler arasinda bir fark olmadigini, toplumsal olanin islemle-
re indirgenerek iiretim siirecinin bir 6gesi haline geldigini belirtir. iletisimin
smirsiz hale gelmesi kontrol ve gdzetimi beraberinde getirmekte, boylelikle
sosyal medya da toplum iizerinde kontrol ve tahakkiim kuran “dijital panoti-
konlara” benzemektedir (Han, 2017). Dijital ¢agda bireyler medya alt yapila-
rina (arama motorlari, bulut bilisim sistemler vb.) bagli olarak yasamakta olup
bunlar belirli giigler tarafindan sekillendirilmekte ve bu durum toplumsalin
yeniden insa siirecini icermektedir (Couldry ve Hepp, 2017, s. 217-218).

Medya ile i¢ ice gegen toplumsal yasam nasil degismistir sorusuna cevap
arayan Couldry ve Hepp, (2017, s. 33) artik toplumsal yasamin, yiiz yiize et-
kilesimin merkeze alinmasi ile agiklanamayacagini belirtir. Onlara gore, yiiz
ylize etkilesimler dahi medya ile i¢ ice gegen bir gergeklik iizerinden dene-
yimlenmektedir. Couldry ve Hepp, bu degisimin sonuclarini “medyatiklesme”
(mediatization) kavrami iizerinden agiklamaktadir. Medyatiklesme, teknolo-
jik ve kurumsallagsmis olarak temellenen araci sistemlerine daha fazla bagimli
hale gelinmesi sonucunda toplumsal pratiklerde yasanan dontisiimdiir. Yazar-
lar toplumsal fenomenlerin ve anlamin artik teknolojik aracilik siirecine da-
yandigini, meydanin icerdigi sinirlamalar, imkanlar ve iktidar iligkileri ile i¢
ice gectigini belirtmektedir (Couldry ve Hepp, 2017, s. 3- 7).
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Tiiketim, Toplumsal Kontrol ve Kiiltiirel Pratikler

Tiiketim toplumsal bir davranig ve degerler sistemi olup “tiiketim top-
lumu”, tiiketimin o6gretildigi ve alistirildig1 bir toplumsallasma modelidir
(Baudrillard, 2008, s. 95). Tiiketim toplumunda en dnemli amag, ihtiyaglarin
tatmin edilmesi degil tiiketicinin metalastirilmasi yani tiiketicilerin satilabilir
bir tirlin haline getirilmesi ve bu siirecin siireklilik kazanmasidir (Bauman ve
Lyon, 2016, s. 46). Sistem bireyleri emekgiler veya tasarruf yapanlar olarak
degil tiiketiciler olarak konumlandirmakta ve tiikketim giiclii bir toplumsal
kontrol mekanizmasi islevi gormektedir (Baudrillard, 2008, s. 98-99).

Ritzer ve Jurgenson (2010) kontrol ve sdmiiriiniin diger kapitalizm bi-
cimlerinden farkli oldugu prosumer’ olarak ifade edilen yeni bir kapitalizm
bi¢iminin ortaya ¢iktigini 6ne siirmektedirler. Bu asamada ¢evrimici kullanim
iceriklerinin artmasiyla birlikte bireyler ticretsiz ve goniillii emekle hem tire-
tici hem de tiiketici konumunda yer almaktadir. Buna gore sanayi devriminin
baslangicinda iiretim odakll ve fabrikalart merkeze alan bir ekonomik yapi-
lanma hakimken 20. yiizyilin ortalarindan itibaren tiiketim on plana ¢tkmaya
baslamistir. Ancak yazarlara gére, 2007 yuli kiiresel durgunlugundan bu yana
prosumer olarak ifade edilen toplumsal yapilanma tartismalart belirginlik
kazanmustir. Benzin istasyonunda kendi benzinini doldurmak ve marketlerde
alinan iiriinleri tartarak bunlart kendilerinin posetlemeleri orneklerinde go-
riildiigii gibi tiiketiciler giderek prosumer haline gelmektedir. Yazarlara gore
“prosumer kapitalizmi” olarak adlandwrilan yeni kapitalizm big¢imi, gelenek-
sel kapitalizmden 4 noktada farklilasmaktadir. Ilk olarak geleneksel asamada
tireticiler kontrol edilebilirken prosumer kapitalizminde iireticiler daha zor
kontrol edilebilirdir. Ikincil olarak gelenekselde dogrudan kar odaklilik hakim,
somiirii agtk ve belirginken prosumer kapitalizminde icerik iiretiminin keyifli,
goniillii ve istekli gerceklestirilmesi durumu somiiriiyii belirsizlestirir. Ugiincii
olarak geleneksel kapitalizmde mal ve hizmet karsiliginda para alisverisi soz
konusu iken prosumer asamasinda bireylere hizmetler iicretsiz sunulmakta ve
bireyler emekleri igin iicret almamaktadir. Son olarak ise geleneksel asamada
kat kaynaklar ve iiretimde verimlilik saglamak esas iken prosumer kapitaliz-
minde bolluk ve etkililik én plana ¢ikar. Ozellikle internet ortaminda bilgi ve
icerik zenginligi bulunmakta ve bireylerin hedeflerine ulasabilmeleri agisin-
dan etkililik belirleyici olmaktadwr (Ritzer ve Jurgenson, 2010).

Artik kapitalistler, is¢ilerin yani tiveticilerin disinda daha farkl bir grup
tizerinden arti deger saglamaktadir (Ritzer ve Jurgenson, 2010, s. 21). Her ne
kadar sunulan hizmetlerin kullanict dostu oldugu soylense de kullanicilarin
kendi emekleri olmadan tamamlanmalar: miimkiin olmayan iiriinler belirgin-
lik kazanmaktadwr (Bauman ve Lyon, 2016, s. 36). Dijital ¢cagda iicretsiz emek
olgusu, giderek yayginlk kazanarak kiiltiivel ekonominin basat unsuru hali-

1 Bu kavram Alvin Toffler''n Ugiincii Dalga adl eserine dayandirilmaktadir (Ritzer ve Jurgenson,
2010, 5. 17).
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ne gelmigstir (Terranova, 2000, s. 33-34). Dijitallesme ile tiiketim pratikleri
degismis, bireyler tek tarafli edilgen alicilar olmaktan ziyade igerigi bizzat
belirleyebilen, miidahale eden ve yeniden insa edilmesinde emegi bulunan
kullanicilar haline gelmistiv. Bu siireg, kiiltiiriin de dolasima girmesini, di-
Jitallesme pratikleri ile kiiltiirel eylemlerin ve aliskanlik bigimlerinin de do-
niigerek mevcut ekonomik yapilanma icerisinde erimesini ve metalasmasini
kacinilmaz kilmistir.

19. yiizyilda matbaa, 20. yiizyilda elektronik kiiltiir, 21. yiizyilda ise diji-
tal kiiltiir olgusu belirginlik kazanmistir (Deuze, 2006, s. 63). Dijital kiiltiir,
teknolojik araglar vasitasiyla ortaya ¢ikarilan, paylasilan kiiltiirel eylemlere
karsilik gelmekte olup bu alanda yasanan gelismeler, mevcut kiiltiirel pratik-
lerde biiyiik degisimlere sebep olmustur (Turgut ve Gedik, 2023, s. 87). Diji-
tal kiiltiiv, giintimiiz ag toplumunda bireylerin nasil davranmasi ve etkilegsime
gegcmesi gerektigine yonelik pratikler biitiintine karsilik gelmektedir (Deuze,
2006, s. 63). Bu baglamda internet, kiiltiirel ve teknik emegin sarf edildigi
stirekli bir deger tiretim bigimidir (Terranova, 2000, s. 34).

Zygmunt Bauman Akiskan Modern Diinyada Kiiltiir (2015) eserinde akig-
kan modern ¢agda kiiltiirel pratiklerin nasil degistigini ve moda mantiginin
bireylerin yasamlarini nasil doniistiirdiigiinii irdelemistir. Yazarin kiiltiirel elit-
ler dedigi kesim, belirli bir kdkene bagli olmaksizin kendilerini her ortamda
evinde hissetmekte, secici olmaktan ziyade her seyi tiiketmeye heveslenen,
popiiler ve ragbet goren kiiltiiriin akisina kendilerini kaptirmaktadir (Bauman,
2015, s. 5). Baudrillard’a (2008) gore, tiiketim haz veren bir etkinlik olmanin
Otesinde liretim islevini yerine getiren, bireyleri asan, onlara kendisini daya-
tarak baski kuran bir toplumsallik arz etmektedir. Bu baglamda tiiketim hem
ideolojik hem de iletisime imkan veren karsilikli bir aligveris diizenini temsil
etmektedir (Baudrillard, 2008, s. 91). Giiniimiiz tikketim toplumunda “kiil-
tiir, tiiketiciler tarafindan, diinyanin geri kalani gibi, potansiyel miisterilerin
durmaksizin yon degistiren dikkatlerini bir g6z kirpma siiresinden biraz daha
fazla ¢ekebilmek i¢in miicadele eden, bir tiiketim iiriinleri deposu olarak algi-
lanir” (Bauman, 2015, s. 16).

Yasam bic¢imlerinin dijitallesmesi, giinliikk eylemleri kolaylastirmanin
yant sira, bunlar1 her an ve her yerde goriinebilir kilan bir seffaflik kazandir-
mistir (Lee, 2022, s. 80). Internetin ortaya ¢ikmasi ile goriinmezi ve ihmal
edileni goriiniir yapabilmek, her bireyin ulasabilecegi yetkinlikler haline
gelmistir (Bauman ve Lyon, 2016, s. 145). Dijitallesmenin sagladig seffaf-
lik, kiiltiirel deneyimlerin gosterilebilir, sunulabilir ve paylasilabilir olmasi-
na da olanak saglamistir. Teknolojik araglarin giindelik yasamda yayginlik
kazanmasi, yiiz yiize pratiklerin de déniismesini kaginilmaz kilmistir. TUIK
hanehalk1 bilisim teknolojilerine iliskin veriler, giindelik yasamin ve kiiltii-
rel eylemlerin teknoloji ile yakin iligkisini gostermesi agisindan onemlidir.
Tablo 1°de goriildiigii tizere internet kullanan birey sayis1 ve internet iizerin-
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den aligveris yapma etkinligi 2023 ila 2025 yillar1 arasinda diizenli bir artis
gostermektedir. Ayn1 zamanda yil bazinda dalgali bir seyir izlese de genel
itibariyle bireylerin 6grenme faaliyeti i¢in 6nemli oranda internetten fayda-
landiklar1 ifade edilebilir.

Tablo 1. Hahehalki biligim teknolojileri kullanim oranlar
(TUIK, 2023a; TUIK, 2024, TUIK, 2025a)?

2023 2024 2025

Internet kullanan bireylerin oran %87,1  %88,8 %90,9 *16-74 yas aralig1

Ogrenme faaliyeti %18,7 %139 %17,7 *Yilin son 3 ay1

Internet iizerinden aligveris yapma — %49,5  %51,7  %55,7 *Yiln son 12 ay1

Bireylerin dijital alandaki yetkinlikleri ile ger¢ek yasamlar1 karsilikli
bir etkilesim halindedir (Turgut ve Gedik, 2023, s. 89). Ozellikle bu siirec-
te sosyal medyanin pay1 oldukca biiyiiktiir. Sosyal medya, bireylere benzer
olanlarla karsilastig1 ve hi¢gbir olumsuzlugun olmadig adeta “dijital mahal-
le” olarak kendisini sunar ve internet diinyast mahrem bir alana doniisiir
(Han, 2017, s. 54).

Kapitalist ekonomide sergileme temel degerlerden birisidir (Han, 2017,
s. 27-28). Bu baglamda sosyal medya kendini, aliskanliklarini ve giindelik
yasami sergilemeye en iyi hizmet eden araglardan birisidir. Tiiketiciler, ih-
tiyaclarin1 karsilayan Google ve sosyal aglardan olusan panoptik gozetime
kendi istekleriyle teslim olmakta, kendilerini 6zgiirliik alan1 olarak sunan plat-
formlar aslinda 6zgiirliigiin kontrol haline geldigi alanlar olarak belirginlik
kazanmaktadir (Han, 2017, s. 71-72).

2 Tablo 1, belirtilen TUIK verilerinden faydalanilarak yazar tarafindan derlenmistir.
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Grafik 1. Bireylerin sosyal medya ve mesajlasma uygulamalarimi kulla-
nim oranlari (%) (son 3 ay) (TUIK 2023b; TUIK 2025b)*
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TUIK ve Datareportal (2025) verilerinden hareketle, sosyal medya ve
mesajlasma uygulamalar1 kullanici sayilar1 ve niifus igindeki oranlar1 Tablo
2 ve Grafik 1’de verilmistir. Goriildiigii lizere, niifusun énemli bir kisminin
sosyal medya ve mesajlasma uygulamalarini kullandig1 ve kullanim egilim-
lerinin de genel itibariyle artis gdstermeye devam ettigi anlasilmaktadir. Bu
oranlar dikkate alindiginda, sosyal medya platformlarinin bireylerin yasam
aligkanliklar1 ve kiiltiirel pratikleri tizerinde biiyiik bir etkiye sahip olabilecegi
ifade edilebilir.

3 Grafik 1, belirtilen TUIK verilerinden faydalanilarak yazar tarafindan derlenmistir.
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Tablo 2. Sosyal medya kullanici sayis1 (Datareportal, 2025)*

Kullanici sayisi

(milyon)

Internet kullanan bireylerin sayisi 77,3
Sosyal medya kullanict sayisi 58,5
Youtube kullanici sayisi 57,5
Facebook 34,8
Instagram 58,5
Tiktok 40.2
Linkeln 19

X 19,7

Tiiketim aliskanliklariin dijital mecralara tasinmasia imkan saglayan
en 6nemli gelismelerden biri de e-ticaret uygulamalaridir. Bireyler giindelik
yasamlarinda zamandan ve paradan daha fazla tasarruf saglayabilmek ve pek
cok secenegi kolaylikla takip edebilmek gibi amaglarla internet aligverisine
yonelmektedir. Tablo 3’te yer alan TUIK verileri, bireylerin dijitallesen tiike-
tim ve kiiltiirel pratiklerine iligskin kayda deger bir veriyi ortaya koymaktadir.
Buna gore 6nemli diizeyde, bireylerin aligveris etkinliklerini dijital ortamlarda
gerceklestirdikleri ve bunu siirdiirme egilimi sergiledikleri ifade edilebilir.

Tablo 3. Internet iizerinden aligveris yapan bireylerin satin aldiklar
tirtinler (Y1lin ilk 3 ay1) (TUIK, 2023a; TUIK, 2024)°

E-ticaret faaliyet icerigi 2023 2024

Giyim, ayakkabi ve aksesuar %75,5 %76,7

Lokantalardan, fast food zincirlerinden,

V) 0,
catering sirketlerinden yapilan teslimatlar 7476 HAT,S
Gida tiriinleri %37,1 %34
Kozmetik, giizellik ve saglik tiriinleri %32,2 %32,4

4 Tablo 2, Datareportal 2025 verilerinden faydalanilarak yazar tarafindan derlenmistir.
5 Tablo 3, belirtilen TUIK verilerinden faydalanilarak yazar tarafindan derlenmistir.
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Dijital aligveris orlintiileri, yalnmizca bireylerin ihtiyaglarini giderdikle-
ri bir alan degildir. Dijital tiiketiciler, internet ortaminda daha fazla zaman
gecirirken, kimlikleri ve verileri kaydedilmekte ve veri ekonomisine hizmet
etmektedir (Lee, 2022, s. 81). Dijital platformlar, bireylerin kullanim aligkan-
liklar1 neticesinde veri toplayarak bireyleri daha fazla mevcut ekonomik yapi-
lanmaya dahil etmek {izere tasarlanmistir. Lee’ye (2022, s. 81) gore bireylerin
sanal diinyadaki se¢im 0zgiirliigii sosyal hayatlarinin her alanina sizabilen ki-
sisel bilgilerinin toplanmasi siirecini de beraberinde getirmektedir.

Degerlendirme

Dijital altyapilarin yayginlagsmasi ile giiniimiizde gézetim yeni bir bigim
kazanmis ve veri temelli ekonomik yapilanma tartigmalar1 6n plana ¢ikmis-
tir. Dijital izler, bireylerin davraniglarinin 6l¢iimlenebilmesi, tahmin edilebilir
ve yonlendirilebilir olmasini miimkiin kilarak toplumsal ve bireysel tiiketim
aligkanliklar1 ilizerinde adeta goriinmez bir izleme ve kontrol mekanizmasi
olusturmustur. Dijitallesme ile verilere indirgenebilen toplumsal egilimler ve
pratikler, bireylerin giindelik ve kiiltiirel aliskanliklarii doniistiirerek onla-
11 piyasa ekonomisinin temel hammaddesi haline getirmistir. Bireyler adeta
mevcut sistemin devamliligina hizmet eden aracilara doniismiistiir. TUIK ve
Datareportal 2025 verileri, bireysel yasam aligkanliklarinin ve bireyler arasi
etkilesim bigimlerinin dijital araclar ile oldukca i¢ ice gegtigini géstermesi
acisindan 6nemlidir.

Sonug itibariyle gdzetim, tikketim ve kiiltiirel pratiklerin dijital cagda yeni
bir sekil kazandig1, bunlar arasindaki etkilesimin muglaklastigi, piyasa man-
t1g1 ile gergevelenerek yeni bir toplumsal diizenin insa edildigi ifade edile-
bilir. Oyle ki bu yeniden insa siireci, bireylere zorla dayatilan bir ekonomik
yapilanma igerisinde gergeklesmekten ziyade bireylerin keyifle ve isteyerek
gerceklestirdikleri bir iiretim, tiiketim ve gdzetim siirecinin toplumun tim
asamalarina niifuz etmesini icermektedir.
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GIRIS

Afetler, gecmisten glinlimiize dogal/yapay olarak meydana gelmektedir.
Afetler, yer kiirenin icerisinde meydana gelen dogal siireclerle olusabildikleri
gibi insan faaliyetleri sonucu da olusabilmektedir. Bu ¢alismada, dogal afet-
ler igerisinde depremlere odaklanilarak depremin toplumsal fenomen olarak
insan yasamini etkileme siireci sosyolojik agidan konu edilmektedir. Deprem
bilimciler depremin zarar verebilirlik ve hasar verme boyutlarini biiyiikliik ve
siddet Olciicli sismografik ol¢lim aletleri ile yapmaktadirlar. Bu baglamda,
siddeti yiiksek olan depremlerin insan yerleskelerinde meydana gelmesiyle
cesitli tahribatlar olusmaktadir. Evlerin yikilmasina, alt ve iist yapida tahri-
batlar gibi yapisal anlamda zarara yol agmaktadir. Siddetli depremler sonucu
yikilan binalar ve evlerde yasayan insanlar 6liim, yaralanma, sakat kalma vb.
durumlarla kars1 karsiya kalmaktadir.

Deprem tiizerindeki sosyolojik ¢aligmalar sadece depremi degil, depremin
etrafinda olan tiim sosyal olgular1 ve ilgili sosyal iligkileri anlamaya galismak,
sadece anlamakla kalmayip ayni zamanda elestirmek ve yeni bir olusumun reh-
berligini olusturmak igin gereklidir. Afetler, eger felakete doniisiiyorsa sosyal
degisime yol agmasi beklenen sosyal fenomenler olarak degerlendirilir. Dep-
remin toplumsal boyutu, onun felaket olarak yasanmasina sebep oldugundan
ve yasanan felaketin derecesini belirlediginden diger tiim olas1 boyutlari kesis-
mekle kalmayip onlara renk veren ana boyuttur. Deprem bir felakete, bir afete
doniisiiyorsa isin sosyolojisine bakmak gerekir, baska tiirlii depremi anlayama-
y1z. Deprem, siddeti Richter 6l¢eginden izlenen bir doga olay1 olmaktan ziyade
sonucu itibariyla, kurbani insan olan bilyiik bir sosyal olaydir. Depreme afet
sosyoloji perspektifinde bakmak gerekir. Afet bir yikimdir, daha 6nceki sosyal
diizenin birdenbire yikilma anidir, bir bozulma ve ¢oziilme anidir. Sosyal sis-
temin iiyeleri sistemden hayatin beklenen faydalarmi gérmedikleri zaman ko-
lektif bir tansiyon, stres olusur. Bu durum afet olarak ortaya ¢ikar. Afet aniden
ortaya ¢ikan bir durum ve kolektif birimlerin rutinini radikal bir bigimde bozan
bir haldir. Tiim bu bozulmalar da hayat hikayelerinde beklenmedik bir kirilmaya
isaret eder. Biitlin sosyal unsurlarda tehlike sinyali calar. Afet, tiim sosyal yap1
ve sistemin zayifliklarini yansitan toplumsal kirilganliklari temsil eder. Bagka
bir deyisle insan yasaminda farkli ve 6nemli tiim yaklagimlarin karsilagtigi bir
tarafiyla da yerle bir oldugu bir durum, bir zaman, bir an. Bdyle bir kirilma ani
ve zamani ki bildigimiz seyler yerle bir olup yabancilasirken tecriibe ettigimiz
bagka seyler hayatimizin merkezine yerlesir (Suanata,2024:13-15).

Toplum/topluluk (lar) zaman igerisinde degisirler ve kendilerini yeniden
yapilandirmalarina ragmen belirli bir yapiya sahiptirler. Sosyoloji kapsaminda
kullanilan en temel kavramlar “ diizen, degigme, ¢atisma” toplumsal yapilari
olusturan 6nemli unsurlardir. Dogal afetlerden biri olan depremler toplum-
da var olan diizeni etkilediginden sosyoloji agisindan énem kazanmaktadir.
Deprem olustuktan sonra insanlarin yasamlari/durumlari ani bir degisimden
dolay1 altiist olmaktadir. Deprem sonrasinda sosyal diizenin tahrip olmasi ve
sosyal ¢oziimlemelerin meydana gelmesi toplumun yeniden diizene girme
siirecini ortaya ¢ikarmaktadir. Deprem sonrasi diizenin yeniden insa edilme
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stireci, gelismekte olan iilkelerde oldukca zordur ve toplumun buna goére bir
hazirhig1 gelismis durumda degildir (Kasapoglu ve Ecevit, 2001:9). Deprem-
lerin yasanilan iilkelere ve bdlgelere gore etkileri/sonuglar degiskenlik gos-
termektedir. Depreme kars1 hazirlikli olan geligmis {ilkeler, depremden daha
az etkilenmekte ve buna bagl olarak da can ve mal kayiplar1 azalmaktadir.
Buna karsin depreme kars1 hazirlik siireci zayif olan gelismemis tilkelerde ise
deprem daha fazla yikima ve aciya sebep olmaktadir.

Afetlerin birey ve gruplar1 etkileme siirecleri lizerine ¢alisan arastirmaci-
lar, bedensel ve zihinsel anlamda zarar gérme, tehlike riski, cinsiyet, yas, etnik
koken, saglik durumu, sosyo-ekonomik durum, engellilik, yasanilan mekan
gibi gostergeler arasindaki iligkileri ve bu unsurlarin kesisim noktalarini goz
onilinde bulundurmaktadirlar. Bu alanlar iizerinde ¢alisan aragtirmacilar dep-
remden etkilenme siireglerinde genellikle yoksullar, kadinlar, etnik azinliklar,
fiziksel veya zihinsel engellileri, yaslilar1 ve ¢ocuklar1 kapsayan “ savunma-
s1z/ kirilganlar gruplara™ atifta bulunmaktadirlar. Bu grupta yer alan bireyler,
afet siras1 veya sonrasinda olusabilecek zarar ve hasarlardan daha fazla etkile-
nen, can kaybi, ac1 ve yaralanmaya daha yatkin bireyler olarak degerlendiril-
mektedir ( Sirma, 2023,381).

Afetlerin etkileri ve sonuglarinin toplumun biitiin bireylerini/gruplarini
esit bir sekilde etkiledigi diislinlilmektedir. Fakat afetlerin olusturdugu zarar-
It durumlar dezavantajli/kirilgan kesimler olan yaslilar, engelliler, ¢ocuklar,
kadinlar, yoksullar, gd¢gmenler gibi toplumdaki kimi gruplar acisindan daha
derin sonuglar ortaya ¢ikarabilmektedir. Yas, saglik durumu, engellilik, cinsi-
yet, sosyoekonomik durum, etnik kdken gibi faktorlerin yani sira, biyolojik ve
psikolojik farkliliklar, afet dncesinde var olan kosullar ve afetlerle basa ¢ikma
kapasitesine iligskin farkliliklar bu gruplarda yer alan bireylerin afet durum-
larinda daha olumsuz sonuglarla kars1 karsiya kalmalarina neden olmaktadir.
Afet deneyimleri, s6z konusu bireylerin genel niifusa kiyasla afetlere bag-
I1 6liim, yaralanma ve hastalik riskinin daha ytliksek oldugunu; afet siras1 ve
sonrasinda tahliye, ulagim, tibbi bakim ve tedavi, barinma, temel ihtiyaglara
erisim, glivenlik, ayrimcilik konularinda daha biiylik sorunlar yasadiklarini
ve 0zel gereksinimlere sahip olduklarini géstermektedir (Kovanci, 2024:15).
Afetler igerisinde yikim ve tahribat diizeyi yiiksek olan giddetli depremler,
yasam yerlerinde meydan geldiklerinde biiyiik kayiplara yol agmaktadir. Bu
kayiplar toplumun tiim kesimlerini etkilemekle beraber dezavantajli gruplarda
daha agir sonuglara neden olmakta ve etkilenme diizeylerini artirmaktadir.

Bu calisma, depremin toplumsal yapilar {izerindeki farkli boyutlariyla
etkilerini literatlir taramasina dayali olarak sosyolojik bir perspektiften irde-
lemeyi amaglamaktadr. lgili literatiirde afet ve deprem olgusuna iliskin ¢ok
sayida ¢aligma bulunmakla birlikte, toplumsal dayanisma kiiltiirii, dezavantaj-
11 gruplar ve afet sonrasi sosyal yeniden yapilanma siireclerini birlikte ele alan
biitiinsel yaklasimlarin eksik oldugu goriilmektedir. Bu baglamda calisma,
afete doniisen depremin toplumsal kirilganliklart nasil agiga cikardigini ve
sosyal esitsizlikleri hangi dinamikler iizerinden yeniden iirettigi degerlendi-
rilmektedir.
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1. Afet ve Deprem

Afet kavrami Arapga bir kelime olup “biiylik felaket, yikim, bela” an-
lamlarina gelmektedir. Ingiliz dilinde afet * disaster” kelimesine karsilik gel-
mekte ve “dis” (unfortable-istenmeyen) ve “astro” (stars-yildizlar) birlesimin-
den olusan ve Latinceden tlireyen bir kelimedir. Etimolojik olarak olumsuz
anlamlar ¢agristiran afet kelimesi tizerine ilgili literatiirde iizerinde mutabik
kalinmig bir tanim bulmak giigtiir. Ancak afet tanimlari daha ¢ok “neden”
olarak degil “sonug” olarak yapilmaktadir. Ornegin, AFAD’ m tanimina gore
afet, toplumun tamami veya belli kesimleri igin fiziksel, ekonomik ve sosyal
kayiplar doguran, normal hayati ve insan faaliyetlerini durduran veya kesinti-
ye ugratan, etkilenen toplumun bas etme kapasitesinin yeterli olmadig1 doga,
teknoloji veya insan kaynakli olaydir (Can, 2020: 18). Giindelik dilde afet
kelimesinin anlami daraltilmis olup daha ¢ok disaridan kaynaklanan afetle-
ri ve sonuglart dile getirmektedir. Yine giinliik dil afetin maruz kalinan ve
basimiza gelen bir sey oldugunu ima eder. Bu kelimede aktér ve magdurun
hi¢bir sorumluluk sahibi olmadigi gizli bir bi¢imde ifade edilir. Oysa orijinal
anlamda ister insan eliyle isterse insandan bagimsiz olarak meydana gelen ve
insan hayatin1 olumsuz olarak etkileyen her tiirlii eylem ve olay afet olarak
nitelendirilir (Canatan,2023:30).

Gliniimiizde afet, etkilenen topluluk veya toplumun kendi kaynaklarini
kullanarak basa ¢ikma kabiliyetlerini asan, yaygin olarak insani, maddi, eko-
nomik veya cevresel kayiplara neden olan, kisa veya uzun siire iginde meyda-
na gelen ciddi bir sorun olarak goriilmektedir. Diinya Saglik Orgiitii (WHO)
afet tanimim su sekilde yapmaktadir: “ Bir afet, normal kosullar1 bozan ve et-
kiledigi toplumun kapasitesini asacak derecede aciya neden olan bir olaydir.”
Afet kavramina yiiklenilen anlamlar zaman igerisinde degiskenlik gecirmistir.
[k tanimlar afetleri fiziksel etmenlerin 6zellikleri ile bir tuttu ve “Tanri’nin
eylemleri” ile “teknolojik etmenler” arasinda ayrim yapti. Bu goriis sosyal ya-
samda onemli aksamalara neden olan, ancak herhangi bir fiziksel etmen iger-
meyebilecek (6rnegin, yanlis bir sdylenti, ger¢ek bir tehdidin neden olacagi
tiirden bir tahliye davranisini ¢agristirabilir) fenomenler olarak afet kavramla-
r1izledi. Daha sonra felaketler, zorunlu bir sosyal sistemin ilk ve ger¢ek sosyal
bozulmasindan ziyade ya gercekligin belirli sosyal insalarindan ya da politik
olarak yonlendirilen tanimlarin uygulanmasindan kaynaklanan krizler olarak
goriilmeye baslandi. Diger arastirmacilar, afetleri, topluluk kuruluslarinin acil
durum eylemlerine yonelik talebinin, onlarin yanit verme kapasitelerini astigi
durumlara esitledi. 1980’lerin sonlarina gelindiginde afetler, temel olarak sos-
yal yap1 ve sistemlerdeki zayifliklarin, gizli toplumsal kirilganliklarin agik be-
lirtileri olarak goriilmeye baslandi (Canatan, 2023:32-33). Afetlerin tanimlari
zaman icerisinde degiskenlik gostermektedir. Ilk tanimlarda afetler, aniden ve
beklenilmeyen fiziksel sonuglar doguran olaylarken 1980°1i yillarda afetlerin
yalnizca doga ve teknoloji ile agiklanmayacagi ve yasam yerlerinde etkileri/
sonuclari oldugunda afet olarak nitelendirmektedir.

Afet, kavramsal olarak uzun yillar sosyal bilimlerin giindeminde olan ve
temelde ortak bir tanimlama etrafinda degerlendirilmekle birlikte, farkli soy-
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lem ve disiplinleri de igerisinde barindiran 6nemli bir kavramdir. Afet {izerine
yapilan tartigmalar ve siiregelen deneyimler, ortaya ¢ikan krizle miicadeleyi
ve buna bagl olarak toplumsal degisimlerin bir par¢asini ve unsurunu olus-
turmustur. Son derece dramatik olaylar olarak insanlarin dikkatini ¢eken afet,
ayrica uygulamalarin olusmasi ve agiga ¢ikmasi icin bir ortam hazirlar. Boy-
lece afetler, simdi ve gelecekteki olaylarin derecelendirildigi ve tarihlendigi
semboller olup kolektif temsil haline gelirler. Tiim afetler gibi depremin de
ani olusumu ve yikiciligina baglh olarak verdigi zarar, toplum psikolojisini
dogrudan etkileyerek travmaya bagli tepkilerin ortaya ¢ikmasina sebep ol-
maktadir. Travmalar gercekte meydana gelmis olan ya da algilanan bir 6liim
ve yaralanma halinde, kisinin kendisinin ya da bagkasini fiziksel biitiinltigiinii
tehdit eden durumlara taniklik ve ya yasamasidir. Buna bagh olarak bireyin
verdigi tepkiler korku ve caresizliktir. Afetlerden sonra her bireyin gostermis
oldugu duygusal ve davranigsal tepkiler normal olmakla birlikte, psiko sosyal
destek de bu tepkilerin ortaya ¢ikmasma gore degismistir. Bu duygu ve tep-
kilerin ortaya ¢iktig1 toplumlarda, travmanin agsamalar1 ve buna bagh olarak
yansimalari olmustur. Cilinkii toplumsal travma olarak tanimladigimiz kavram
“ Temsil edilebilir olanin smirlar1 sorununu, tanikligin sinirlari sorunu ile kar-
silasmamiza imkan saglar.” (Aykut, 2023: 78-79).

2. Toplumsal Boyutuyla Deprem

Dogal bir olugsum olan depremler meydana geldikleri bolgelerde gesitli
sonuglariyla birey ve toplum hayatin1 dogrudan etkileyerek toplumsal bir ola-
ya doniismektedir. Siddeti yiiksek olan depremler, daha ¢ok depreme hazirh-
&1 az ya da olmayan iilkelerde koklii toplumsal alt ve {ist degisimlere neden
olabilmektedir. Genel olarak ekonomik, ailevi, gé¢ ve goge bagl sorunlar ile
anomik durumlar gibi sonuglar depremin birey ve toplum hayatindaki belirgin
sonuglar1 olarak yer almaktadir. Bununla birlikte depremler, sebep olduklari
ekonomik, sosyal ve psikolojik dezavantajlarin yani1 sira toplumsal dayanisma
ve yardimlagma siirecini baslatmaktadir. Bu siirecte insanlar arasi yardim ve
dayanigsma ideolojik, dinsel veya kiiltiirel ayrim gézetmeksizin tiim toplum
kesiminde goriilmektedir. Depremler dncelikle ekonomik, sosyal ve psikolo-
jik sorunlart ortaya ¢ikardigindan insanlar1 bulunduklar1 bolgeleri terk etme-
lerine neden olmaktadir. Deprem bdlgesindeki alt ve iist yapidaki tahribatlar
depremzedeleri go¢ce mecbur kilmaktadir. Depremlerin dogrudan ve dolayl
etkileri kentlerde daha fazla goriinmektedir. Kentlerde niifusun fazlaligi ve
alt-iist yapilarin yaygiligi depremden etkilenme diizeyini artirmaktadir. Dep-
rem sonrasi ortaya ¢ikan bireysel ve toplumsal sorunlart anlamak depremin
toplumsal etkilerini anlamak i¢in 6nemlidir (Firat, 2022:48).

Depremin en yaygin etkilerinin basinda; binalarda meydana gelen yapisal
hasarlar, yanginlar, koprii ve yollarda olusan hasarlar, heyelan ve benzeri kiitle
kaymalari, stvilasma ve tsunamiler gelmektedir. Bu etkilerin biiyiikligi, dep-
remin etkili oldugu yerin agirlikli olarak kentsel veya kirsal olmasina, niifus
yogunlugunun fazla ya da az olmasina, ¢ok gelismislik ya da az gelismislik
durumuna ve alt yapinin sarsintiya karst dayanim kabiliyetine baghdir (Sa-
hin, 2022:68). Depremler yerlesim yerlerinde meydana geldiklerinde evler,
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binalar, koprii gibi iist yap1 unsurlarinin yani sira alt yapi sistemlerine de zarar
vermektedir. Ozellikle siddetli deprem sonucunda olusan bu hasarlar, insan-
larin yagamlarindaki normal rutinlerini bozmakta barinma, ulasim ve saglik
hizmetlerine erisimlerini giiclestirmektedir. Kuskusuz depremler sonucunda
meydana gelen en aci kayip insan yasamidir. Ani ve hizli gelisen depremlerde
can kaybi1 ve hayati tehlikenin yani1 sira agir yaralanmalar da bireyleri etkile-
digi kadar toplumun genel yapisini da sarsmaktadir.

Depremler, ekonomik yapilar tizerinde genis ¢apli ve uzun vadeli etkilere
sahip olabilir. Altyap1 ve yapisal zararlar, ekonominin gesitli sektorlerindeki
faaliyetleri dogrudan etkileyerek genel ekonomik performans tizerinde bask1
olusturur. 6 Subat 2023 Maras depremi, altyapida ve yapisal varliklarda ciddi
zararlara neden olmustur. Bu zararlar, konutlar, is yerleri ve kamu binalar gibi
o6nemli yapilarin yikilmasimi veya agir hasar gérmesini igerir. Konutlarin yi-
kilmasi, niifusun biiyiik bir kismini evsiz birakirken ig yerlerinin hasar gérme-
si yerel ekonomilerde issizligi artirir ve ekonomik aktivitelerin durmasina yol
acar. Kamu binalarinin zarar gérmesi, egitim ve saglik hizmetleri dahil olmak
iizere temel kamu hizmetlerinin sunumunu aksatir. 6 Subat 2023 Kahraman-
marag depremi, sosyal ve ekonomik yapilar {izerinde derin izler birakmis ve
bu etkilerin iistesinden gelmek icin kapsamli yeniden yapilanma ve toparlan-
ma c¢abalar1 gerekli kilmigtir. Ekonomik toparlanma siireci, yalnizca fiziksel
yeniden yapilanmay1 degil, ayn1 zamanda ekonomik faaliyetlerin canlandiril-
masini, is giicli piyasasinin stabilizasyonunu ve yerel halkin yasam standart-
larmin iyilestirilmesini de igermek zorundadir (Engin ve Ozdemir, 2024:16).

Depremler olduklarinda toplumsal sorunlara neden olmakla birlikte
ferdi sorunlar olan travma, kaygi bozuklugu, depresyon gibi psikolojik so-
runlara da yol acarlar. Bu sebeple sosyal baglar zayiflamakta ve giivensiz-
lik duygusu toplumun genelinde goriilebilmektedir. Depremlerin yol actigi
fiziksel yikimin 6tesinde, psikososyal etkileri de olduk¢a dnemlidir. Travma
ve stres bozukluklari, deprem sonrasi yaygin olarak rastlanan psikolojik so-
runlardir. Bireyler, yasadiklar1 korku ve caresizlik duygulari nedeniyle uzun
siireli psikolojik rahatsizliklar gelistirebilir. Bu durumlar, depresyon, anksi-
yete bozukluklar1 ve post-travmatik stres bozuklugu (PTSD) gibi ciddi sag-
lik sorunlarima yol agabilir. Ozellikle cocuklar ve gengler, bu tiir olaylardan
psikolojik olarak daha fazla etkilenebilir. Toplumun psikolojik dayaniklili-
g1, deprem sonrasi iyilesme siirecinin dnemli bir bilesenidir. Bu dayanikli-
lik, topluluklarin felaketler karsisinda gosterdigi toparlanma kapasitesi ve
adaptasyon yetenegini ifade eder. Toplumsal dayanikliligin gii¢lendirilmesi,
bireylerin ve topluluklarin travma sonrasi stresle basa ¢ikma becerilerini ar-
tirtr, sosyal destek aglarini gili¢lendirir ve psikolojik yardim hizmetlerine
erisimi kolaylastirir. Boylece, deprem sonrasi toplumlarin daha hizl bir ge-
kilde normale donmesi ve gelecekteki olas1 felaketlere karsi daha hazirlikli
olmasi saglanir. Depremlerin sosyal etkileriyle basa ¢ikmak, sadece fiziksel
yeniden yapilanmay1 degil, ayn1 zamanda toplumun psikolojik iyilesme-
sini ve sosyal yapinin giiclendirilmesini de gerektirir (Engin ve Ozdemir,
2024:22).
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3. Toplumsal Dayanmisma Kiiltiirii ve Deprem

Deprem ve kiiltiir kavramlari arasindaki iligki ikincisinden birincisini an-
lamak olarak ele alabiliriz. Yani depremi anlama ve agiklama bigimlerinden,
depremden korunma ya da etkilerini agmaya dair gelistirilen tutunma bigimle-
rine kadar diisiince, tutum ve davranislarin biitiinii olarak kabul edilmektedir.
Her seyden 6nce sunu belirtmek gerekir ki depremler, kaginilmaz olarak in-
sani deneyimler nedeniyle kendine 6zgii bir sosyalligin ve kiiltiiriin konusu-
durlar. Yikicr etkileri olan depremlerin her toplumsal grupta kendi gelenegine
uygun bir alg1 ve diislinmeye konu olmaktadir. Bu farkli toplumlarda kendine
0zgl bir “deprem kiiltlirii” olusturmalarina olanak saglamaktadir. Dolayisiyla
diinyada hangi kiiltliriin depreme ne tiir bir anlam yiikledigi ve onun etkilerini
asmak icin hangi refleksleri kullandig1 ve en nihayetinde depremle ilgili giin-
delik pratikler gelistirdigi kendi gelenekleri ve i¢ dinamikleri ile anlagilabilir.
Deprem kiiltiirii {ilkeden iilkeye degistigi gibi bir iilkenin i¢cindeki bolgelere
gore de farkliliklar gosterebilmektedir. Hatta ayni yerde olmak iizere fark-
l1 dénemlerde farkli nitelikler gosterebilir. Nitekim biiyiik deprem deneyimi
yasamig olan iilkelerin kendine 6zgili deprem kiiltiirtinii ilgili literatiirlerden
gorebilmekteyiz. Haiti, Sili, Endonezya, Cin, Japonya gibi biiylik depremler
yasamis olan {ilkelerin deprem kiiltiiriine odaklanan akademik ¢aligsmalari bu-
lunmaktadir (Aslan,2024:23-24).

Deprem kaynakli dogal afetlerin olusturdugu sonuglar arasinda en 6nemli
hususlardan bir tanesi de toplumdaki dayanisma kiiltiiriidiir. Daha ¢ok yar-
dimlagsma ve hayirseverlik iizerinden gelisen dayanisma bigimi, sivil bir giri-
sim Ozelligi ile toplumsal ve insani dayanisma baglarimin giigliiliigiine vurgu
yapmakta ve insanlar arasinda birlik/beraberlik duygularinin pekismesini sag-
lamaktadir. Ozellikle AKUT gibi goniilliige dayal sivil toplum orgiitlerinin
yaptiklari ¢aligmalar olduk¢a 6nemli bir igslev gormektedir. Deprem sonrasi
ortaya ¢ikan dayanisma, depremzedelerin psikolojik sorunlar basta olmak
lizere bircok zorlugu atlatmasinda etkili olmaktadir. Ulkemizde yasanan bir-
¢ok depremde (Marmara, Elazig, Van, vd.) depremden daha az etkilenen in-
sanlarin depremzedelere yonelik yardimlagsma ve dayanigma bicimleri bunlara
ornek gosterilebilir. Depremden daha az etkilenen insanlarin arama kurtarma
caligmalarina katilmalari, AFAD vb. merkezlerde, gida, su, 1sinma, barinma
vb. egyalarin hazirlanmasinda goniillii olarak ¢alismalar1 depremden etkile-
nenlere evlerini agmalar1 gibi bir¢ok dayanisma 6rnegi toplumsal birlikteligi
giiclendiren dnemli uygulamalara 6rnek gosterilebilir (Firat, 2022: 53-54).

Cagimizda, dijitallesme ve internet aglarmin kullanimin artmasiyla bir-
likte “dayanisma kiiltiirii” sanal ortamlara da tasimmistir. Ozellikle sosyal
medya (Whatsapp, Twitter/X, Facebook, Instegram ve Telegram) gibi aglar
deprem zamanlarinda iletisim, bilgi paylasimi, yardim ¢agrilar1 ve kaynakla-
rin es glidimii acisindan 6nemli bir arag haline gelmistir. Dijital dayanisma,
uzaklik kavramini ortadan kaldirarak daha genis katilimli bir yardim/destek
ag1 haline gelmislerdir. Depremlerde mahsur, gociik altinda kalan insanlarin
yer bildirimi yapmasi, yardim faaliyetlerinin/ekiplerinin organize olmasinda
bagis kampanyalarinin yapilmasi gibi bazi iglevler dijital aglar sayesinde ger-
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ceklestirilmektedir. Bu durum giiniimiizde afet olayindan kaynakli sorunlarin
giderilmesinde fiziksel miidahalenin disinda sanal mecralarin iglevselliginin
Oonemini gostermektedir. Ancak bu dijital aglar ile yiritilen faaliyetlerde
yanlig bilgilerin olma riski de fazladir. Yanlis bilgi yardim mekanizmalarini
aksatabilir ve afetzedelerin durumlarini agirlastirabilir. Dolayisiyla dijital da-
yanigmanin etkin kullanilmasinin saglanmasi i¢in kontrol ve dogrulama ¢alis-
malarinin yapilmasi gerekmektedir (Cak1,2023:130-131).

Depremler sadece fiziksel degil, ayn1 zamanda toplumsal yikim da yara-
tir. Toplumsal yapidaki bu bozulmalar, aile iliskilerinden ekonomik yapilara,
egitimden calisma hayatina kadar birgok alanda etkili olur. Deprem sonrasi
siireg, enkaz ve moloz kaldirma ve binalarin yeniden yapimindan ibaret degil,
ayni zamanda toplumsal diizenin yeniden kurulmasini da igerir. Afetlerden
sonra gegici yerlesim yerlerinde (cadir kentler, konteyner alanlari) ve yeni
sosyal iliskiler meydana gelir. Bu alanlar, sosyal iliskiler ve komsuluk baglar
gibi yeni yasam sartlar1 olusturur. Toplumda dezavantajli olan gruplarin ka-
dinlarm, ¢ocuklarm, yaslilarin, engelli bireylerin, deprem krizlerinde durumu
diger toplumsal gruplarda daha farkli bir siiregte gergeklesir. Afetlerin olugtur-
duklart etkiler devlet ve kurumlarini 6n plana ¢ikarmaktadir bu durumda va-
tandaslarin devlete olan giivenleri yeniden olusmasi saglanir. Ozellikle siddet-
li depremler kisa siire igerisinde beklenmedik anda olusan ve biiyiik fiziksel/
toplumsal yikimlara sebep olurken bozulan diizenin yeniden yapilandiriima-
sinda devlet ve kurumlarinin yaninda toplumun dayanigma kiiltiirii ve sosyal
destek unsurlarina ¢ok 6nemli gorevler dismektedir (Bozgedik vd, 2024:370-
371 ve Sevim, 2024:299-300).

4. Deprem ve Dezavantajh Gruplar

Dezavantaj kelimesi dilimize Fransizcadan giren ve o dil igerisindeki
anlamimi degistirmeden kullandigimiz bir kelimedir. Olumlu anlamlar igin
“avantaj”, olumsuz anlamlar i¢in “dezavantaj” sOylemleri dilimizde siklikla
kullanilan kelimelerdir. Sosyal bir varlik ve sosyal giidiilere sahip olan insan-
lar toplum igerisinde yasamaya ihtiya¢ duymaktadir. Ancak toplum igerisinde
bir arada siirdiiriilen yasam her birey i¢in ayni kosullarda ve sartlarda gercek-
lesmemektedir. Yasam sartlariin degiskenlik gostermesi ve cevresel kosulla-
rin farkliligl, insanlarin ihtiya¢ duydugu kaynaklara ayni sekilde ulagilmasi-
n1 engellemekte ve bu durum dogal olarak toplumsal yasam icerisinde farkli
gruplarin ortaya c¢ikmasina neden olmaktadir. Ortaya ¢ikan bu farkli grup-
larin dezavantajli/risk altindaki gruplar olarak degerlendirilmelerinde cesitli
degiskenler kullanilmaktadir. Bunlar sosyal, kiiltiirel, ekonomik, siyasi vb.
olarak siralanabilir. Dezavantajli gruplarin birgok degiskenden etkilenmele-
ri tanimlanmalarini zorlastirmaktadir. Bu giicliiglin temel nedeni dezavantajlhi
grup kavramanin ¢ogulu olan, dezavantajli gruplar seklinde tanimlanmasi/
kullanilmasi olusturmaktadir. Kavramin tanimlanmasindaki bir diger giicliik
ise dezavanatajlilik durumunun netlestirilememesidir. Dezavantajliligin iilke-
den iilkeye gore farklilik gostermesi dezavantajl birey/grup (lar) tanimi ulu-
sal baglamda kalmaktadir. Birlesmis Milletler Egitim Bilim ve Kiiltiir Orgiitii
(UNESCO) dezavantajli gruplar su sekilde tanimlar: Ekonomik anlamda var-
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liklar, cinsiyetleri, etnik veya dilsel kokenleri, dinleri veya politik konumlari
nedeniyle toplumsal ve ekonomik agidan entegrasyon sanslari diger insanlara
gore daha diisiik olan kimselerden olusmaktadir. Bunlar toprak miilkiyetine
veya bagka gelir getiren araglara sahip olamayan genellikle saglik, konut ve
egitim gibi temel kiiltiirel ve toplumsal kaynaklardan yoksun kalan ya da yok-
sun birakilan grup ya da kimselerdir (Kiigiikali ve Ozmen, 2020: 11-12).

Afetler ve ozellikle depremler insanlarin yagamini ani bir sekilde etkile-
mektedir. Depremler toplum ve birey agisindan birgok olumsuz sonuca neden
olmaktadirlar. Toplumdaki dezavantajli bireyler depremden dolay1 dezavan-
tajli konuma diisebilmektedirler. Depremle ilgili olarak dezavantajli grupla-
ra iligkin yapilan calismalarda engelli bireyler, yaslilar, kadinlar, ¢cocuklar ve
yoksullarin daha fazla etkilendigi goriilmektedir.

Kuskusuz, dogal afetler diinyada siirekli meydana gelmekte ve meydana
gelmeye de devam edecektir. Dogal bir sekilde olusan depremler yer kabu-
gunda meydana gelen olagan hareketlerdir. Fakat depremler insan yerleske-
lerinde, canlilarin yagsam alanlarinda meydana geldiklerinde insan yasaminda
derin ve kalict izler birakmaktadir. Yagandigi yerle sinirli kalmayan depremler
yasanilan iilkeyi hatta {ilke digin1 bile dolayl yollardan etkileyebilmektedir.
Depremlerin siddeti yiikseldikce tahribat diizeyi de artmaktadir. Dezavantajlhi
gruplar sosyo-psikolojik, ekonomik ve biyolojik ag¢idan hassas gruplardir ve
depremden daha fazla etkilenme potansiyeline sahiptir. Deprem cografyasinda
yasayan tiim insanlarin karsilastig1 sorun alanlar1 kirillgan/dezavantajli gruplar
icin daha keskin ve ¢ok yonlii yagsanmaktadir. Bu sorunlara bakildiginda:

1). Barinma sorunlari: Deprem sonrasinda yikilan evler ve binalardan do-
lay1 barinma sorunlar1 ortaya ¢ikmaktadir.

2). Gida yetersizligi: Depremler yerel kaynaklarin azalmasina ve gida
stoklarin azalmasina sebebiyet vermektedir.

3). Saglik sorunlari: Depremler su kaynaklarina zarar verdigi gibi deprem
sonrasinda suya erisimi, azalan bireyler saglik sorunlari ile beraber enfeksi-
yon ve salgin hastalik riskini tetikleyerek artmasina neden olabilmektedir.

4). Is kayiplar: Depremler yerel ekonomiyi derinden etkiler ve dzellikle
bu durum dezavantajli gruplar i¢in is kayiplarina yol acar. Bu durum issizlik,
yoksulluk ve diger sosyal sorunlar1 da beraberinde getirir.

5). Tim bu alanlar dezavantajli gruplar icin diger bireylerle kiyaslandi-
ginda ilk etapta daha derin ve siirekli karsilagilan sorunlar olarak goriiliir (De-
mir, 2023:236).

En genel anlamiyla dezavantajlilik, “zayiflik ve savunmasizlik” anlamin-
da kullanilmakla birlikte, zorluklar karsisinda kirilgan ve sorunlu gruplari ta-
nimlamak amaciyla da kullanilmaktadir. Bu baglamda dezavantajli gruplar;
sosyal destege onemli 6l¢iide ihtiya¢g duyan, bu destekler saglanmadigi tak-
dirde firsatlara erisemeyen ve yoksullukla karsi karsiya kalan, kaza, afet ve
hastalik gibi durumlar karsisinda sinirlt savunma kapasitesine sahip bireyler
ya da gruplar olarak acgiklanabilir. Belirtilmelidir ki zay1f ve savunmasiz ka-
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bul edilen ve bu agidan dezavantajli olarak konumlandirilan bireyler ya da
gruplar; sosyal, kiiltiirel, ekonomik, siyasal ve ¢evresel agilardan zarar gor-
me riskiyle karsi karsiya kalabilmektedir (Saglam ve Eker, 2020: 88). Afetler,
dezavantajli grupta olan insanlarin daha fazla risk altinda olmasina ve zarar
gorme durumlarinin yiikselmesine sebep olmaktadir. Risk, gergeklesmemis
fakat gerceklesmesi miimkiin olan durumlar i¢in kullanilmaktadir. Istatistik
acisindan gelecegin ongoriilmesiyle agiklanmaktadir. Daha ¢ok finans sekto-
riinde yaygin olarak kullanilan bu terim, giiniimiizde afet yonetimi de dahil
olmak iizere bir¢ok sektorde kullanilmaktadir (Bilik, 2020:49).

Deprem zamanlarinda daha savunmasiz hale gelen engelliler; temel ihti-
yaclarina, saglik hizmetlerine ve bilgiye erismekte zorluk yasarlar. Tekerlekli
sandalye, isitme cihazi ve baston gibi hareket etmelerine yardimei olan cihaz-
lar1 kaybedebilirler. Deprem sonrasi gerekli saglik yardimlarinin yapilmasina
0zen gosterilse de verilen hizmetler her zaman yeterli olmamaktadir. Engelli
bireylere yonelik cesitli sekillerde yetersiz hizmet verilebilir. Ornegin, isit-
me engelli olanlar tahliye emirlerini ve barmaklarda verilen talimatlar anla-
mayabilir. Tekerlekli sandalyeli bireyleri tahliye etmek i¢in erisebilir ulagim
mevcut olmayabilir (Stileymanoglu, 2023:269). Engellilik ve dezavantajlilik
arasinda acik bir iligki oldugu bilinmekle birlikte, biitiin engelli olan bireylerin
ayni dlizeyde dezavantajli kosullara sahip oldugunu séylemek miimkiin de-
gildir. Bu durumun en 6nemli 6rnegini toplumsal cinsiyet noktasinda gormek
miimkiindiir. Engeli olan kadinlar hem engel durumlarindan kaynakli hem de
toplumsal cinsiyet esitsizliginden kaynakli ¢ifte ayrimciliga maruz kalmakta-
dirlar. Cinsiyet baglamindaki bu esitsiz hallere kadinlarin afet zamanlarinda
fiziksel giicsiizliikleri de eklenince daha olumsuz durumlarla karsilagmalarina
da neden olmaktadir (Orhan ve Ozkan, 2020:1-2).

Yasl bireylerin hipertansiyon, diyabet, kalp saglig1 ve solunum rahatsizlik-
lar1 gibi kronik hastaliklara yakalanma olasiliklarmin diger kisilere gore yiiksek
oldugu bilinmektedir. Yash bireylerin yaklasik %80’ni kronik bir hastaliga sahip-
tir. Bu bireyler, deprem gibi afetlerde uyum saglama ile islev gérme yeteneklerini
engelleyebilecek hareketlilikten, duyusal, sosyal, biligsel ve ekonomik sinirlama-
lara sahip olabilir. Deprem gibi acil durumlar karsisinda savunmasiz kalan yagl
bireyler, yukarida bahsedilen sorunlara ek olarak kaynaklara sinirli erisimde ve
sosyal izolasyon gibi problemleri ¢6zmede destege de ihtiya¢c duymaktadir. Stres
ve tansiyon gibi sebeplere bagl olarak kalp krizi gecirme riskleri dahi bulun-
maktadir. Yagl afetzedeler, daha sik akut bobrek yetmezligi gelistirebilmekte,
enfeksiyon yatkinliklar1 artmaktadir. Sosyo-ekonomik kosullarm olumsuzlugu
yaglilar i¢in de incinebilirligi artirmaktadir. Diisiik gelirli olmak, ruhsal veya fi-
ziksel saghig1 zayif olmak ve diisiik sosyal destek diizeyine sahip olmak yashlar
icin dezavantajlilig1 artirici faktorlerdendir (Siileymanoglu, 2023:269).

Yikicr etkisi fazla olan deprem gibi dogal afetler tiim insanlar1 esit sekilde
etkilememektedir. Kadinlar, depremin olusturdugu zararlara kars1 daha duyarh
bir yapiya sahiptir ve bu nedenle kirilgan gruplardan biri olarak ifade edilmek-
tedir. Ayrica erkeklerin egemen oldugu toplumlarda, kadinlar afetlere kars1 daha
korunmasizdir ve afet planlama siireclerinin disina atilmaktadir. Bu nedenle
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planlama siireglerinde kadinlarin bilgi ve tecriibelerinden yararlanilmamakta-
dir. Kadinlarin karar alma siireglerinden uzaklastirilmalar1 ve hane iginde pasi-
fize edilmeleri kirilganliklarii artirmaktadir. Kadimlarin yasadiklar1 sorunlarm
baginda giivenlik problemi bulunmaktadir. Afet sonrasi siiregte kadinlar hem
fiziksel hem de sozlii siddetin hedefidir, tacize ve hatta tecaviize maruz kalmak-
tadir. Kadinlar, afet sonrasi uyku bozukluklari, travma ve stres gibi psikolojik
sorunlar da yasamaktadir. Baz1 toplumlarda ataerkil yapidan kaynakl kiiltiirel
kisitlamalara da maruz kalmaktadir. Ayrica kadinlarin afet sonrasi yoksulluk ris-
ki altinda kalmas1 da s6z konusu olabilmektedir (Siileymanoglu,2023:270-271).
Depremler meydana geldiginde “toplumsal cinsiyet anlayislar1” kadmlarin du-
rumlarimi 6nemli Olgiide etkilemektedir. Toplumsal cinsiyet rolleri agisindan
kadmlarin evde olmalar1 ve ev islerini yapmalarindan dolay1 deprem zaman-
larinda evde olan kadinlarm sayis1 erkeklerden daha fazla oldugu icin kadin-
lar daha ¢ok yasamini yitirmektedir. 2015 yilinda Nepal’in Katmandu kentinde
meydana gelen yikici bir deprem {iizerine yapilan bir caligmada katilimcilardan
bir tanesi 6glen yasanan depremde kadimlarin ve kiz gocuklarmin 6glen vakti
iceride yemek yaptiklarini ve o sirada ¢oken evde yasamlarini kaybettiklerini
belirtmistir (Bengts, 2016:28).  Gerek bireysel mikro gerekse yapisal makro
diizeydeki dezavantajlilik durumu yaslhilar ve 6zellikle yasgh kadinlar agisindan
onem tagimaktadir. Kadinlar 6zellikle kiiltiirel normlar nedeniyle sosyallesme
stirecinde ayrimcilik anlayisina dayali olarak yetistirildikleri igin erkeklere gore
yaslilik doneminde daha dezavantajli olarak girmektedirler. Bu siire¢ kadinin
erkege gore uzun siire yasamasi bakimimdan olumlu oldugu kadar olumsuzluk-
larda dogurmaktadir. Toplumdaki yerlesik ataerkil kiiltiir anlayisi, kadinlarin
bazi haklarda mahrum kalmasina, ikinci konumda degerlendirilmesine ve buna
bagli olarak kadinlarin yaslilik doneminde cocukluktan getirdigi deneyimler ve
bilgiler sorunlara neden olmaktadir (Baran, 2020:51).

Cocuklarin kavrama ve anlayis kapasiteleri yetigkinlere nazaran daha
az oldugu i¢in deprem gibi biiyiik dogal afetleri anlamlandirma siireclerinde
oldukca zorluk yasamaktadirlar. Bundan dolay: ailelerin ¢ocuklarina deprem
anini giivende gegirmelerine ve sonrasinda agiklayici olmalar1 oldukca 6nem-
lidir. Depremlerin ¢ocuklar i¢in uzun siireli etkileri {i¢ bigimde karsimiza ¢ik-
maktadir. Birincisi, depremlerden sonra ¢ocuklar fiziksel olarak zarar gore-
bilir hatta hayatin1 kaybedebilir. Ikincisi, deprem sonrasinda gidaya erisimin
zorlagmasi gibi nedenlerden dolay1 ¢ocuklarin yetersiz ve sagliksiz beslen-
mesi, temiz su kaynaklarina ulasamamasi nedeniyle salgin hastaliklara yaka-
lanabilirler. Ugiinciisii, afetler ruhsal sorunlara da neden olabilir. Depremler
sadece stres ve korkuya sebep olmakla kalmayip, ihmal ve istismar risklerini
de beraberinde getirebilir. Son olarak 6 Subat depremlerinde goriildiigii gibi
depremler aileler ve ¢ocuklar i¢in biiylik sorunlara yol agmis ve onlar yerin-
den ederek, okullan yikarak ¢ocuklarin egitim siireglerini sekteye ugratmis-
tir (Demir, 2023:239). Cocukluk dénemi bireyin 6zellikle 6z bakim gibi ge-
reksinimlerinin yani sira giiven duygusunun gelisimi agisindan da dnemlidir.
Bedensel, duygusal ve sosyal agidan ¢ocugun afet dncesi etkilesim halindeki
bireylerle afet sonrasinda da bir arada olmasi giiven agisindan 6nem tasimak-
tadir. Bu noktada ¢ocugun afet 6ncesi birincil sosyalizasyon siirecini birlikte
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gecirdigi biyolojik anne baba ve/veya ¢ocugun bakimini istlenen bireylerle
birlikte olmast olduk¢a kiymetlidir. Cocuklarin afet 6ncesinde olasi afet ris-
kine kars1 ¢esitli egitimler almalar1 ve bir deprem aninda ne yapacaklarmi
bilmeleri hayati agidan gereklidir (Sirma, 2023: 384).

Tarih boyu yasam alanlarinda ¢ok ciddi tahribata yol agan depremler, ayni
zamanda insan hayatina da dogrudan tehdit olusturmakta, bir¢ok can kaybina
ve yaralanmalara da neden olmaktadir. Bunun yani sira barinma, gida ve su
temini, saglik, egitim, tiretim-tiikketim ve ekonomi gibi yasam kaynaklarinin is-
leyisinde de bu tahrip edici etkisini biiyiik dl¢iide hissettirebilmektedir. Deprem
sonucunda diikkanlar ve ig alanlari tahrip olabilir ve yagmalarla kargilasilabilir.
Ulasim ve iletisim hatlarmda meydana gelen tahribatlar ticarete engel olustura-
bilir. Gelirler ve kazanglar kaybedilebilir. Dogal afetler, dogal siireclerin yanin-
da biiyiik oranda ekonomik giiclerle de ilgilidir. Ekonomi sadece dogal afetlerin
sonuglarinin ne oldugunu incelemek igin degil, ayn1 zamanda afetler bizatihi
ekonomik olaylardir. Depremin ekonomik islevi olan ig yerleri, sanayi alanlari
ve liretim yapilan tarim arazileri gibi faaliyetleri sekteye ugratabilmektedir. Do-
layisiyla toplumsal sorunlar ortaya ¢ikmakta igsizlik ve hayat pahaliligina neden
olmaktadir (Levent, 2020:221). Deprem ekonomik etkileri ile yoksul gruplarin
gelirlerini daha da diisiirmekte ve var olan dezavantajlilik durumlarimi daha da
kotiilestirmektedir. Depremler olusturduklart fiziksel tahribatlar nedeniyle in-
sanlarin yasamlarinda ekonomik olarak zarar olusturmaktadirlar. Evleri, is yer-
leri hasar alan veya tamamen yikilan depremzedeler gelir getirici iglerini kay-
betmektedirler. Gegimlerini, depremden dolay1 yikilan is yerlerinden saglayan
ve bagka olanaklari olmayan insanlarin hem kendileri hem de aileleri siiregte
olumsuz etkilenmektedir. Depremler 6ncesinde yasamlarini idame ettirebilecek
asgari gecim sartlar1 az ya da yetersiz olan yoksullarin, deprem gibi afetlerde
kirtlganlik diizeyleri daha da artmaktadir.

Afetler yasam yerleskelerinde meydana geldiklerinde bir¢ok tehlike ve
riske sebebiyet vermelerine karsin etkileri savunmasiz/dezavantajli bireyler
ve gruplarda daha fazla yasanmaktadir. Bu gruplar kirilgan yaslilar, kronik
duyusal, hareketlilik veya bilissel bozukluklar yasayan insanlar ve hayatta
kalmak i¢in yardimei cihazlar gereksinim duyan kisilerden olusabilir. Deza-
vantajliligin afet sirasinda ve sosyal sartlara gore degisebilecegi gbz Oniine
almarak savunmasizliklar1 ve riskleri ile sonrasindaki iyilestirme g¢abalari
arasindaki iligkiler belirlenerek neyin bu gruplar1 dezavantaja diisiirdiigliniin
anlagilmasi1 6nemlidir. Risk gruplar1 olarak da adlandirilan bu kesimler en-
gelliler, yaslhlar, ¢ocuklar, kadinlar, yoksullar, miilteciler vs. gibi gruplardan
olusmaktadirlar. Bu gruplar dezavantajli konumlar1 nedeniyle deprem gibi
afetlerde sosyal yardim/hizmet gibi 6zel gereksinimlere ihtiyag duyarlar. Ul-
kemizde yasanan 2011 yilindaki Van depreminde bu gruplara yonelik kayda
deger calismalarin yapilmadigina rastlanilmaktadir. Devlet tarafindan Van
depreminde 1ilgili kuruluslar tarafindan dezavantajli gruplara yonelik cadir
ve konteyner kentler kurulmus, basta ¢ocuk, yasl ve engeliler olmak iizere
risk altindaki bu gruplara hizmetler yapilmistir. Bu ¢alismalar olumlu olarak
degerlendirilmelerine ragmen afetten etkilenen kitleye gore yetersiz oldugu
degerlendirilmektedir (Altun,2016:194 ve Yesil, 2023:30-31).
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5. Deprem Sonrasi lyilestirme ve Miidahale Siireci

Depremler tarihin her doneminde meydana gelen ve halen devam eden,
toplumsal travma olusturan, toplumlara fiziksel, ekonomik ve sosyal olarak
olumsuz etki eden, normal yasami ve insan faaliyetlerini bozan; toplumun
kendi kaynaklartyla miidahale edemeyecegi, olagan disi doga olaylaridir.
Deprem sonucunda ortaya ¢ikan hasarlar1 en aza indirmek ve refah seviyesini
yiikseltmek i¢in deprem yonetimi kavrami ortaya atilmistir. Deprem yonetimi
deprem Oncesi, deprem sirasi ve deprem sonrasini igeren bir siiregtir. Deprem
yonetiminin amaci deprem riskini azaltmak, depreme hazirlikli olmaktir,

Afet yonetimi ise dogal afetler, insan kaynakli afetler ve teknolojik afetler
gibi beklenmedik olaylarin hazirlik, miidahale, kurtarma ve iyilestirme siireg-
lerini igeren bir dizi faaliyettir. Afet yonetimi, afetlerin olugmasini dnleyemez
ancak afetlerin etkisini azaltmak ve sonuglarini en aza indirmek i¢in planlama,
koordinasyon ve is birligi yapilmasini gerektirir. Afet yonetimi, kamu, 6zel
sektor ve sivil toplum kuruluslarin bir araya gelerek afetlere hazirlanmala-
rini, afetler sirasinda acil yardim ve kurtarma faaliyetlerini yiiriitmelerini ve
afet sonrasi toplumlarin yeniden yapilanmasi ve iyilestirilmesini saglamala-
rini1 igerir. Bu nedenle, afet yonetimi bir¢ok sektorii ilgilendiren kapsamli bir
faaliyettir.

Afet yonetimi, 4 asamada ger¢eklesmektedir. Bu asamalar: Hazirlik, M-
dahale, Kurtarma ve lyilestirme olarak siralanmaktadir.

Hazirlik asamasinda afet Oncesi yapilacak olan planlarin yani sira
egitim bilgilendirme faaliyetlerini icerisine alir. Miidahale asamasinda, afet
stirecinde hizli ve etkin miidahale i¢in gerekli olan kaynaklarin ve ekiple-
rin faaliyetlerinin baslamasi saglanir. Kurtarma agamasi ise afet sonrasinda
olusan yerlerdeki zararin tespit edilmesi ve hasarin en aza indirilmesi igin
calismalarm yapilmasini igerir. lyilestirme asamasi, bolgedeki toplumlarin
yeniden yapilandirilmas1 ve iyilestirilmesi i¢in gerekli olan faaliyetleri ige-
rir. Afet yonetimi ayni zamanda, afetlerin 6nceden tahmin edilmesi ve afet
riskinin azaltilmasi i¢in onleyici tedbirlerin alinmasini da igerir. Bu tedbirler
icerisinde altyapmin saglamlastirilmasi, binalarin/evlerin afetlere dayanikli
hale getirilmesi, siginaklarin yapilmasi, erken uyari sistemlerinin kurulmasi
ve toplumlarin afetlere kars1 gerekli egitimlerin verilmesi de yer alir. Afet yo-
netimi, icerisinde birgok farkli unsuru i¢eren kapsamli bir faaliyettir. Dogru
planlama ile birlikte ortak hareket ve is birligi yapildiginda, afetlerin olumsuz
etkileri en aza indirilebilir ve insanlarin hayatlar1 ve mal varlig1 giivene alina-
bilir. Afet yonetimi, meydana gelen/gelebilecek olan afetlerden korunmak, et-
kisini/zararlarini azaltmak veya kurtulmak amaciyla afet 6ncesi ve sonrasinda
yapilabilecek faaliyetler ve tedbirlerin toplamidir. Insanlarin saglikli ve den-
geli bir ¢evreden yasamini siirdiirmesini zorlastiran ya da ortadan kaldiran bu
siirecin tamamlanmasindan baslayarak planlanmasi ve yonetimi olarak ifade
edilen afet yonetimi; afetlerin 6nlenmesi ve olusabilecek zararlarin 6nlenmesi
amaciyla toplumun biitiin kuruluglarinin i birligini gerektiren ¢ok yonlii bir
yonetim siireci olarak degerlendirilir (Url-1).
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Tiirkiye’de gergeklesen biitiin afet tiirlerinde en etkin rol oynayan STK’le-
re bakildiginda belli basli STK’ler 6ne ¢ikmaktadir. Afetlerde, gerek bireysel
organizasyon gerekse is birligi anlaminda birbiriyle iletisim ve yardimlagma
icerisinde olan; AFAD, Tiirk Kizilay, AKUT, UMKE, iIHH, BESIR ve AHBAP
iizerinden yontemsel bir izlek gelistirilerek Tiirkiye’deki en etkin STK’lerin
misyon ve vizyonlar1 dogrultusunda afetlerde etkin rol iistlenmektedirler (Se-
hitoglu, 2023:341). Depremlerin yani sira meydana gelen birgok afet tiiriinde
iilkemizde STK’ler 6nemli gorevler edinerek afet siras1 ve sonrasinda can ve
mal kayiplarini en aza indirgemede dnemli gorevler yerine getirmektedirler.

Afetler diinya tarihinde hafizalarda yer etmis aci1 gergeklerden biridir.
Gegmisten gilinlimiize diinyada ve lilkemizde meydana gelen afetler ve dep-
remler biiyiik kayiplara/hasarlara neden olmakla birlikte milyonlarca insanin
yasamini bircok yonden olumsuz etkilemistir. Afetlerin olusturdugu zararla-
11 Onlemede/azaltmada etkili bir kriz yonetiminin énemi biiytiktiir. Afetlerde
kriz yonetimi, afet yonetiminin gergeklerle karsi karsiya kalinan en zorlu sii-
recidir. Arama-kurtarmadan, afetlerden ders almaya kadar siiren bircok zorlu
stireci ve faaliyetleri icerisinde barindiran kriz yonetimi, ayni zamanda acil ve
hayati olma 6zelligine de sahiptir. Iyi bir kriz yonetimi; can ve mal kaybini en
aza indirilmesi, yaralarin hizli bir sekilde sarilmasi ayrica sosyal ve ekonomik
toparlanmanin hizlica gergeklesmesi igin ilgili devlet kurumlarinin profesyo-
nel organizasyonunu gerektirmektedir (Kiling, 2020: 351).

SONUC VE DEGERLENDIRME

Depremler, aktif/diri fay hatlar1 iizerinde bulunan iilkelerde oldugu gibi
Tiirkiye’de de tarih boyunca sik¢ca meydana gelen ve toplumsal yapida ¢esitli
etkilere neden olmustur. Yiiksek siddette meydana gelen depremler, sadece
fiziksel zararla kalmayip sosyal iligkileri, ekonomik yapiy1, kiiltiirel degerleri
ve toplumsal esitsizlikleri belirgin hale getiren ¢ok katmanli sonuglar ortaya
cikarmaktadir. Bu baglamda deprem, yalnizca jeolojik yapida olusan bir kiril-
ma degil, ayn1 zamanda toplumsal diizeni test eden, kirilganliklari ortaya ¢ika-
ran ve farkli toplumsal kesimler {izerinde ¢esitli etkiler olusturan bir fenomen
niteligi tagir. Deprem sonrast bozulan toplumsal yapi, ¢esitli bigimlerde yeni-
den sekillenmektedir. Kriz ve kaos zamanlarinda mevcut kurumlarin kapasi-
tesi, toplumsal orgiitliilik diizeyi ve sosyal dayaniklilik belirginlesirken ayni
zamanda dezavantajli gruplar daha fazla risk altinda kalmakta ve esitsizlikler
daha goriiniir olmaktadir. Afet sonrasinda miidahale ve iyilestirme siirecle-
ri, toplum i¢indeki dayanisma kiiltiirtinden oldukga etkilenmektedir. Deprem
aninda ve sonrasinda goniillii caligsmalar, yardimlasma ve kolektif dayanig-
ma bigimleri, toplumsal diizenin yeniden kurulmasina katkida bulunmakta ve
iyilesme siirecinin 6nemli bir parcasi haline gelmektedir. Bdylece depremler
hem toplumsal kirilmalara yol agan hem de toplumsal dayanismay1 harekete
geciren iki tarafli etkiye neden olmaktadir.

Depremler yeryiiziinde stirekli olarak meydana gelmektedir. Fakat bunla-
rin hepsi insanlar tarafindan hissedilmemektedir. Sadece siddetli deprem insan
yasam yerlerinde meydan geldiginde afete doniismektedir. Ulkemizde ve diin-
yada bir¢ok yerlesim yeri deprem fay hatlar1 {izerinde kurulmustur. Deprem
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bolgelerini tamamiyla bosaltmak miimkiin olmadigindan deprem tehlikelerini
en aza indirmek ve depremden korunma yollari gelistirmek gerekir. Ancak
cok biiyiik mal ve can kayiplarina sebep olan depremlerden sonra, eger bolge
cok etkin bir fay tizerinde bulunuyorsa o zaman yerlesim yeri degistirilebilir.
Dolayisiyla etkin/diri fay hatlar1 tizerinde bulunan deprem boélgelerinde yasa-
mak zorunda olan iilkeler veya iilkelerin belirli bolgelerindeki insanlar igin
yapilabilecek en etkili ¢6ziim, deprem zararlarini en aza indirmeyi basarmak-
tir. Depremin insan ve toplumsal yasamdaki zararlarini en aza indirgemenin
yolu, deprem tehlikelerini en dogru olarak tespit edip gerekli kosullarin sagla-
narak onlemlerin alinmasidir (Senol, 2023: 444-445).

Deprem aktivelerinin yogun olarak yasandigi tiim tilkeler gibi tilkemizde
de deprem gercekliginden kagmanin miimkiin olmadigi cografyalarda dep-
remle yasamak ve deprem farkindalig1 olusturmak onemlilik arz etmektedir.
Depremler kugkusuz tiim toplumsal kesimlerin yasamlarinda olumsuzluklara
yol agmakla birlikte dezavantajli durumda olan gruplar depremden daha fazla
etkilenmektedir. Depremler yikici etkilerinin yani sira toplumlar ve bireyler
iizerinde fiziksel ve psikolojik a¢idan birgok olumsuz durumun yasanmasina
neden olabilmektedir. Bu durum deprem sonrasinda gerceklestirilecek destek
calismalarinin etkililigi i¢in dezavantajli gruplarin dogru belirlenmesinin 6ne-
mini ortaya koymaktadir. Deprem sonrasinda eslerini ve yakinlarini kaybeden
kadinlarin, ¢ocuklarin, geng¢ ve yaslilarin belirlenmesi igin stratejilerin gelis-
tirilmesi ve bu dezavantajli gruplara yonelik sosyal destek uygulamalarinin
gerceklesmesi depremin ortaya ¢ikardigi maddi ve manevi olumsuzluklarin
giderilmesi agisindan oldukga 6nemlidir. Depremlerin neden oldugu yikimlar,
bireyler iizerinde yalnizca psikolojik etkiye sahip olmayip ayni zamanda sos-
yolojik a¢idan da etkili olabilmektedir.

Depremler, sadece fiziksel yikim/tahribatlarla sinirli kalmamakta; birey-
lerin psikolojik yasamlarini ve toplumsal yapilarin birgok kesiminde uzun sti-
reli ve derin etkiler birakmaktadir. Afet sonrasinda afetzedeler yogun kayip
duygusu, caresizlik, 6fke ve diinyanin adil olmadigina dair disiincelerle karsi
karsiya kalabilmektedir. Kuskusuz, insanlarin bir anda sahip olduklari her seyi
kaybetmeleri, bu siireci kabullenmelerini zorlastirmaktadir. Bu zorlu siireci
yasayan bireylerde toplumsal ve kiiltiirel yapi, olumsuz duygularla bas etme
derecelerini etkileyebilmektedir. Tiirkiye gibi geleneksel ve dinsel baglilikla-
rin gii¢lii oldugu tilkelerde afetzedeler, yasadiklart gerilimleri Tanrinin adaleti
olarak goriip bu sekilde durumla bas etmeye ¢alismakta; ancak bu uyum siire-
ci zaman alabilmektedir. Deprem Oncesi ve sonrasinda yasanan sosyo-kiiltiirel
kirilmalar, aile baglari, akrabalik ve hemserilik iligkileri dahil olmak {iizere
sosyal baglar harap olmaktadir. Ozellikle deprem sonrasinda insanlar arasin-
da yasanan belirsizlik ve higbir seyi diistinememe sosyal destek iliskilerini
stirdiirmelerini giiglestirmektedir. Bu durum, depremi sadece jeolojik hareket
olmaktan ¢ikararak toplumsal diizeni derinden bozan ¢ok boyutlu bir sosyal
sorun haline getirmektedir (Kasapoglu ve Ecevit, 2001: 43-47).

Depremler yikici etkilerinin yani sira toplumlar ve bireyler tizerinde fizik-
sel ve psikolojik agidan birgok olumsuz durumun yasanmasina neden olabil-
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mektedir. Bu durum deprem sonrasinda gergeklestirilecek destek calismalari-
nin etkililigi icin dezavantajli gruplarin dogru belirlenmesinin 6nemini ortaya
koymaktadir. Deprem sonrasinda eslerini ve yakinlarimi kaybeden kadinlarin,
cocuklarin, geng ve yaslilarin belirlenmesi i¢in stratejilerin gelistirilmesi ve
bu dezavantajli gruplara yonelik sosyal destek uygulamalarinin gergeklesme-
si depremin ortaya ¢ikardigr maddi ve manevi olumsuzluklarin giderilmesi
acisindan oldukc¢a dnemlidir. Depremlerin neden oldugu yikimlar, bireyler
iizerinde yalnizca psikolojik etkiye sahip olmayip aym1 zamanda sosyolojik
acidan da etkili olabilmektedir.

Deprem nedeniyle insanlarin aligageldikleri yasamlar1 degismektedir.
Mevcut sosyal diizenin sarsilmasi ve sosyal ¢oziilmelerin artmasi toplumda
yeniden diizenlenme ihtiyacin1 dogurmaktadir. insanlarm yogun olarak yasa-
diklar1 bolgelerde daha ¢ok meydana gelebilen depremler, sonrasinda mevcut
toplumsal yapiy1 zedelemekte/degistirmekte ve bircok sosyal probleme de
neden olabilmektedir. Bu anlamda depremler; can, mal, is kaybi, yasam diize-
ninin bozulmasi, akrabalarin, komsularm kaybi ile ortaya ¢ikan sosyal destek
aglarindaki ¢okiis gibi uyum gerektiren olumsuz olaylarin yaygin olarak her
kesimden insani etkilemesi bakimindan yogun duygusal problemlere neden
olmaktadir. Ote taraftan deprem sonrasinda kisinin toplumsal, mesleki ve di-
ger onemli alanlarda islevselliginin bozulmasina neden olan ciddi psikolojik
rahatsizliklar ortaya cikabilir (Firat, 2020:181).

Bir doga olay1 olan deprem aniden meydana gelen ve engellenmesi miim-
kiin olmayan afet olmakla birlikte depremin sebep oldugu etkilerin bir afete
doniismemesi alinacak dnlemler/tedbirler sayesinde miimkiin olmaktadir. Ay-
rica afetlerin etki ve sonuglarinin dezavantajli/ kirilgan gruplara olan etkisinin
daha fazla oldugu goz ardi1 edilmemelidir. Dezavantajli bireylerin kirillganlik-
larin1 azaltabilmek i¢in alinabilecek dnlemler arasinda egitim, farkindalik ve
giivende kalmasini saglayacak erisilebilirligi kolay yapilar insa edilmelidir.
Ayrica, kadmlarin ¢alismalarina ek olarak sosyal destek sistemleri gelisti-
rilmeli psikososyal destek hizmetleri saglanmali, saglik ve sosyal hizmetlere
erisimleri kolaylastirmali, diizenli ekonomik destek saglanmali, acil durum
planlar1 olusturulmali ve bu bireylerin deprem karsisindaki kirilganliklarini
azaltabilmek icin alinabilecek tedbirlere ek olarak toplumsal cinsiyet esitligi
yaklagiminin benimsenmesi kadinlarin depremle olan miicadelelerinde olduk-
¢a onemlidir (Stileymanoglu, 2023:276-277 ).

Depremler, toplumsal esitsizlikleri/kirilganliklart goriiniir kilan ve de-
rinlestiren ¢ok boyutlu afetlerdir. Afet siirecinde ve sonrasinda ortaya ¢ikan
kayiplar, toplumun tiim birey ve gruplarini etkilemekle birlikte, dezavantaj-
It gruplar i¢in daha agir ve kalict sonuglara neden olmaktadir. Bu baglam-
da galigma, toplumsal dayanigsma kiiltiirii, kirilganlik ve afet sonrasi iyilesme
siireclerini birlikte degerlendirerek afet sosyolojisi literatiiriine biitiinciil bir
yaklagim sunmaktadir. Sonug olarak afetlere yonelik miidahale ve iyilestirme
politikalarinin, yalnizca fiziksel yeniden olusum/yapilanma ile yetinmeyip
toplumsal esitsizlikleri azaltmay1 ve kirilgan gruplarin dayanikliligini gii¢len-
dirmeyi 6nceleyen sosyal politikalarla desteklenmesi gerekmektedir.
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Giris

Diinya, yasamsal kaynaklarin oldugu bir yer olmasinin yani sira bir ta-
kim tehlike ve risklerin de bulundugu essiz bir gezegendir. Yeralt1 ve yeriistii
zenginlikler gezegenimizi yasamsal kilarken, basta depremler olmak iizere
seller, yanginlar, salginlar, volkanik patlamalar ve asir1 hava olaylar1 gibi bir
takim tehlike ve riskler, benzer sekilde yasam alanlarimizi zorlagtirmakta-
dir. Doganin devingenligi, s6z konusu bu tehlike ve risklerin devam ettigini
gostermektedir. Bir diger ifadeyle her an diinyanin herhangi bir bdlgesinde
biiytlik bir deprem meydana gelebilir veya Covid-19 érneginde oldugu gibi bir
salgin tiim insanlig1 alarm durumuna gegirebilir. S6z konusu bu afet riskleri,
etkili afet yonetim sistemlerini zorunlu kilmaktadir. Afet dncesi, afet an1 ve
afet sonrasi siiregleri kontrol etmeye calisan afet yonetim sistemlerinin temel
gayesi, toplumlar1 afet risklerine karsi hazirlamak ve beklenmedik bir anda
meydana gelebilecek bir felakette insanlarin yardimina kogmaktir.

Afet yonetim siirecleri, yalnizca teknik degil; ayni1 zamanda etik bir bo-
yut tasir. Toplumsal yapida gomiilii esitsizliklerin goriiniir hale geldigi afet ve
acil durumlarda, afetzedeler arasinda herhangi bir ayrim yapmadan adil bir
yardim programi yiiriitmek olduk¢a dnemlidir. Artan ihtiyag talebine karsilik
sinirli kaynaklar, afet yonetim siirecini ahlaki sorumluluklarla karsi karsiya
getirir. Ozellikle biiyiik ¢apl1 afetlerde bu durum daha da sik yasanir. Orne-
gin, ¢ok sayida yapinin ¢oktiigii bir depremde arama-kurtarma caligmala-
rinda onceligin hangi kriterlere gore belirlenecegi teknik oldugu kadar etik
bir sorundur. Hakeza acil servis kapasitelerinin doldugu siireclerde onceligin
kimlere verilecegi veya yogun afetzede taleplerine karsilik kisith kaynaklarin
nasil bir dncelige gore dagitilacagi ahlaki bir sorundur.

Bu arastirma, afet yonetim siireglerinin etik boyutuna mercek tutmakta-
dir. Arastirma kapsaminda oncelikle etik kavrami tanimlanmakta ardindan
etik ikilemler ve bu ikilemlerle bas etmek icin takip edilmesi gereken basa-
maklar siralanmaktadir. Faydacilik, Deontoloji ve Erdem Etigi yaklagimlari-
nin 6zellikleri ve sinirliliklarini tartisan ¢alismanin son bolimiinde ise evren-
sel bir perspektif sunan Hak Temelli Yaklasim gercevesinde gelistirilmis etik
ilkelere bakilmaktadir.

Etik

Yunanca “karakter”, “huy” anlamindaki “ethos” sozciigiinden tiiretilen
etik kavrami, felsefenin 6nemli tartisma alanlarindan birini olusturmakta-
dir. Etik, bireylerin ve toplumlarin davraniglarini yonlendiren ahlaki ilke ve
kurallar1 inceleyen felsefi disiplindir. Dogru ve yanlis, iyi ve kotii, adalet ve
haksizlik gibi kavramlarla ilgilen etik disiplini, bu kavramlarin giinliik ya-
samda nasil uygulanabilecegini arastirir. Felsefenin en eski dallarindan biri
olan etigin kdkeni Antik Yunan’a kadar uzanir. Antik Yunan filozoflari, etik
kavrami etrafinda yiiriittiikleri tartismalarla ahlaki davraniglarin temelini an-
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lamaya c¢aligmislardir. Cevizci’ye gore etik, iyi ve kotii, dogru ve yanlisa ce-
vaplar lireten normatif ahlak pratiginin kuramidir (Cevizci, 2007). Kucuradi
ise etigi, topluluklarin ve bireylerin kendi geleneklerine gore kurduklari ilis-
kilerin, ortaya koyduklar1 davraniglarin ardindaki deger yargilar1 ve bunlara
dair sorunlar1 ele alan bir disiplin olarak tanimlar (Kuguradi, 2000: 16). Ni-
hayetinde etik, “Dogru olan nedir?”, “Nasil davranmaliyim?”, “Hangi ilkeler
dogrudur?” gibi sorulara odaklanir; iyi, dogru ve adil olanin pesine diiser ve
bunlarin hem bireyler hem de ¢esitli topluluklar agisindan uygulanabilirligini
sorgular.

Etik karar verme her durumda beklenen bir edim olmakla birlikte, karar
vericiler bazi durumlarda nasil hareket edecekleri konusunda tereddiit yasa-
yabilir veya etik ikilemlerle karsilasabilirler. Bu durum, 6zellikle afet ve acil
durumlar s6z konusu oldugunda ¢ok daha karmasik bir hal alir. Karar vermek
zorunda kalan bireyler veya kurumlar, yardimlarin nasil dagitilacagi, 6nceli-
gin kimlere verilecegi gibi konularda etik ikilemler yasayabilir.

Etik ikilem

Etik ikilem, bir kiginin ya da kurumun iki ya da daha fazla ahlaki ilke
ya da deger arasinda se¢im yapmasi gerektiginde yasadigi zorlugu ifade eder.
Etik ikilemler, hangi eylemin dogru ya da en az zarar verici oldugunu belirle-
menin zor oldugu karmasik ve genellikle rahatsiz edici durumlardir. Ozellik-
le afet ve acil durumlarda karar vericilerin bu ikilemlerden hizlica ¢ikmalar1
ve bir karar vermeleri beklenir. Kuhlen (2014)’e gore etik ikilem,

“Bireyin kars1 karsiya kaldig1 bir durumda, iki farkl etik ilke, kuram
ya da degere dayanan ¢oziim yollarinin birbiriyle ¢elismesi nedeniyle, hangi
secenegi tercih ederse etsin digerini ihlal etmek zorunda kalacagi durumdur.
Bu tiir ikilemlerde her iki eylem de etik acidan gerekg¢elendirilebilir ve dog-
ru kabul edilebilir; ancak ayni anda her ikisini birden uygulamak miimkiin
degildir. Dolayisiyla kisi, etik acidan “dogru” bir se¢im yapsa bile, diger etik
yikiimliligii yerine getiremedigi icin istemeden de olsa etik bir yanlis1 da
beraberinde gergeklestirir.”

Afet sahasinda gorev alan yardim ¢aliganlari, sinirli kaynaklarin 6nce-
likle kimlere dagitilacagina yonelik etik ikileme diisebilirler. Bir diger ifa-
deyle herkese yetismenin miimkiin olmadigi durumlarda yardim calisanlari
ve karar vericiler kafa karisiklig1 yasayabilir. “Once kimler kurtarilmali?”
“Gelen yardim kaynaklar: once kimlere ulastirilmali?” sorular1 insani yardim
caligsmalar1 yiiriiten herkesi zorlasa da karar vericilerin, etik karar verme me-
kanizmasini takip ederek adil ve dogru kararlara ulagmalar1 beklenir.

Etik Karar Verme Mekanizmasi

Etik karar vermek adina gelistirilmis ¢esitli modeller bulunmaktadir. Bu
modellerden 6zellikle Dolgoff, Lowenberg ve Harrington, (2005) tarafindan
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gelistirilen model, karar alicilarin takip etmeleri gereken birtakim basamak-
lar sunmaktadir. Bir kismi1 asagida siralanan bu basamaklara ek olarak ka-
rar alicilar, verdikleri kararlarin, hak temelli yaklasimin temel standartlarina
uyumlu olmasina 6zen gostermeleri beklenir. Etik karar vermenin zorlastig
durumlarda yardim calisanlari asagidaki basamaklari takip ederek dogru ve
adil kararlara ulagmaya ¢alismalidirlar.

Tablo 1. Etik karar verme basamaklar:

Basamak Agiklama

Etik problemin Etik ikilem veya problem agik, net, anlagilir sekilde ifade edilir.
tanimlanmasi

Paydaslarin belirlenmesi Tiim paydaslar tanimlanir; her birinin bakis agisi, ¢ikarlar ve

kaygilar: analiz edilir.

Bilgi toplama Problemin tiim yénleriyle anlagilmasi igin olabildigince ayrintil bilgi
toplanir.

Mevzuat ve ge¢mis Ilgili yasalar, kurallar, kurum politikalar1 ve benzer ge¢mis olaylar

vakalarin incelenmesi degerlendirilir.

Uzman goriisii alma Problem hukuki, tibbi, psikolojik veya bagka spesifik bir alani
ilgilendiriyorsa uzman destegi alinir.

Alternatif ¢6ziim yollar1 Etik problemi ¢ozebilecek en az tig yol haritas: gelistirilir; her birinin

olusturma etik ilkelere uygunlugu kontrol edilir.

Alternatiflerin Her yol haritas etik ilkeler, sonuglar, paydas etkileri ve

kargilagtirilmasi uygulanabilirlik agisindan degerlendirilir.

En uygun kararin segilmesi  Etik agidan en tutarly, savunulabilir ve adil segenek belirlenir.

Kararin belgelenmesi Tiim siireg ayrintili sekilde not edilir, gerekirse hesap verebilmek igin

saklanir.

Bu basamaklarin takibi, etik karar verme siirecinin daha sistematik ve
tutarli olmasina olanak saglar; verilecek kararlarin daha adil olmasina yar-
dimci olur.

Etik Yaklasimlar

Afetler, normal kosullarda uygulanmasi gorece kolay olan etik ilkeleri
karmagik ve ¢cogu zaman ¢eliskili hale getirir. Kaynaklarin kit, riskin yiiksek
ve zaman baskisinin yogun hissedildigi durumlarda yardim c¢alisanlarinin,
“hangi karar etik agidan dogrudur?” sorusuna basit yanitlar verebilmeleri ol-
dukga giictiir.

Bu nedenle afet ¢aligmalarinda etik yaklagimlar, karar vericilere yalnizca
“dogruyu” sdylemek i¢in degil, ayn1 zamanda karar alma siirecini seffaflas-
tirmak, hesap verebilirligi artirmak i¢in perspektif kazandirir. Etikle ilgili
tartismalarda dzellikle ti¢ ana goriis 6ne ¢gikmaktadir; bunlar faydaci, deonto-
lojik ve erdemi esas yaklasimlardir.
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Faydaci Yaklasim (Utilitarianism)

18. yiizyilda ortaya ¢ikan bu yaklasimin kokleri esasinda Eskicag felse-
fesine kadar uzanir. Temelleri Jeremy Bentham (1748-1832) tarafindan atilan
faydaci etik anlay1s, 6grencisi John Stuart Mill (1806-1873) tarafindan gelisti-
rilmistir. “Iyi ve mutlu bir yasam igin eylemlerimizin degerini belirleyen 6lgii
ne olmalidir?” sorusu etrafinda tartigma yiiriiten faydaci etik anlayisina gore
bir eylemi dogru kilan, ¢ogunlugun yararidir. Bir diger ifadeyle bir eylem
ne kadar ¢ok insant mutlu ediyor veya toplumsal refah1 hedefliyorsa o kadar
dogrudur. Burada esas olan en yiiksek yarar diisiincesi degil, herkesin yarar1
veya ¢cogunlugun yararidir (Mill, 2017).

Faydac1 yaklasim temsilcileri bu ¢er¢evede kurumlarin varligini gerek-
celendirirler. Kurumlar bireylerin yarari i¢in vardir ve gayesi olabildigince
en yliksek toplumsal fayday1 saglamaktir. Benzer sekilde saglik, egitim, gii-
venlik gibi hizmetlerde de esas olan hakeza cogunlugun yararidir. Bu afet ve
acil durumlari i¢in de genellenebilir; afet siireclerinde de esas olan en yiiksek
sayida afetzedeye ulagsmak ve afet yonetim siireciyle ilgili verilecek kararlar-
da cogunlugun yararini esas almaktir. Hizli karar alma, toplumsal fayday1
merkeze alma konusunda giiclii duran bu Faydaci yaklasim, kaynak kitlig1
durumlarinda da islevseldir. Fakat “hesaplanabilir mutluluk/yarar” varsayi-
mi1 ger¢ekei olmadigt durumlarda tartigmali hale gelen bu yaklasim 6zellikle
azinlik haklariyla ilgili tartismalarda zayiftir. Azinligin ¢ikarini veya hakla-
rini, ¢ogunlugun mutlulugu veya faydasi i¢in feda etme riski, faydaci yakla-
simin en fazla elestirildigi 6zelliklerinden biridir.

Deontolojik Yaklasim (Odev Etigi)

Deontoloji, Yunanca gorev, ddev olarak bilinen deon ile s6z, akil, temel-
lendirme anlamlarina gelen /ogos sozciiklerinin birlesiminden olugmaktadir.
Karar ve eylemlerin sonuglarindan ziyade niyete ve eylemin igerigine odak-
lanan deontolojik yaklasim insanin sorumluluklari izerinden bir tartisma yii-
riitiir. Deontolojik etik anlayisina gore insanlar belirli bir takim yiikiimliiliik-
lere sahiptirler; yapmalar1 ya da yapmamalar1 gereken eylemler s6z konusu
oldugunda ahlakli bir bigimde davranarak bu ddev ve yiikiimliiliikkleri yerine
getirirler (Cevizci, 2013: 422). Deontolojik etikle ilgili tartismalar ¢cok eski
olmakla birlikte en fazla kabul goéren Kant’in gelistirdigi 6dev etigidir.

Kant’a gore bireyler esasinda saygiy1 hak eden, akilli varliklardir do-
layisiyla insanin rasyonelligi Kategorik Zorunluluk olarak tanimladig: etik
ilkelere kaynaklik eder. Bu zorunluluk kategoriktir dolayisiyla bu ilkeleri
uygulamak, isteklerin 6tesinde zorunlu bir tercihtir. Daha agik bir ifadeyle
Kant’a gére insanlarin “6deve uygun” bir sekilde davranmalari aslinda bir zo-
runluluktur. Odeve uygun davranmak, insan1 ahlakli kilar. Dolayistyla 6dev,
“iyi niyet’e dayandigi i¢in dahasi bir 6dev oldugu i¢in yapilir (Heimsoeth,
2007: 122).
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Deontolojik yaklasimla ilgili en 6nemli elestirilerden birisi bireyin go-
revleri arasinda yasayacagi tartismali durumlar veya etik ikilemlerdir. Bir di-
ger onemli elestiri ise eylem sonuglarin yeterince dikkate alinmamasinin yol
acabilecegi risklerdir. Bireyden istenen eylemi kurala uygun halde sergileme-
sidir; oysa kurala uygun olarak eylenen bir davranis felaketle sonuglanabilir.

Erdem Etigi

Kadim bir gegmisi olan erdem etigi temelde eylemin sonucuna odaklanan
faydaci yaklagim ile bireyden ziyade 6deve odaklanan deontolojik yaklagimin
aksine dogrudan bireyin karaterine ve kisiligine odaklanan bir yaklagimdir.
Erdem etigi, “Ne yapmaliyim?”, “Nasil davranmaliyim?” sorularindan ziya-
de “Nasil bir insan olmaliyim?” sorusu iizerinden tartisma yiiriitiir; eylemden
ziyade eylemi ortaya koyan kisiye ve sahip oldugu erdemlere odaklanir.

Kokeni Antik Donem’e dayanan bu yaklasimin en dnemli temsilcisi Aris-
toteles’tir. Aristoteles, Etikle ilgili onemli eseri olan Nikomakhos'a Etik adl
caligmasinda etigi teorik tartismalardan ziyade “iyi yasama” ulasmay1 hedef
edinen pratik bir felsefe olarak ele alir. Bireyin sahip olmasi gereken erdem-
ler lizerinden tartigma yiiriiten diisliniir, erdemlerin dogustan gelmedigini ve
aliskanliklar yoluyla edinildigini; insan yasaminin temel gayesinin erdemli
bir yasamla ulagilacak mutluluk olabilecegini; asiriliklar ile eksiklikler ara-
sinda sikigan insanin altin orta ile 6l¢iliyli yakalayacagini ve ahlaki eylemlerin
zorunluluklarla degil bilingli tercihlerle miimkiin oldugunu savunmaktadir
(Aristoteles. 2014). Erdem etiginin klasik donemdeki diger iki dnemli temsil-
cisi ise Platon ve Thomas Aquinas’tir. Platon devlet adl1 eserinde adalet, ce-
saret ve bilgelik gibi erdemler tizerinden tartisma yiiriitiirken (Platon, 2019),
Thomas Aquinas, erdem etigini Hristiyan teolojisiyle sentezlemeye ¢alismis-
tir. Aristoteles’in dogal erdemlerine ek olarak inang, umut ve sevgiyi dahil
etmistir (Aquinas, 1947).

Aydinlanma donemiyle birlikte Kant’in deontolojisi ve 6dev ahlakiyla
ilgili goriileri erdem etigini nispeten golgede birakmis olsa da 6zellikle Eli-
zabeth Anscombe’nin 1958 yilinda yayinlanan “Modern Ahlak Felsefesi”
adli makalesiyle yeniden hak ettigi ilgiyi gérmeye baslamistir. Anscombe,
modern ahlakin “yasa koyucu” fikrine olan asir1 bagimliligini elestirirken,
failin karakteri ve erdemlerinin de dikkate alinmasi gerektigini savunmustur
(Anscombe, 2020).

Faillerin i¢sel durumlar1 ve motivasyonlarina oncelik veren erdem etigi,
bir eylemin ahlaki degerini sadece eylemin digsal sonucu veya failin kurala
uyup uymadigi iizerinden degil, ayn1 zamanda o eylemi ortaya koyan bireyin
karakterine de bakar. Bu ¢ercevede erdemler aligkanliklar ve egitimle kaza-
nilacagini hesaba katarak, erdemli bireylerin yetistirilmesini 6nemli bulur.

Erdem etigi, dogru eylemin ne oldugu konusunda net bir standart olus-
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turmamasi nedeniyle elestirilere maruz kalmistir. Ozellikle etik ikilemlere
diisen bireylerin ne yapmasi gerektigi konusunda yeterince agik olmayan er-
dem etigi, evrensel bir erdem standardi olusturamamasi konusunda da eles-
tirilmektedir. Nitekim bir kiiltiirde erdem olarak goriilen bir eylem bagka bir
kiiltiirde erdem olarak goriilmemesi, evrensel bir takim etik standartlar1 olus-
turma konusunda erdem etiginin yetersiz kalabilecegini gostermektedir.

Etik Yaklasimlarin Kasithhiklar:

Her ii¢ yaklasimin gayesi insanin davraniglarina etik bir ¢er¢eve ¢izmek
olsa da ozellikle afet ve acil durumlar etik yaklagimlarin yeterliligini test
eden 6nemli siireclerdir. Kisith zaman, kit kaynaklara kargin yogun ihtiyag
talebi, hayat kurtarma konusunda zamanla yaris gibi hususlar kimi zaman
mevcut etik yaklagimlarin Gtesine gegmeyi ve daha onceden standart hale
getirilmis bir takim etik ilkeleri zorunlu kilmaktadir.

Ornegin “en fazla sayida insana en biiyiik fayda” saglamay1 gaye edinen
Faydaci yaklasim onceliklendirmeyi gerektiren kritik afet donemlerinde ye-
tersiz kalabilir. Arama-kurtarma ekipmanlarinin kisith oldugu zamanlarda
onceligin kime veya kimlere verilecegi, hastane veya saglik sisteminin kisith
oldugu durumlarda 6nceligin kimlere veya hangi hastalara verilecegi konu-
sunda kafa karisikligina yol agabilir. Hayatta kalma sans1 diisiik olan bireyleri
sirf genel fayday1 maksimize etmek adina ihmal etmeyi veya onlardan kay-
naklar1 ¢ekmeyi mesrulastirabilir. Hakeza kisitla kaynaklarin afetzedelere
ulagtirilmast hususunda azinlik haklarini ihmal edebilir.

Benzer kisitliliklar Deontolojik yaklagim i¢in de gegerlidir. Afet ve acil
durumlarda ¢ogu zaman iki veya daha fazla mutlak ahlaki gorev catisabilir
ve etik ikilemlere yol acabilir. Kaynak kitliginin yogun oldugu afet donem-
lerinde deontolojik yaklagimi esas alan bir yardim caligani diistiigii bir etik
ikilemde yanlis karar alarak felaketin biiyiimesine neden olabilir. Ornegin pa-
nik ve kaosun hakim oldugu durumlar1 6nlemek icin bazen kitlesel bir yalan
(kural ihlali) is gorebilir. Binlerce kisinin yagamin1 kurtaracak boyle bir eyle-
mi ahlaken yanlis buldugu icin uygulamayan deontolog, ahlaki kural1 yerine
getirmeye calisirken binlerce kisinin yasamindan olmasina neden olabilir.

Karakter gelisimi ve erdemli bireylere odaklanan Erdem etigi, hizl1 ka-
rar almanin hayati 6nemde oldugu afet ve acil durumlarda benzer sekilde
yetersiz kalabilir. “Iyi bir insan ne yapard1?” sorusu ¢ergevesinde davranis
gelistiren bu yaklagim kriz anlarinda bir kisinin nasil karar almas1 veya neler
yapmasi gerektigi konusunda net, uygulanabilir bir talimat sunamaz. Saniye-
ler i¢inde karar vermeyi zorunlu kilan afet ve kriz yonetimi siirecinde bireyin
hangi davranisinin erdem etigine uygun olacagiyla ilgili diistinme firsat1 bu-
lamayacagi igin bu yaklagim ¢ercevesinde hareket eden karar verici bireyler,
binlerce insanin yasamini kurtaracak kararlar1 almakta ge¢ kalabilirler. Bir
diger énemli husus erdemlere uygun bir eylem, rasyonel saikler gerektiren,
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baglami dogru kurulmus bir edim olmasi gerekmektedir oysa afet durumlari
asir1 stresli, bilinmeyen ve benzersiz siirecleri barindirir. Bu sartlar altinda
Aristoteles’in erdemli edimler igin 6lgiit olarak koydugu “altin orta” kriterini
uygulamak i¢in yeterli zaman ve baglam olusturamayan karar alici bireyler
hizli karar vermek icin geg kalabilir.

Insan yasamini kurtarmak igin zamanla yarisilan afet ve acil durum-
larda, kisitla kaynaklarin dogru ve adil sekilde dagitilmasi gerekmektedir.
Afetzedeler hicbir ayrimeiliga maruz kalmadan kaynaklardan esit sekilde ya-
rarlanmali, daha fazla zarar gormelerinin oniine ge¢ilmelidir. En 6nemlisi
ise afet ve acil durumlarda sahada gorev alan yardim dagiticilar veya karar
alicilar 6nceden belirlenmis bir takim protokoller ve eylem kilavuzlarina gore
hareket etmelidir. Ozellikle kiiresellesen diinyada yardim ¢alismalarinin iilke
sinirlarin disina tastigini hesaba kattigimizda evrensel, tiim diinya vatandag-
larin1 kusatacak etik standartlarinin 6nemi daha da iyi anlagilmaktadir. Bu
cercevede, yeri ve zamani fark etmeksizin afet ve acil durumlarda yardim
calisanlar1 ve karar alicilara yol gosterecek standart ilkelerin gelistirilmesi
icin basta Birlesmis Milletler olmak {izere bir¢ok uluslararasi yardim kurulu-
su harekete gecmistir. Insan haklarini esas alan, kiiltiirel farkliliklardan ote,
diinyanin her yerinde gegerli olabilecek etik standartlari olusturmay1 gaye
edinen bu perspektif, Hak Temelli Yaklasim ¢ergevesinde somutlagsmistir.

Hak Temelli Yaklasim

Hak temelli yaklagim (Human Rights-Based Approach - HRBA), insan
haklarinin korunmasini ve gergeklestirilmesini merkeze alan bir ¢ergevedir.
Bu yaklasim, insani yardim ve kalkinma ¢alismalarinin planlanmasi, uygu-
lanmasi ve degerlendirilmesi sirasinda insan haklar1 normlar1 ve ilkelerinin
rehber alinmasini saglar. Hak temelli yaklasim, 6zellikle dezavantajli grup-
larin haklarini koruma ve giiclendirme amaci giider; afet ve acil durumlarda,
birey ve kurumlarin nasil davranmalar1 gerektigi konusunda etik bir ¢ergeve
sunar (UNSDG, 2023).

Halk temelli yaklasim ilkeleri, giiclinii insan haklarin1 koruma ve ge-
listirmeye yonelik gelistirilmis birgok uluslararast antlagmadan almaktadr.
Cogunlugu Birlesmis Milletler ¢caligma gruplar1 tarafindan gelistirilen bu il-
keler, esasinda Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’ne (BM, 1948) dayan-
maktadir. Sphere Projesi (2018), Uluslararast Medeni ve Siyasi Haklar So6z-
lesmesi (BM, 1966) ve BM Siirdiiriilebilir Kalkinma Grubu tarafindan gelis-
tirilen Hak Temelli Yaklagimin (Human Rights-Based Approach - HRBA),
(UNSDG, 2023) ana hedefleri, ayrumcilik yasagu, esitlik, zarar vermeme, kétii
muamele yasagi ve nefret soyleminden kaginmadir. Bu ilkeler, afet bolgesinde
gorev alan yardim calisanlar1 ve karar alicilarin nasil davranmalar1 gerektigi
konusunda etik bir ¢ergeve sunar.
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Ayrimcilik Yasagi

Afet ve acil durumlar sirasinda ayrimeilik yasagi ilkesinin uygulanma-
s1, afetzedelerin temel haklarinin korunmasi ve esit sekilde yardim almasi
acisindan kritik dnem tagir. Afet yonetimi siirecinin risk azaltma, hazirlik,
miidahale ve iyilestirme hizmetleri ayrim gézetmeksizin herkese esit diizeyde
sunulmalidir. Bu ilke, Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Evrensel Beyanna-
mesi’nin (1948) 2. maddesi ve Uluslararas1t Medeni ve Siyasi Haklar Sozles-
mesi’nin (BM, 1966) 26. maddesi gibi uluslararasi belgelerde vurgulanmistir.

Uluslararasi Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi'nin 2. maddesi, her-
kesin, 1rk, renk, cinsiyet, dil, din, siyasi veya diger goriis, ulusal veya sosyal
koken, miilkiyet, dogum veya diger statilye dayali ayrimecilik yapilmaksizin
tiim haklardan ve 6zgiirlitklerden yararlanma hakkina sahip oldugunu belirtir
(BM, 1948).

Birlesmis Milletler Afet Yardim Koordinasyon Ofisi (United Nations Of-
fice for the Coordination of Humanitarian Affairs [OCHA] (2023) ve diger
insani yardim kuruluslari, afet miidahalelerinde ayrimciligin 6nlenmesi i¢in
0zel 6nlemler alir. Bu, yardimin dagitiminda adaletin saglanmasi ve savun-
masiz gruplarin, 6zellikle miilteciler, kadinlar, ¢ocuklar, yaslilar ve engellile-
rin ihtiyaglarinin karsilanmasi anlamina gelir.

Uluslararas1 Medeni ve Siyasi Haklar S6zlesmesi’nin 26. maddesi, her-
kesin yasalar oniinde esit oldugunu ve ayrimcilik yapilmaksizin esit koruma
hakkina sahip oldugunu ifade eder. Bu madde, afet ve acil durumlarda devlet-
lerin, yardimlar1 adil ve esit bir sekilde dagitmasini ve higbir grubu diglama-
masint zorunlu kilar. Ayrimceilik yasagi cercevesinde afet ve acil durumlarda
asagidaki etik ilkeler esas alinmalidir:

[0 Afet durumlarinda, yardim ve destek saglanirken tiim bireyler esit
haklara sahip olmali ve bu haklardan esit sekilde yararlanmalidir. Ayrimei-
lik yasagi, cinsiyet, yas, 1rk, etnik kdken, din, dil, mezhep, cinsel yonelim,
engellilik durumu gibi herhangi bir 6zellikten bagimsiz olarak herkesin ayni
hizmetlere erisimini garanti eder.

[0 Egitim, bilin¢lendirme kampanyalar1 ve erken uyar1 sistemleri gibi
onlemler tiim bireylere esit sekilde ulastiriimalidir. Ozellikle 6zel gereksini-
me ihtiya¢ duyan veya miilteci gruplar gibi dezavantajli gruplarin bu bilgi ve
hizmetlere erisimi saglanmalidir.

[ Afetlerin egitim siireclerinde yol actig1 kesintileri en aza indirmek i¢in
uzaktan egitim veya gecici egitim ¢oziimleri uygulanmalidir. Bu ¢oziimler
uygulanirken, ebeveynlerin dijital okuryazar olma diizeyleri, hanelerin gelir
ozellikleri ve miiltecilik durumlar1 dikkate alinarak tiim kesimleri kapsaya-
cak telafi programlar1 uygulanmalidir.
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[0 Arama-kurtarma, tibbi yardim, tahliye ve barinma iglemleri sirasinda
hicbir grup veya birey ayrimciliga ugramamalidir. Bu hizmetler, tiim bireyle-
re esit sekilde dagitilmalidir.

[J Yeniden insa ve iyilestirme siireclerinde, afetten etkilenen tiim birey-
ler esit sekilde desteklenmelidir. Ozellikle dezavantajli gruplarin yeniden en-
tegrasyonu ve ekonomik desteklere erisimi saglanmalidir.

[ Afet aninda ve sonrasinda 6zel gereksinimli bireylerin hizmetlere eri-
simini saglamak icin 6zel diizenlemeler yapilmalidir. Bu ilke, fiziksel eri-
sim (tekerlekli sandalye rampalari, isaret dili terciimanlari) ve bilgi erisimini
(gbrme engelliler i¢in sesli bilgilendirme) kapsar. Benzer sekilde gecici ba-
rinma yerleri veya konteyner kentler ayarlanirken 6zel gereksinimli bireyler
dikkate alinmalidir. Erisilebilirlik standartlarina uygun materyaller ve destek
hizmetleri saglanmalidir.

[ Kadinlar ve ¢ocuklar, afet durumlarinda 6zel risklerle kars1 karsiya
kalabilirler. Bu nedenle, barinma alanlarinda giivenli alanlar saglanmali ve
saglik hizmetlerine erigimleri garanti edilmelidir.

[1 Afetlere hazirlik, afet an1 ve sonrasi siireclerinde siginmaci ve/veya
miilteci, statiisii fark etmeksizin tiim bireyler esit diizeyde desteklenmelidir.
Bu kesimler, dil, din, irk ve mezhep fark etmeksizin arama-kurtarma, tibbi
yardim, tahliye ve barinma islemleri basta olmak iizere afet siirecinde sagla-
nan tiim hizmetlerden toplumun geri kalaniyla esit diizeyde yararlanmalidir.
Diger bir ifadeyle yardim malzemeleri, barinma ve saglik hizmetleri esit se-
kilde dagitilmalidir. Higbir birey ayrimciliga ugramamalidir.

Esitlik

Esitlik ilkesi, ayrimcilik yasagi ilkesini tamamlayan ilkedir. Cinsiyet,
yas, 1rk, etnik kdken, din, dil, cinsel yonelim, engellilik durumu gibi herhan-
gi bir 6zellikten bagimsiz olarak herkesin esit haklara sahip olmasini ve bu
haklardan esit sekilde yararlanmasini 6ngoriir. Bu ilke, insan onuruna saygiy1
ve toplumsal adaleti garanti eder.

Afet ve acil durumlarda esitlik ilkesi, herkesin afet yonetimi siireclerinde
esit muamele goérmesini ve ayni haklardan yararlanmasini saglar. Bu ilke, afet
oncesi hazirlik, afet anindaki miidahale ve afet sonrasi iyilestirme asamala-
rinda adaletin saglanmasi agisindan kritik 6neme sahiptir.

Birlesmis Milletler insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi (BM, 1948)
herkesin, higbir ayrim gézetmeksizin tiim haklara ve 6zgiirliiklere sahip oldu-
gunu belirtir. Afet ve acil durumlarda da bu haklarin korunmasi esastir. Ben-
zer sekilde Sendai Afet Riskinin Azaltilmasi Cergevesinde de (2015-2030)
(BM, 2015) afet riskinin azaltilmasi i¢in toplumun tiim kesimlerinin dikka-
te alinmasi1 vurgulanir. Esitlik ilkesinin uygulanmasi, 6zellikle dezavantajli
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gruplarin korunmasi agisindan 6nemlidir. Benzer sekilde Tiirkiye Cumhuri-
yeti Anayasas’'nin 10. maddesi esitlik ilkesini diizenler. Bu madde, her tiirlii
ayrimcilig1 yasaklamakta ve herkesin yasa oniinde esit oldugunu belirtmek-
tedir. Yasaya gore herkes, dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang,
din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayrim gozetilmeksizin kanun 6niinde esit-
tir. Devlet organlar1 ve idare makamlar1 biitiin islemlerinde ve her tiirlii kamu
hizmetlerinden yararlanmasinda kanun oniinde esitlik ilkesine uygun olarak
hareket etmek zorundadirlar. Esitlik ilkesi ¢ergevesinde;

[J Afet riskine kars1 egitim ve bilin¢lendirme ¢aligsmalari, toplumun tiim
kesimlerine esit sekilde ulastirilmalidir. Ozellikle dezavantajli gruplar bu bil-
gilere erisebilmelidir.

[ Tim bireylerin erken uyar1 sistemlerine erisimi saglanmalidir. Bu,
afetten etkilenme riskini azaltir ve herkesin esit korunmasini saglar.

[ Arama ve kurtarma operasyonlar1 sirasinda hicbir birey ayrimciliga
ugramamalidir. Yardim ekipleri, herkesin esit sekilde kurtarilmasini sagla-
malidir.

[ Saglik ve barinma hizmetleri, herkesin ihtiyaclarina gore esit sekilde
sunulmalidir. Engelliler, yaglilar ve ¢ocuklar gibi dezavantajli gruplara 6zel
diizenlemeler yapilmalidir.

[J Afet sonrasi yeniden inga ve rehabilitasyon siireclerinde tiim ¢ocuklar
esit sekilde desteklenmelidir. Ozellikle dezavantajli gruplarin ekonomik ve
sosyal desteklere erisimi saglanmalidir.

[J Afetzedelerin psikososyal ihtiyaglar1 goz oniinde bulundurularak, her-
kesin esit sekilde bu hizmetlerden yararlanmasi saglanmalidir.

Zarar Vermeme

Zarar vermeme ilkesi, Latince “primum non nocere” yani “Once zarar
verme” prensibine dayanir ve etik bir ilke olarak, saglik ve insani yardim
alanlarinda kritik bir roldedir. Bu ilke, yardim faaliyetlerinde bulunan kisi-
lerin ve kurumlarin, miidahaleleri sirasinda zarar verme riskini en aza in-
dirmelerini ve olumsuz etkilerden kaginmalarini gerektirir. Zarar vermeme
ilkesi, afet ve acil durum yonetiminde gozden kagirilmamasi gereken temel
bir prensiptir. Bu ilke, tiim miidahalelerin ve yardim faaliyetlerinin, dogru-
dan veya dolayli olarak bireylere ve topluluklara zarar vermemesi gerektigini
ifade eder.

Zarar vermeme ilkesi, insan haklarinin korunmasi ve desteklenmesi
acisindan da biiyiik 6nem tasir. Uluslararas1 Kizilhag ve Kizilay Dernekleri
Federasyonu (IFRC) tarafindan olusturulan Afet Miidahale Rehberinde za-
rar vermeme ilkesine dikkat edilmesi gerektigi 6zellikle vurgulanmis ve afet
ve acil durumlarda bu ilkenin ihlali, insanlarin temel haklarina zarar vere-
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bilecegi ifade edilmistir. Ornegin, saglik hizmetlerinin yetersiz veya yanlis
uygulanmasi, insanlarin yasam hakkin1 tehlikeye atabilir. Bu nedenle, zarar
vermeme ilkesinin insan haklar1 perspektifinden degerlendirilmesi gereklidir
(IFRC, 2014). Zarar vermeme ilkesi ¢ercevesinde;

[J Afet sirasinda yapilan miidahalelerde bireylerin giivenligine oncelik
verilmelidir. Ornegin, tahliye operasyonlari sirasinda onlari tehlikeli bolgele-
re yonlendirmekten kaginilmalidir.

[ Miidahale yapilan bireylerin kiiltiirleri, inan¢ ve gelenekleri dikkate
alinmali, daha fazla zarar gormemelerine 6zen gosterilmelidir.

[7 Yardim malzemelerinin dagitimi sirasinda, yardimlarin adil ve ihti-
yaglara gore dagitilmasi saglanmalidir. Ayrimcilik veya kayirma yapilmama-
11 ve ihtiyag sahibi bireylerin zarar gormemesi i¢in hassasiyet gosterilmelidir.

[ Afet sonrasi yeniden inga siirecinde bireylerin ihtiyaglar1 ve goriisleri
dikkate alinmalidir. Yeniden insa projeleri, topluluklarin kiiltiirel ve sosyal
yapisini bozacak sekilde tasarlanmamalidir.

[0 Deprem sonrasi binalarin giivenli bir sekilde tahliye edilmesi, insan-
larin fiziksel zarar gormesini engeller. Tahliye planlari, yaslilar, engelliler ve
cocuklar gibi hassas gruplarin ihtiyaclarini da gézetmelidir.

[J Afet bolgelerinde saglik hizmetleri sunulurken, hastalarin ihtiyaclari-
na uygun ve giivenli tedavi yontemleri uygulanmalidir.

[ Afet sonrasi dagitilan gida ve suyun giivenli ve hijyenik olmasi sag-
lanmalidir. Bozulmus veya kontamine olmus gida ve su dagitilmamalidir.

[0 Egitim binalar1 ve derslikler afet risklerine kars1 dayanikli ve giivenli
olmas1 saglanmalidir. Egitim tesisleri, deprem, sel gibi dogal tehlikelere karst
yap1 giivenligi standartlarina uygun olarak insa edilmelidir. Eskimis, muka-
vemet yetenegini yitirmis yapilar yenilenmelidir.

Kaotii Muamele Yasagi

Kot muamele yasagi, bireylerin onurunu koruma ve insan haklarinin sa-
vunulmasi agisindan temel bir ilkedir. Bu yasagin kokii, insan haklar1 norm-
larina derinlemesine yerlesmis olup, hem uluslararasi hem de ulusal diizeyde
cesitli yasal metinlerle giivence altina alinmistir. BM Insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesi (1948) Madde 5°te “Hig kimse iskenceye veya zalim, insanlik dist
veya asagilayict muamele ya da cezalara tabi tutulamaz.” denilmektedir. Hake-
za BM Milletler iskenceye Kars1 Sozlesme (1984) Madde 2’de “Her devlet, is-
kenceyi 6nlemek i¢in gerekli tiim yasalar1 ve 6nlemleri almakla ytkiimlidiir.”
ifadesi kotli muamele yasaginin uluslararasi temel dayanaklarini olusturmak-
tadir. Kotii muamele yasagi Anayasa tarafindan da hiikiim altina alinmistir.
Anayasanin 17. maddenin 3. fikrasinda “Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz;
kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya muameleye tabi tutula-



Toplumsal Doniistimler: Dijital Cagda Kiltiir, Kimlik ve Sosyal Yapilar - 47

maz” (Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, 1982) ifadesi yer almaktadir.

Afet ve acil durumlar baglaminda kotii muamele yasagi ilkesi, afet si-
rasinda ve sonrasinda tiim bireylerin onurunu korumak ve insan haklarina
uygun davranmak i¢in uygulanir. Bu ilkenin temel amaci, afet ve acil durum-
larda higbir bireyin fiziksel, psikolojik veya duygusal olarak kotii muameleye
maruz kalmamasini saglamaktir. Kotii muamele yasagi cergevesinde;

[1 Afet ve acil durumlarinda tiim bireyler, afet durumunun ciddiyetine
bakilmaksizin, onurlu ve saygili bir sekilde muamele gérmelidir. Bu, birey-
lerin fiziksel ve psikolojik ihtiyaglarina 6zen gdsterilmesini ve onlara esit
muamele edilmesini igerir.

[0 Afet ve acil durumlar sirasinda, 6zellikle miilteci ve/veya siginmacilar
basta olmak tizere kadinlar, ¢cocuklar, yaslilar ve engelliler gibi dezavantajl
gruplarin korunmasi saglanmalidir. Bu gruplarin kétii muameleye, somiiriiye
veya istismara maruz kalmamasi i¢in 6zel 6nlemler alinmalidir.

"] Insan haklari ihlallerine kars etkili izleme ve denetleme mekaniz-
malar1 olusturulmalidir. Herhangi bir kotii muamele olay1 hakkinda hizli bir
sekilde rapor diizenlenmeli ve yasal islemler baslatilmalidir.

[0 K&t muameleye karsi yasal yollar agik olmali ve magdurlarin bagvu-
ru yapabilecegi mekanizmalar bulunmalidir.

[J Tim bireyler saglik hizmetleri, barinma, gida ve su gibi temel ihti-
yagclara erisim hakkina sahip olmalidir. K6tii muamele yasagi, bu hizmetlerin
herkes i¢in erisilebilir olmasini ve ayrimciligin 6nlenmesini gerektirir.

[1 Afet ve acil durumlarda, miilteciler, ¢ocuklar, yaslilar, engelliler ve
diger savunmasiz gruplara 6zel koruma ve destek saglanmalidir. Bu gruplar,
afetlerin etkilerinden daha fazla zarar gérebileceginden, onlara yonelik koti
muamelenin énlenmesi i¢in 6zel onlemler alinmalidir.

[J Yardim ve destek siireclerinde seffaflik saglanmali, barinma ve saglik
hizmetleri tiim bireylere insan onuruna uygun sekilde sunulmalidir. Hassas
gruplar dezavantajli durumlari nedeniyle kotii muameleye maruz kalmama-
lidar.

[ Afet ve acil durumlarda bireylerin karar alma siireclerine katilim hak-
lar1 korunmalidir. K6tii muamele yasagi, tiim topluluklarin afet yonetiminde
aktif rol almasin1 ve kendi haklarini savunmalarini gerektirir.

Nefret Soyleminden Ka¢inma

Afet ve acil durumlarinda dikkat edilmesi gereken bir diger temel ilke
nefret sdyleminden kaginmaktir. Genel kabul gérmis bir tanimi bulunma-
makla beraber nefret sdylemleri, ¢esitli sebeplerle bir birey veya gruba karsi
nefret, siddet ve ayrimcilig1 destekleyen, tesvik eden veya mesrulastiran pek



48 + Mehmet Baki Bilik

cok ifade bigimlerinden olusmaktadir. Nefret suguna kadar varabilen asir1
hosgoriisiizliik sekli olarak karsimiza ¢ikan nefret soylemi, genellikle 1rkgi-
lik, ayrimcilik ve yabanci diismanligi gibi kavramlarla birlikte ele alinmakta-
dir. Kendinden farkli olanlar1 “digerleri” veya “yabanct” olarak nitelendirerek
birey veya gruplara karsi korku, dnyargi veya nefret olarak tanimlanabilen
yabanci diigmanligi, gilinlimiizde nefret iceren sdylemlerin temel dayanak-
larindan biri olarak sik¢a kullanilmaktadir. Nefret soylemleri, kitle iletigim
araclariyla 1rkeilik, yabanci diismanligi veya cesitli kisisel 6zelliklere dayali
bigimlerde hizla yayilmakta; ayrimcilik, damgalama ve otekilestirmeye ne-
den olarak toplumsal baris ve uyumu tehdit etmektedir (TIHEK,2023).

Nefret sdylemi cesitli uluslararasi anlasmalarla yasaklanmistir. Genel-
likle Ayrimcilik Yasagi ve Esitlik ilkeleri baglaminda ele alinmis olan Nefret
Soyleminden Kaginma, BM Medeni ve Siyasi Haklar Uluslararasi S6zlesmesi
madde 20(2)'de “Ayrimciliga, kin ve nefrete veya siddete tahrik eden herhangi
bir ulusal, wrksal veya dinsel diismanligin savunulmasi hukuk tarafindan ya-
saklanir” (BM, 1966) ifadesiyle hiikiim altina alinmistir.

Afet ve acil durumlari nefret sdylemleri veya yabanci diismanligini ko-
riikleyebilir. Yerel halk, kaynaklarin yetersizligi ve hizmetlerin sinirli olmasi
nedeniyle miilteci ve/veya siginmacilari suglayabilir. Hakeza belirli bir etnik
veya dini gruba mensup insanlar afetten sorumlu tutulabilir. Nefret sdylemi-
nin farkli tezahiirleri olan bu yaklasimlar s6z konusu bu kesimlerin yardim
kaynaklarina erigimlerini zorlastirabilir hatta engelleyebilir. Benzer sekilde
bu kesimlerin mal ve can giivenligini tehlikeye atabilir. Tiim bunlarin 6niine
gegmek icin izlenmesi gereken bir dizi etik ilke vardir;

[J Afet ve acil donemlerinde hicbir birey cinsiyet, 1k, etnik kdken, din,
dil, cinsel yonelim, engellilik durumu veya diger 6zellikleri nedeniyle ayrim-
ciliga ugramamali; bu 6zellikleri nedeniyle nefret sdylemine maruz kalma-
malidir.

[] Bireylere veya gruplara yonelik diismanlik ve ayrimciligi tesvik eden
ifadelerden kacinilmali, bu tiir s6ylemler kinanmalidir.

[J Afet yonetiminde higbir birey dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince,
felsefi inang, din, mezhep veya diger herhangi bir 6zellik nedeniyle ayrimeci-
liga maruz kalmamalidir.

[J Tiim bireyler esit haklara sahip olmali ve bu haklardan esit sekilde
yararlanmalidir. Yardim ve hizmetler ihtiyaca gore adil bir sekilde dagitil-
malidir.

[ Tim bireyler insanlik onuruna uygun sekilde muamele gormeli, saygi
ve sefkatle karsilanmalidir. Ozellikle miilteci ve siginmacilara doniik nefret
sOylemleri 6nlenmelidir.
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[ Medya, afet ve acil durumlarda nefret sdylemi ve yabanci diismanligi-
na karst duyarli olmali, dogru bilgi vererek toplumsal barisa katkida bulun-
malidir.

[J Birey ve kurumlar nefret sdylemi ve yabanci diismanligina karst mii-
cadelede aktif rol almali, topluluk i¢inde baris ve dayanisma tesvik etmelidir.

Nihayetinde bu ilke tiim bireylerin cinsiyet, irk, din, engellilik veya miil-
teci statiisii gibi ozelliklerine bakilmaksizin ayrimciliga ve diismanlik igeren
sOylemlere maruz kalmasinin 6niine geger. Hakeza go¢lerin yogun yasandigi
bu cagda miilteci statiisiiyle farkli topluluklarda yasamini siirdiiren bireyle-
ri afet yonetiminin her agsamasinda korur ve insan onuruna uygun muamele
gbérmeyi garanti eder.

Sonu¢ ve Degerlendirme

Afet yonetimi teknik ve operasyonel oldugu kadar adil olmay1 gerektiren
etik bir siirectir. Dezavantajli gruplarin daha fazla etkilendigi bu siirecte, ge-
nellikle toplumsal yapida gomiilii olan esitsizlikler ylizeye ¢cikmakta; yogun
ihtiyaca karsilik kaynaklarin sinirli oldugu bu dénemlerde yardim calisan-
lar1 ve karar vericiler, ciddi etik ikilemlerle karsi karsiya kalabilmektedir.
Arama-kurtarma faaliyetlerinden saglik hizmetlerinin sunumuna, yardim
dagitiminda nasil bir 6nceligin takip edilecegine kadar neredeyse her asama
beraberinde etik tartismalar1 getirebilmektedir.

Insanlarin etik problemlerle nasil basa ¢ikacaklar1, “dogru” ve “adil” dav-
ranis kurallarinin hangi dlgiilere gore belirlenecegi, esasinda kadim tartigma-
lara dayanir. Bu tartigsmalarin ii¢ ana eksenini olusturan Faydaci, Deontolojik
ve Erdem Etigi, insanlarin nasil davranmalar1 gerektigi ve bu davraniglarin
ardindaki motivasyonla ilgili perspektifler sunmaktadir. Her ii¢ yaklasimin
savlarini, afet ve acil durumlarinda verilen kararlar {izerinden degerlendiren
bu aragtirma, karar vermenin gii¢ oldugu afet ve acil durumlarda s6z konusu
bu yaklagimlarin bazi kritik hususlarda sinirli kaldigini, karar vericileri etik
ikilemlerle kars1 karsiya biraktigini hatirlatmaktadir.

Faydaci yaklasim c¢ogunlugun yararini Oncelemesi nedeniyle azinlik
haklarini ihmal etme riski tasirken; deontolojik yaklagim kati kuralcilig: se-
bebiyle hizli ve sonug odakli kararlarin gerekli oldugu kriz anlarinda yetersiz
kalabilmektedir. Erdem etigi ise failin karakterine odaklanmasi bakimindan
degerli olmakla birlikte, saniyeler i¢inde karar alinmasi gereken afet kosul-
larinda somut ve uygulanabilir rehberlik sunmakta zorlanmaktadir. Oysa
afet ve acil durumlari insan yagami ve onuru agisindan kritik zamanlardir;
yardim ¢alisanlar1 ve karar vericiler hizli ve adil kararlar vermelidir. Karar
verirken etik ikilemlerle karsilasmamalidir. Bu da evrensel nitelikte, standart
etik ilkelere olan ihtiyaci ortaya koymaktadir.

Insan haklarini esas alan Hak Temelli Yaklasim, diinyanin neresinde
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olursa olsun biitlin insanlara uygulanacak ve temelde insan onurunu koruya-
cak bir takim etik ilkeler i¢in dnemli referans kaynagidir. Yardim aglarinin
siirlar1 agtig1 kiiresel diinyada yerel ve kiiltiirel farkliliklarin 6tesinde Hak
Temelli Yaklasim ¢ercevesinde gelistirilmis etik ilkeler, tlim insanlarin onu-
runu korudugu gibi onlar1 nefret sdylemleri ve ayrimciliga maruz kalmaktan
da sakinmaktadir.

Sonug olarak basta Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi olmak iizere
uluslararasi bir¢ok sozlesmeye dayanan Hak Temelli Yaklasim kiiresel diin-
yada yardim calisanlar1 ve karar alicilara evrensel nitelikte etik standartlar
sunmaktadir. Ayrimcilik Yasagi ve Esitlik, arama-kurtarma, yardim ve iyi-
lestirme ¢alismalarinda hicbir fark gézetmeksizin hizmetlerin herkese esit
sunulmasini sart kosarken; Zarar Vermeme, yapilan miidahalelerin dogrudan
veya dolayli olarak afetzedelere ek zararlar vermesinin Oniine gegmektedir.
Kot Muamele Yasagi, tiim afetzedelerin, 6zellikle dezavantajli gruplarin
onurunu koruma, onlar1 fiziksel veya psikolojik istismardan muaf tutulma-
sin1 saglarken; Nefret Soyleminden Kacginma, afet sonrasi ortaya ¢ikabilecek
rkeilik, yabanci diismanligi ve ayrimci sdylemlerin dnlenmesi ve kinanmasi-
n1 saglamaktadir. Son olarak bu ilkelerin yardim c¢alisanlar1 ve karar alicilar
icin yalnizca etik gereklilikler olmadigini, ayn1 zamanda uluslararasi huku-
kun gerektirdigi somut eylem standartlar1 oldugunu belirtmek gerekir.
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Giris

Dijitallesme ¢aginda bireylerin hem kendilerini ifade etme bi¢cimleri hem
de bagkalari tarafindan algilanma siirecleri kokli bigimde degismistir. Glinliik
yasam pratiklerine niifuz eden internet teknolojileri, bireyin kimligini yalniz-
ca fiziksel diinyada kurulan yiiz yiize iligkilerle degil; ayn1 zamanda ¢evrim-
ici ortamda biraktig1 dijital izler, paylastig1 icerikler ve dahil oldugu sanal
topluluklar araciligiyla sekillendirmektedir. Sosyal medya hesaplari, bireyin
kisisel alaninin dijital temsili olmanin Gtesine gecerek, bankalar, sirketler,
kurumlar ve hatta sosyal ¢evre tarafindan takip edilen yeni bir kimlik sahne-
sine donismiistiir. Bu baglamda, sosyal medya profilleri, bireyin tercihleri,
davranig kaliplari, degerleri ve etkilesim bigimleri hakkinda bilgi {ireten dijital
kimligin en goriiniir yiiziinii olugturmaktadir.

Geleneksel toplumsal yapilarda kimlik; aile, egitim, toplumsal roller ve
kiiltiirel ¢evre gibi kurumsal ¢erceveler i¢inde yavas ve gorece istikrarli bigimde
inga edilirdi. Ancak djjital teknolojilerin hayatin merkezine yerlesmesiyle kim-
lik artik sabit bir yap1 olmaktan uzaklagmis, ¢oklu kimlikler {izerinden deney-
imlenen akigkan bir nitelige biirlinmiistiir. Sosyal medya platformlari, bireylerin
farkli baglamlarda farkli yonlerini 6ne ¢ikarmasia, bazi 6zelliklerini gizlemesine,
kimligini stratejik olarak yeniden kurgulamasina imkan tanimaktadir. Anonimlik,
kullanict adlart ve estetik tercihler gibi dijital araclar, bu ¢oklu kimlik kurgularini
destekleyen yeni bir ifade alan1 yaratir. Boylece birey, kimi zaman fiziksel diinya-
daki kisiligiyle tamamen uyumlu bir dijital benlik sergilerken, kimi zaman da
cevrimdigindaki benliginden radikal bicimde ayrigan bir kimligi insa edebilir.

Bu doniistimiin 6nemli bir boyutu da dijital kimligin sosyal etkilesimlerle
stirekli olarak giincellenmesidir. Begeniler, yorumlar, takip¢i sayisi, geri bildi-
rimler ve goriiniirliik mekanizmalari bireyin sosyal medya iizerindeki algisim
sekillendiren temel unsurlardir. Kimlik artik yalnizca bireyin kendisi tarafin-
dan tanimlanan bir yap1 olmaktan ¢ikmis; baskalarinin degerlendirmeleri, so-
syal iliskilerin niteligi ve ¢evrimici topluluklarin normlari tarafindan bigim-
lenen dinamik bir siirece doniismiistiir. Ozellikle geng kusaklar igin sosyal
medya, kimlik kesfi ve benlik insasinin énemli bir uzantis1 haline gelmis; diji-
tal platformlar adeta yeni bir sosyallesme mekani islevi gébrmeye baglamstir.

Tiim bu nedenlerle sosyal medyada kimlik insas1, sosyolojik agidan ince-
lenmesi gereken ¢ok katmanli bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Dijital
kimligin olusumuna etki eden teknolojik araglar, sosyal etkilesim big¢imleri,
platform tasarimlari ve kiiltiirel kodlar bir arada diisiiniildiigiinde, dijital ben-
ligin hem bireysel hem de toplumsal diizeyde nasil anlam kazandig1 énemli
bir tartisma alani sunmaktadir. Bu makale, sosyal medyada kimlik olusum
siirecini biitlinciil bir yaklagimla ele alarak dijital kimligin temel dinamikleri-
ni, sosyolojik arka planini ve birey iizerinde yarattig1 etkileri ayrintili bigimde
incelemeyi amaglamaktadir.
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1. Kimligin Geleneksel Simirlarindan Dijital Alanlara Gegis

Kimlik “kendi karakterinize sahip oldugunuzu ve diger insanlardan farkl
oldugunuzu hissettiren sahip oldugunuz nitelikler ve tutumlar” olarak tanim-
lanir. Kimlikle ilgili ikinci kavram, bir kiginin farklt durumlarda farkl kim-
likler sergilemesidir. Ornegin, bir kisi ailesine veya arkadaslarma kars1 ¢ok
nazik davranabilirken, baskalarina karsi kibirli davranabilir. ~ Burada kisinin
kimligi bir durumda kibar, bagka bir durumda kibirli olarak yansitilir. Kimlige
iligkin iiclincti kavram, kimligin sosyal etkilesimler yoluyla gelistirildigidir.
Bu etkilesimler, bagkalarinin algiladiklarina dayanarak kisinin kendisi hak-
kinda diisiinmesine yardimci olur. Ornegin, kisi kendini ¢ok iyi bir insan ola-
rak diislinebilir, ancak bagkalarindan aldigi geri bildirimler, kibirli veya gurur-
lu olmak gibi zay1f yonleri hakkinda bilgi verebilir. Ayrica, sosyal etkilesimler
yoluyla, diger kisinin tutumlarini benimseyebilir (Kim vd., 2011: 1761-1762).

Kimlik, simirli bir iddialar kiimesi kavrami olarak tanimlanirken, dijital
kimlik ‘bir kisiye atifta bulunan bir sey veya bir eser’ olarak tanimlanir. Dijital
kimlik hem kisisel hem de profesyonel baglamlarda kisinin ¢evrimici olarak
gosterdigi kendini sunma yontemidir. Benlik sunumu, “insanlarin, tipik olarak
sosyal etkilesimler yoluyla kendi imajlarimin algilanmasini etkilemeye calis-
tiklar1 bilingli veya bilingsiz bir siiregtir.” Katilimc1 Web i¢inde sosyal aglarin
ortaya ¢ikmasiyla birlikte kimligin dogal olarak sosyal olarak kabul edildigini
ve sosyal bir performans olarak tanimlandigini, dijital kimligin ise bir kisinin
dijital temsil yoluyla performansi olarak tanimlandigini belirterek kimligin
sosyal yoniinii vurgular (Ayed, 2011: 608). Dijital kimlik; bedensiz, metamor-
fik niteligini vurgular, kendini ifade etmeyi, sosyal baglantiy1 ve sanal ortam-
lar araciligiyla grup olusumunu kesfeder (Malcic, 2018: 206).

Cevrimdis1 yagamda bireylerin kimlikleri, sosyal konumlari ve fiziksel
varliklar1 kolayca ayirt edilebilirken; dijital ortamlarda bu belirginlik biiyiik
olgiide kaybolur. internet ortaminda kisiler, yiiz ifadeleri, beden dili ya da
jestler olmaksizin yalnizca yazili iletisim {izerinden etkilesim kurarlar. Bu
nedenle kullanicilar, farkli platformlarda eszamanli olarak ¢ok sayida kimlik
goriiniimii olusturabilmekte ve boylece geleneksel kimlik anlayisinin sinir-
larin1 agmaktadir. Dijital kimlikler ekranda beliren metinlere indirgenmekte;
bireyler hem kendi kimliklerini kodlayip sunmakta hem de kars1 tarafin kim-
ligini metinsel veriler lizerinden ¢oziimlemektedir (Kaya, 2021, s. 191). Bu
yapisal doniisiim, ¢cevrimici etkilesimler aracilifiyla yeni sanal topluluklarin
olusmasina da imkan tanimaktadir.

Sanal topluluklar, insanlik ve teknolojinin sasirtict bir kesisiminden ortaya
cikmistir. Diinya telekomiinikasyon agimin yaygimligi, bilgi yapilandirmasi ile bir-
lestirildiginde ve bilgisayarlarin depolama yetenekleri sayesinde yeni bir iletigim
ortami miimkiin hale geliyor. Siber uzay, kelimelerin ve insan iligkilerinin, verile-
rin ve zenginligin bir araya geldigi kavramsal alandir (Rheingold, 1993: 57).
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2. Cevrimdis1 Kimlikten Cevrimi¢i Kimliklere: Yeni Bir Sosyal Varolus

Cevrimigi kimlik, bir kiginin tanimlayict 6zelliklerinin ¢evrimici ortamda
yapilandirilmasi olarak tanimlanir. Kisiye kendi karakterine sahip oldugunu ve
diger insanlardan farkli oldugunu hissettirir. Kimlik olmadan, insanlarin kim
olduklarmi ve digerlerinden nasil farkli olduklarii agiklamanin higbir yolu
yoktur. Fiziksel diinyada bir kimlik, fiziksel bir benlige karsilik gelir. Ruyter
ve Conroy’un (2002) kimlik tanimini takiben, bu ¢alisma ¢evrimici kimligi bir
kisinin ¢evrimigi alandaki tanimlayict 6zelliklerinin bir konfigiirasyonu olarak
tanimlamaktadir (Ruyter ve Conroy, 2002: 511). Cevrimigi kimligin, insanlarin
bagkalariyla elektronik olarak nasil iletisim kurabileceklerinin ve etkilesime gi-
rebileceklerinin anahtar1 oldugunu iddia etmektedir. Bu duruma bagh kimlikler
kavramini ¢evrimigi bir baglama genisleten birkag arastirmaci kisinin ¢evrim
ici bir baglamdaki kimliginin, ¢evrim dis1 bir baglamdaki kimliginden farkli
olacagim (ve bununla baglantili olmasi gerekmedigini) iddia eder. Cevrimdi-
st (yani gergek) kimlik, ¢cevrimici kimlikten cesitli yonlerden farklilik gosterir.
Turkle’ye (1997:186-187) gore, ¢cevrimici olarak kurulan kimlik, kisinin gergek
kimliginin gergek bir temsili olmayabilir. Fiziksel diinyada, kisinin kimligi do-
gal olarak kisinin fiziksel bedenine karsilik gelir. ik olarak, kimlik olmadan
kisi diger insanlardan nasil farkli oldugunu agiklayamaz. Ote yandan, insanlar
kendilerini ¢evrimi¢i baglamda olduklarindan farkli sekilde tasvir edebilirler.
Ornegin, ¢evrimdis1 utangag olan bir kisi, ¢evrimici olarak saldirgan davramslar
sergileyebilir. Benzer sekilde, aslinda disa doniik olan bir birey, ¢cevrimigi or-
tamda ige doniik olmayi tercih edebilir (Kim vd., 2011: 1762).

Tablo 1. Cevrimdisi ve Cevrimigi Kimliklerin Karsilastiriimasi

Boyut Cevrimdis1 Kimlik Cevrimici Kimlik
. Etkilesimler fiziksel ortamda ve yiiz ~ Iletisim kiiresel aglar iizerinden,

Baglam .. . n - . e
ylize gergeklesir. mekandan bagimsiz bigimde yiirtitiiliir.
Gergek hayatta kimlik zaman Internette kimlik olusturma oldukca

Gelisim i¢inde olusur; iligkilerin kurulmasi, hizlidir; birey kendisini diledigi

Siireci stirdiiriilmesi ve sosyal ¢evrenin bi¢cimde sunabilir ve bu siireci kisa
taninmasi ciddi emek gerektirir. stirede sekillendirebilir.

Kullanict, kimliginin nasil

Birey disaridan nasil algilandigini tam  goriinecegini bityiik dlciide

Kontrol . .. o . e 1 I

Diizevi olarak yonetemez; kisisel bilgiler ve  belirleyebilir; kisisel bilgiler

y fiziksel goriiniim dogrudan agiktir. gizlenebilir veya segici sekilde
paylasilabilir.
- Kimligi saklamak veya degistirmek Kisi, farkli gruplara yonelik farkli

Kimlik .. LT L . o
zordur; kisi kendisini etkilesim i¢cinde kimlik profilleri olusturabilir ve

Sunumu - -
zamanla agiga vurur. kendisini segici bigimde tanitabilir.
Fiziksel ¢evre, sosyoekonomik durum Cevrimigi kimlik, kullanilan dijital

Kisitlayier ve goriiniis kimligi belirgin sekilde platformun 6zelliklerine bagl olarak

Unsurlar etkiler; birey bu sinirlarin &tesine daha esnek ve bigimlendirilebilir bir

kolayca gegemez. yapidadir.
Kaynak: (Turkle, 1997: 186; Kim vd., 2011: 1762).
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Ikincisi, cevrimdis1 bir kimligin olusturulmasi sikicidir ve kisinin kendi
kimligini betimleyen iliskiler kurmasi gerektiginden zaman ve caba gerekti-
rir. Bununla birlikte, ¢evrimici bir kimlik olusturmak, fiziksel bir alanin si-
nirlamalariyla kisitlanmadigindan nispeten daha kolaydir. Ugiinciisii, kisinin
kontrolii disindaki faktorler (6rnegin, 1rk, yas ve cinsiyet) ¢evrimdisi kendini
tanimlamay1 ve kendini sunumunu etkiler. Buna karsilik, ¢evrimici bir kimligi
ifade etmek i¢in bir dizi dijital ara¢ (6rnegin avatarlar) kullanilabilir ve can-
landirmak istedigi gortintii(ler) kolayca secilebilir. Dordiinciisii, ¢evrimdist
kimliklerin belirli yénlerini gizlemek zordur. Ote yandan, kisi kendi kimligini
dijital ortamda yansitmay1 secerek segebilir. Son olarak, insanlarin ¢evrimdist
kimliklerinde kendilerini tasvir etmek i¢in kullandiklar1 imajlar, fiziksel du-
rumlar ve pratik kosullar tarafindan sinirlandirilir gevrimigi tasvir i¢in kullani-
lan goriintliler ¢evrimigi sistem tarafindan sinirlandirilir. Bu nedenle ¢evrimi-
¢i olarak kurulan bir kimlik, mutlaka ¢evrimdist olan kisinin kimligine bagli
degildir bu nedenle, bilgi katkist i¢in ¢evrimici kimligin roliinii incelemek
onemlidir (Kim vd., 2011: 1762; Turkle, 1997: 187).

Cevrimici olarak, kimlik {izerine yapilan arastirmalarin ¢ogu, benlik su-
numuna odaklanmistir. Sosyal medya gibi sosyal ag siteleri, bloglar ve ¢ev-
rimig¢i kisiler, kullanicilarin bilingli olarak kendilerinin sanal tasvirleri benlik
sunumu i¢in 6nemlidir. Bu tiir kendini temsili anlamanin bir yolu insanlarin
Facebook’ta bagkalarina gostermeyi tercih ettigi bilgi ve materyallerdir. An-
cak kimlik ayn1 zamanda etkilesim yoluyla da ifade edilir digerleriyle anlik
mesajlagma veya e-posta yoluyla iletisim kurulabilir (Marwick, 2013: 355).

Ancak “cevrimici” ve “gevrimdig1” kimlik arasindaki fark iki nedenden
dolay1 daralmaktadir. Birincisi, internetin aksine 1990’larda, giiniimiizde in-
sanlar sosyal medyay1 oncelikle insanlarla (ev, is ve okul gibi “gercek ha-
yat” baglamlarinda iletisim kurmak i¢in kullaniyorlar. ikincisi, kablosuz ag
ve akilli telefonlar ve tabletler gibi taginabilir cihazlar, sosyal medyaya resmi
olarak erismek yerine giinliilk yagamin bir pargasi olarak erismek kolaylagmig-
tir. Insanlar genellikle oturum agarak ayni anda birden fazla sosyal siteyi kul-
lanir ve ayni kullanict adini ve temel bilgileri koruduklar: bir ¢evre olusturur
(Marwick, 2013: 358).

3. Dijital Kimligin Sosyolojik Temelleri

Dijital kimlik, bireylerin sosyal medya platformlarinda kendilerini ifade
edis bi¢cimlerinin Stesinde, modern toplumsal yapilarin etkilesimsel, kiiltiirel
ve teknolojik dontisiimleri tarafindan sekillendirilen ¢ok katmanli bir olgu-
dur. Sosyal medya ortami, kimligin hem bireysel hem de toplumsal diizeyde
yeniden tretildigi bir alan olarak islev gérmekte ve bu nedenle dijital kimligi
anlamak i¢in klasik sosyolojik kuramlarin dijital cag baglaminda yeniden yo-
rumlanmasi gerekmektedir. Bu boliim, Goffman, Bourdieu, Castells, Mead ve
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postmodern kimlik kuramecilariin yaklagimlarini biitiinciil bigimde ele alarak
dijital kimlik insasim a¢iklamay1 amaglamaktadir.

Goffman: Dijital Benlik Sunumu ve Performans

Erving Goffman’in (1959) dramaturjik yaklagimi, sosyal medyanin kim-
lik insasin1 anlamada temel bir kuramsal zemin olusturur. Goffman’a gore bi-
reyler sosyal etkilesimlerini bir sahne performansi gibi diizenler, izleyiciye
gore roller sergiler ve benliklerini stratejik bir bigimde sunarlar. Dijital plat-
formlar ise bu sunumun daha goriiniir, kalict ve diizenlenebilir bir bigimde
gerceklesmesine olanak tanir. Kullanici profilleri, gonderiler, fotograflar ve
hikayeler, bireyin dijital “6n sahnesi’ni temsil ederken; mesaj kutular1, taslak
halinde birakilan igerikler ve ¢evrimdisi yonelimler “arka sahne” iglevi goriir
(Marwick, 2013). Boylece dijital kimlik, siirekli diizenlenen bir performans
olarak bicimlenir.

Bourdieu: Habitus, Dijital Sermaye ve Sembolik Gii¢

Pierre Bourdieu’nun habitus, sermaye tiirleri ve sembolik gili¢ kavramlari
dijital kimligin toplumsal esitsizlik boyutunu anlamada 6nemli bir ¢erceve
sunar. Habitus, bireyin sosyal konumundan beslenen egilimler biitiinii olup
cevrimici davrams bicimlerini de sekillendirir (Bourdieu, 1984). Ornegin,
kiiltiirel sermayesi yiiksek bireylerin bilgi icerikli paylasimlara yonelmesi,
estetik duyarliligr yiiksek kullanicilarin goérsel odakli kimlik performanslar
sergilemesi habitus’un dijital ortama yansimalaridir.

Ayrica sosyal medya etkilesimleri—takipgi sayisi, begeniler, paylagimla-
rin etkilesim orani—yeni bir “dijital sermaye” bi¢imi haline gelmistir (Kaya,
2021). Bu sermaye, bireyin dijital goriintirligiinii artirdig1 gibi platformlar
icinde sembolik giiclin yeniden dagitilmasina da aracilik etmektedir.

Castells: Ag Toplumu ve Kimlik Bicimleri

Manuel Castells’in ag toplumu yaklagimi, dijital kimligin olusumunda tek-
nolojik yapinin belirleyici roliinii vurgular. Castells (2010), modern toplumun
aglar lizerinden isledigini ve kimligin bu aglarin etkilesim alanlarinda yeniden
iiretildigini savunur. Sosyal medya, kimlik tiirlerinden mesruiyet kimligi, dire-
nis kimligi ve proje kimliginin goriiniir hale geldigi onemli bir dijital mekandir.
Ornegin dogrulanmis hesaplar mesruiyet kimligine 6rnek olustururken, cevri-
mig¢i topluluklarin kolektif hareketleri direnis kimliklerini {iretir. Bireylerin ken-
dilerini yeniden tanimlama ¢abalari ise proje kimliginin dijital izdligiimiidiir. Bu
nedenle sosyal medya, kimligin akiskan, miizakere edilen ve siirekli yeniden
tanimlanan bir siire¢ haline geldigi ag temelli bir sahnedir.
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Mead: Etkilesim, Benlik ve Dijital “Genellestirilmis Oteki”

George Herbert Mead’in sembolik etkilesimci yaklagimi, kimligin sos-
yal etkilesimle kuruldugunu savunur. Mead’e gore birey, baskalarinin kendisi
hakkinda ne diisiindiigiinii degerlendirerek benligini olusturur. Bu yap1 “ge-
nellestirilmis 6teki” kavramiyla somutlasir (Mead, 1934). Sosyal medya orta-
minda bu 6tekinin karsilig1 takipgiler, begeniler, yorumlar ve goriiniirlik geri
bildirimleridir. Birey, gonderilerini paylagsmadan dnce hangi tepkileri alacagi-
n1 6ngoriir ve kimlik performansini buna gore ayarlar. Boylece dijital kimlik,
etkilesimsel bir miizakere stireci haline gelir.

Postmodern Kimlik Yaklasimlari: Akiskan, Parcali ve Coklu Kimlik

Postmodern kuramcilar kimligin artik duragan bir yap1 olmadigini; par-
cali, akiskan ve coklu bi¢imlerde var oldugunu vurgular (Bauman, 2000;
Gergen, 1991; Turkle, 2011). Dijital platformlar bu akiskan kimlik modelini
somutlagtirir. Kullanicilar farkli sosyal medya hesaplarinda farkli kimlikler
tiretebilir, estetik filtreler ve diizenlenmis igeriklerle ideal benlik versiyonlari
olusturabilir ve ¢evrimici davraniglart araciligiyla ¢coklu kimlikler gelistire-
bilir. Bu durum dijital kimligi modern toplumun hiz, esneklik ve goriiniirlitk
dinamikleriyle uyumlu bir yapiya doniistiirmektedir.

4. Dijitallesmenin Sosyolojik Temasi: Benlik Sunumunun Yeni Kodlari

Medya kavrami yillar boyunca gazete, radyo, televizyon ve dergi gibi ge-
leneksel kitle iletisim araglarini ¢agristirirken; dijital teknolojilerin gelisme-
si, internetin ortaya ¢ikisgi ve ozellikle Web 2.0 altyapisinin yayginlagmasiyla
birlikte iletisim alan1 koklii bir doniisiim gegirmistir. Bu degisimin sonucunda
sosyal medya, giindelik yasamin her alanina niifuz eden, hatta klasik medya
araglariin 6niine gegen yeni bir iletisim bigimi haline gelmistir. En genel ta-
nimiyla sosyal medya, Web 2.0’1n sundugu ideolojik ve teknik temeller iize-
rinde ylikselen, kullanicilarin kendi igeriklerini tiretip paylasmalarina olanak
tantyan internet tabanli uygulamalardan olusur (Kagar Yenilmez, 2021, s. 11).

Sosyal medya, yalnizca teknik sistemlerden veya altyapilardan ibaret de-
gildir; ayn1 zamanda bireylerin {irettikleri ve paylastiklar1 mesajlar, haberler,
kiiltiirel iiriinler ve her tiir dijital igerigin olustugu genis bir iletisim ekosiste-
midir. Bu ekosistem, icerigi olusturan bireyler, gruplar ve kurumlarin etkile-
simleriyle stirekli degisen sosyal bir alan meydana getirir (Kagar Yenilmez,
2021, s. 11). Akademik literatiirde sosyal medya cogu zaman Facebook, Twit-
ter gibi 6rnek platformlar iizerinden agiklanmakta; bu platformlarin iletim yo-
niine, kullanic1 etkilesimine ve mesaj akis bicimlerine vurgu yapilmaktadir
(Howard & Parks, 2012, s. 362).
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Howard ve Parks’a (2012) gore sosyal medya ii¢ temel unsurdan olusur:
(a) iletisim ve igerik paylasimina ara yiiz saglayan teknik sistem ve araglar, (b)
dijital form kazanmis kisisel mesajlar, haberler ve kiiltiirel {iriinlerden olusan
icerik ve (c) bu ortamda yer alan kullanicilar, topluluklar ve endiistrilerdir (s.
359). Benzer bigimde Kaplan ve Haenlein (2010), sosyal medyay1 Web 2.0’1n
ideolojik altyapisi iizerine insa edilen ve kullanic1 kaynakli igerik iiretimine
imkan taniyan internet uygulamalari olarak tanimlar (s. 62).

Sosyal medya; cok yonliiliigi, yenilikei iletisim kapasitesi ve kullanici
merkezli yapistyla yeni bir iletisim mecrasidir. Kacar Yenilmez (2021, s. 12—
13), sosyal medyanin temel 6zelliklerini soyle aciklar:

Internet Tabanh Olma: Sosyal medya araglari, kiiresel bilgisayar agla-
rinin olusturdugu altyapi tizerinden isler.

Es zamanli/es zamansiz iletisim: Kullanicilarin ayn1 anda ¢evrimici
olma zorunlulugu yoktur; etkilesim farkl1 zamanlarda gergeklesebilir.

Siireklilik: Platformlar, kullanici ¢evrimici olmasa bile iglemeye devam
eder; igerikler tiretildigi anda dolagima girer.

Algilanan etkilesim ve sosyallik: Bu araglarin etkilesimli yapisi, kulla-
nicilarin onlari sosyal birer iletisim alan1 olarak algilamasina yol acar.

Kullamic tarafindan iiretilen icerik: Platformdaki igerik dogrudan kul-
lanicilar tarafindan iiretilir; 6rnegin Instagram’daki gorseller, platformun ken-
disi tarafindan degil kullanicilarca olusturulur.

Kisisel kitle iletisimi: Sosyal medya, bireylerin hem kisiler aras1 iletisim
hem de kitlesel iletisim 6zelliklerini ayn1 anda kullanmasina olanak tanir.

Bu ozellikler, sosyal medyanin kimlik insas1 agisindan neden 6nemli bir
alan haline geldigini de gostermektedir. Castells’e gore gencgler kimliklerini
kesfetme ve yeniden insa etme siirecindedir; dijital ortamlar ise bu arayis1 des-
tekleyen benzersiz deneyim alanlar1 yaratir. internette kimlik olusturma; profil
diizenlemek, kendini temsil eden gorseller segmek, kisisel 6zellikler eklemek ve
sosyal baglantilar kurmak gibi adimlarla baslar. Kullanicinin sosyal ag iizerin-
deki her davranisi, dijital kimliginin sekillenmesine katki saglar (Kaya, 2021, s.
183). Sosyal aglarda bireyler hem kimliklerini ifade edecek araglara erisir hem
de bu araglar araciligryla kendi kimliklerini yeniden insa eder. Kullanicilar sos-
yal medyada yonlendirilir, cevrimici yorumlardan etkilenir ve gordiikleri icerik-
ler araciligryla “nasil biri olmasi gerektigine” dair sinyaller alirlar (Kaya, 2021,
s. 184). Bu nedenle sosyal medya, kimlik olusumunun toplumsal ve kiiltiirel
etkilesimle siirekli yeniden sekillendigi dinamik bir alandir.

Insanlar mevcut kimliklerinin belirli yonlerini sosyal medyada goriiniir ki-
larken, ayni zamanda kendilerine dair idealize edilmis temsiller de olusturur.
Paylagimlar, giincellenen fotograflar ve yazili igerikler araciligiyla kimlik cesit-
li bigimlerde ifade edilir. Ancak kimligin dijital ortamda tamamen kullanicinin
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kontroliinde oldugu sdylenemez; arkadaslar ve aile iiyeleri tarafindan yapilan
paylasimlar da bireyin kimligi hakkinda bilgi icerebilir. Bu durum, kimlik olu-
sumunun, sadece kisinin kendi se¢imiyle degil, sosyal ¢evrenin katkisiyla da
sekillendigini gosterir (Kaya, 2021, s. 185-189). Sosyal aglarda kimlik genel-
likle 6zellestirme yoluyla goriiniir hale gelir. Kullanicilar bloglar, kisisel sayfa-
lar, profil boliimleri gibi farkli araglardan yararlanarak dijital temsiller olugturur.
Fotograflar, ikonlar, takma adlar, miizikler ve videolar gibi unsurlar sembolik
kimlik gostergelerine doniisiir. Postmodern kimlik kuramecilariin belirttigi gibi,
tiiketim kiiltiirli, moda, medya triinleri ve dijital stiller, ¢evrimigi kimlik sunu-
munda kullanicilara genig ifade imkani tanir (Marwick, 2013, s. 358). Giinlimiiz-
de sosyal medya, dijital kimligin tiretildigi ve siirekli gelistirildigi bir etkilesim
alan1 haline gelmistir. Fiziksel ¢evre sosyal medya araciligiyla genislemekte,
bireylerin kendilerini ifade etme bigimleri dijital ortamlarm sundugu olanaklarla
birlikte déniismektedir. internet dncesi donemde kimlik agirlikli olarak aile ve
yakin gevre araciligiyla olusurken, giiniimiizde kimlik ¢ok daha genis bir izle-
yici kitlesi karsisinda sekillenmektedir. Kullanicilar benzer ilgi alanlarina sahip
kisilerle baglant1 kurarak kendilerini ifade edebilmekte, sosyal medya ise bireyin
kendisini farklilagtirma, tanitma ve 6ne ¢ikarma gabalarini destekleyen bir ortam
sunmaktadir (Kaya, 2021, s. 193). Dijital kimlik olusumunda dikkat edilmesi
gereken hususlardan biri de manipiilasyon ve gériiniirliik stratejileridir. Internet
ortaminda anonimlik, bireylerin sosyal ¢evrenin baskisini hissetmeden kimlik
denemeleri yapmasina, kisiliklerinin farkli yonlerini aciga ¢ikarmasina veya ta-
mamen farkli kimlikler kurgulamasina olanak tanir. Kisiler ¢evrimigi platform-
larda daha fazla bilgi paylasma egilimi gosterebilirken, ayn1 zamanda baz1 6zel-
liklerini de bilingli olarak gizleyebilirler. Dolayisiyla kisinin dijital kimligi, hem
sergiledigi hem de sakladig1 unsurlarin birlesimiyle olusur (Kaya, 2021, s. 195).

Dijital kimlik, bireylerin dijital alanda kendileri i¢in sundugu, paylastigi
ve tanittig1 imajlardir. Geng insanlar i¢in ve zamanlariin gogunu ¢evrimici ag
kurarak geciren digerleri, sosyal medya onlarin “kamusal alan1” dir (Dalton
ve Crosby, 2013: 1-2).

Dijital bir kimlik veya ¢evrimigi kisilik, buna benzer bir hiikiimet tarafin-
dan verilmez. Bir lisans veya herhangi bir fiziksel 6zellige dayali degildir. Di-
jital bir kimlik e-posta, yazili mesajlasma, sosyal medya ve diger elektronik
iletigim araglari gibi teknoloji kullanicilar tarafindan belirli bir siire i¢inde olus-
turulur (Shavers, 2016: 187). Bir kisinin dijital kimligi, kisisel kimlige benze-
mez. Ornegin, kisisel kimlik fiziksel 6zelliklere dayanirken, dijital kimlik temel
alinir. Dogrulugunun saglandig bir kisi tarafindan olusturulan kendi kendini
tanimlayan bilgiler hakkinda gercekle kurgu arasinda degisir. Ek olarak, dijital
bir kimlik su anda degisebilir: kullanicinin kaprisi ve ihtiyaglari. Kullanici adlari
ve profiller yalnizca bir kullanicinin girdiler ve kullanicinin baskalarinin onu
nasil gérmesini istedigine bagli; profiller ve kullanici tarafindan istenen bir algi-
y1 desteklemek i¢in kullanici adlar1 olusturulabilir (Shavers, 2016: 189).



62 + Ibrahim Akkas

Dijital kimligin belirli kanitlarma iliskin baz1 6rnekler Tablo 2’de goste-
rilmektedir. Bir kisinin bir¢ok e-postaya yayilmis diizinelerce tanimlayicisi
olabilir ve hem gercek ad hem de anonim kullanici adlartyla sosyal ag site-
lerine katilabilir. Kullanict interneti hem iyi hem de kotii amaglar igin kul-
lanir, kullanicilar yanhislikla “iyi” kimligi “kotii” ile karistirmaym. Ornegin,
bir siipheli yanlislikla bir sohbet odasinda bir sug ortagiyla “iyi” kelimelerini
kullanarak iletisim kurabilir. Gergek adini igeren ve yanlislikla “kotii” hesaba
atifta bulunan hesap. Bu gerceklestiginde, iyi hesap kotii hesapla iligkilendiril-
mistir. Hesap ve kirlenmis. Fiziksel kimlikten farkli olarak, dijital kimlikteki
tanimlayicilar su sekilde kullanilabilir;

Tablo 2. Dijital Kimlik Belirleyicileri

Tanimlayici Aciklama

Bir kullanic1 tek bir ger¢ek kimlige sahip olsa bile farkli
platformlarda sinirsiz sayida sosyal ag profili agabilir.
Bir kisi kendi yonetiminde ¢ok sayida blog, kisisel web
sayfasi, forum hesabi veya e-posta listesini aktif olarak
kullanabilir.
Stipheli bir birey, ¢esitli gevrimigi ortamlarin yoneticisi
Blog, site ve forum yoéneticiligi ya da moderatorii olabilir ve birden fazla alani kontrol
edebilir.
Kullanicilar gogu zaman ayni IP adresi lizerinden ¢aligan
E-posta hesaplar1 birden ¢ok e-posta adresine sahiptir ve bunlar1 farkls
amaglarla kullanabilirler.
Bloglarda veya web sitelerinde yapilan yorumlar, kisinin
Cevrimici yorum faaliyetleri bagkalariyla kurdugu iletisim izlerini tagtyabilir ve
davranig oriintiilerine ulasilabilir.

Sosyal ag profilleri

Kullanic1 kontroliindeki bloglar,
web siteleri ve forum hesaplari

Internet iizerinden alisveris yapmak icin olusturulan
E-ticaret hesaplari hesaplar cogunlukla e-posta, kullanici ad1 ve kisisel bilgi
gerektirir; bu nedenle kimlik izleri barndirir.
Mobil hatlar, dijital kimlige bagli nemli baglanti
Telefon numarasi noktalaridir ve ¢esitli platformlarda dogrulama unsuru
olarak kullanilir.
Kullaniciya ait ¢evrimigi depolama hesaplarinin tespit
Bulut depolama hizmetleri edilmesi, ek dijital izlere ve farkli veri kaynaklarina
ulagsma imkani sunar.
Farkli platformlarda kullanilan kullanici adlarmin
Kullanici adlar: belirlenmesi, kisinin dijital izlerinin eslestirilmesini
kolaylastirir.
Kriptografik anahtarlar belirli bir kullanict ile
iliskilendirilir; 6zel anahtarlar korunur ve paylasilmaz, bu
nedenle giiclii bir dijital tanimlayicidir.
Cevrimigi ortama yiiklenen goriintiiler, icerikten bagimsiz
Yiiklenen fotograflar olarak kullaniciyla iliskilendirilir; tarih, saat ve konum
gibi meta veriler dosya icinde saklidir.

Kaynak: (Shavers, 2016: 193-194).

Genel ve ozel sifreleme
anahtarlari
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Dijital kimlik, kisisel kimligin aksine, yalnizca zaman ic¢inde bir anlik
gorlintiiyii temsil eder. Ciinkii dijital bilgiler, sliphelinin basit bir 6zelligi ile
degisebilmektedir. Belirli bir amaca uyacak sekilde degistirmek. Ancak, sade-
ce dijital bir kimlik gelisebilir veya degisebilir, ise yaramaz oldugu anlamina
gelmez. En 6nemli yonii dijital kimlik, dijital kimlik olup olmadigina bakil-
maksizin, onu fiziksel bir kisiye baglamaktadir.

Kimlik kigiyi tam olarak tanimlar. Dinamik olarak degisen bir dijital kim-
likten daha problemli olan, paylasilan bir dijital kimliktir. Dijital kimligi olus-
turan bilgiler kontrol edildiginden bir kullanici tarafindan baska bir kisi veya
kisilerle paylagilabilir. Bir sosyal medya

hesab1 potansiyel olarak, bir kisinin aslinda birden fazla kisi oldugu bir-
kag kisi tarafindan kullanilabilir. Ancak, yeterince toplamak mimkiindiir. Bir
kisiyi etkili bir sekilde tanimlamak icin tek bir dijital kimlik hakkinda ¢ev-
rimigi bilgi veya bir kisi hakkinda daha sonra potansiyel olarak olabilecek
belirli bir bilgiye ihtiya¢ vardir (Shavers, 2016: 190).

Sonug¢

Dijitallesmenin etkisiyle kimlik, modern toplumlarda hem bireysel hem
de toplumsal iligkilerin merkezinde yer alan dinamik bir olguya dontismiistiir.
Sosyal medya platformlari, bireyin benligini gortiniir kildig1, ¢esitli kimlik per-
formanslari sergiledigi ve kendisini siirekli olarak yeniden konumlandirdigi bir
etkilesim alani saglamaktadir. Bu ¢alisma, ¢evrimigi kimligin ¢evrimdisi kim-
likten ayrisan yonlerini, kullanicilarin dijital platformlarda benlik sunumuna
iligkin stratejilerini ve sosyal medya araciligiyla ortaya ¢ikan yeni toplumsal
diizenleri inceleyerek dijital kimligin ¢ok boyutlu yapisini ortaya koymustur.

Genel olarak degerlendirildiginde dijital kimlik; hizla degisebilen, kullanici
tarafindan kontrol edilebilen, sosyal iliskiler ve platform algoritmalariyla sekil-
lenen, geri bildirim mekanizmalariyla giiclenen ve ¢cogu zaman bir performans
niteligi tasiyan bir yapiya sahiptir. Birey, sosyal medya tizerinden hem kendisini
ifade etmekte hem de baskalarinin degerlendirmelerine gore kimligini yeniden
diizenlemektedir. Bu siireg, geleneksel kimlik anlayisinim 6tesine gegerek, ben-
ligin esnek, pargali ve ¢ogul bir goriiniim kazanmasina neden olmaktadir.

Ote yandan dijital kimligin sundugu 6zgiirliikler ve olanaklar, cesitli riskle-
ri de beraberinde tagimaktadir. Anonimlikten kaynaklanan kimlik manipiilasyo-
nu, mahremiyetin zayiflamasi, dijital gdzetim mekanizmalarinin yayginlagsmasi
ve kullanicilarin kigisel verilerinin farkli aktorler tarafindan iglenmesi bu risk-
lerin baginda gelmektedir. Ayrica sosyal medya algoritmalarmin goriintirligi
belirlemesi, bireyin dijital kimligini belirli kaliplar i¢cinde yeniden iiretmesine
neden olabilir. Bu durum, hem benlik algisinin hem de toplumsal iliskilerin be-
lirli normlar dogrultusunda sekillenmesine zemin hazirlamaktadir.
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Geng kusaklarin sosyal medya kullanim aligkanliklart dikkate alindigin-
da, dijital alanin kimlik kesfi agisindan énemli bir deneyim alani oldugu go-
riilmektedir. Bu nedenle dijital kimligin olusum siire¢lerinin sosyolojik olarak
incelenmesi, toplumsal degerlerin, iliskilerin ve normlarin dijital ¢agda nasil
yeniden kuruldugunu anlamak agisindan biiyliik 6nem tasimaktadir. Dijital
kimlik, artik sadece bireyin kendini ifade bi¢imi degil; ayn1 zamanda toplum-
sal yapiy1 dontistiiren, gii¢ iliskilerini yeniden sekillendiren ve sosyal etkile-
simlerin niteligini belirleyen kritik bir kavram haline gelmistir.

Sonug olarak, sosyal medyada kimlik insasi, bireyin dijital diinyadaki go-
rintirliigiini, sosyal iliskilerini ve toplumsal konumlanisini etkileyen kapsam-
I1 bir siirectir. Bu siire¢ hem firsatlar hem de sinirliliklarla doludur. Bundan
sonraki arastirmalarin, dijital kimligin psikolojik, kiiltiirel, ekonomik ve siya-
sal boyutlarini da ele alarak daha genis bir perspektif sunmasi 6nemlidir. Di-
jital kimlik, glinlimiiz toplumlariin degisen dinamikleri i¢inde giderek daha
merkezi bir yer edinmekte olup, bu alanin derinlemesine arastirilmasi sosyal
bilimler agisindan zorunlu hale gelmistir.
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Uzun bir dénem boyunca sosyolojik teoride is, sinif ve iiretim iligkileri
ana roliinii kismen kaybetmistir. Ozellikle 1980’lerden itibaren kiiltiirel ince-
lemelerin, kimlik odakli analizlerin ve post-endiistriyel toplum iizerine tar-
tigmalarin artisi, emege dayali toplumsal analizlerin geri plana itilmesine yol
agmustir. Fakat son kirk yil i¢inde kapitalist iiretim iligkilerindeki degisimler,
emegi sosyolojik tartismalarin merkezine yeniden yerlestirmistir (Harvey,
2015). Bu doniisiim, sadece istihdam yontemlerinin degismesiyle sinirli de-
gildir. Emek, artik stirekli, ongoriilebilir ve kurumsal giivence ile degil; be-
lirsizlik, esneklik ve boliinmisliik tizerinden tanimlanmaktadir. Bu ¢ergevede
emek, sadece ekonomik bir faaliyet olmanin 6tesinde, sosyal baglilik ve 6zne-
lik kurulumu agisindan da 6nemli bir unsur olarak yeniden bicimlenmektedir.

Fordist liretim diizeni, nispeten giivenli istihdam iliskileri, sendika orgiit-
lenmesi ve sosyal devlet yapilartyla tanimlanmistir. Bu yapi, emegi sadece
iiretim siirecinin bir parcasi olarak degil, ayn1 zamanda vatandaslik hakla-
riyla baglantili bir durum olarak ele almistir (Esping-Andersen, 2012). Fakat
1970’lerin sonlarindan itibaren meydana gelen ekonomik krizler, bu modele
son vermistir. Post-Fordist donemde is glicii piyasalar1 daha esnek hale gel-
mis, tretim siiregleri boliinmiis ve istihdam giivencesi sistematik olarak za-
yiflamistir. Harvey’nin (2010) “esnek birikim” olarak tanimladigi bu durum,
emegi siirekli adaptasyon gostermeye zorlayan bir sistem olusturmustur. Bu
baglamda giivencesizlik, olaganiistii bir durum olmaktan ¢ikarak isgiicii piya-
salarinin yapisal bir niteligi haline gelmistir.

Giincel is¢i tartigmalarinin ana meselelerinden biri, glivencesizligin geci-
ci bir kriz durumu mu yoksa kapitalizmin yeni normu mu oldugudur. Standing
(2014), giivencesizligin artigini yeni bir sinifsal yap1 olan —prekaryanin— orta-
ya ¢ikisi olarak degerlendirirken; diger bazi goriisler bu durumu kapitalizmin
tarihsel devamliligi cergevesinde incelemektedir (Wright, 2015). Bu kitap bo-
limii, giivencesizligi gecici bir sapma ya da istisnai bir istihdam sorunu olarak
degil, gec kapitalizmin yapisal bir sonucu olarak ele almay1 amaglamakta; bu
dogrultuda emegin geg kapitalizm kosullarinda nasil yeniden yapilandigini ve
giivencesizligin bu doniistimde nasil merkezi bir diizenleyici ilke haline gel-
digini tartismaktadir. Bu yaklasim, glivencesizligi yalnizca ¢aligma bigimleri
ve istihdam statiileri iizerinden degerlendirmekle yetinmeyip, zaman algisinin
doniisiimii, kimlik ingasmin kirilganlagsmasi ve gelecek tahayyiiliiniin zayifla-
masi gibi daha genis toplumsal ve 6znel boyutlari birlikte ele almay1 miimkiin
kilmaktadir. Bu baglamda prekarya kavrami, hem gec kapitalist emek rejimle-
rinin ¢6ziimlemesinde analitik bir ara¢ hem de bu rejimlerin tirettigi esitsizlik
ve belirsizlik bigimlerini tartismaya acan elestirel bir zemin olarak kullani-
lacaktir. Boliimiin ilerleyen kisimlarinda, emek rejimlerinin tarihsel doniisii-
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mii ¢ercevesinde giivencesizligin ylikselisi ele alinacak; prekarya tartismalari
kuramsal yaklagimlar ve elestiriler 1s181inda degerlendirilecek; dijitallesme ve
yeni emek bigimleri baglaminda giivencesizligin gilincel tezahiirleri incelene-
cek ve son olarak giivencesizligin toplumsal ve 6znel sonuglari ¢ok boyutlu
bir perspektifle tartisilacaktir.

Ge¢ Kapitalizm ve Emek Rejimlerinin Tarihsel Doniisiimii

Kapitalist iretim bi¢imi, tarihsel olarak farkli emek rejimleri araciligiyla
yeniden iretilmistir. Klasik sanayi kapitalizmi, emegi fabrika merkezli, di-
siplinli ve gorece istikrarli bir tiretim siireci i¢inde orgiitlemistir. Bu donem-
de emek, yalnizca tiretim siirecinin bir girdisi degil, ayn1 zamanda toplumsal
diizenin kurucu bir unsuru olarak islev gérmiistiir. Marx’in analizinde emek
giicli, metalagmis olmakla birlikte, uzun vadeli istihdam iligkileri {izerinden
yeniden {iretilebilen bir yap1 sergilemektedir (Marx, 2011). Yirminci yiizyilin
ortalarinda kurumsallasan Fordist-Keynesyen uzlasma, emegin bu tarihsel ko-
numunu siyasal ve hukuki mekanizmalar araciligiyla pekistirmistir. Tam istih-
dam hedefi, sendikal rgiitlenme ve refah devleti uygulamalari, emegi piyasa
dalgalanmalarma karsi kismen koruyan bir ¢erceve sunmustur (Esping-An-
dersen, 2012). Bu model, 6zellikle Bat1 kapitalizmlerinde emegin gorece is-
tikrarli bir toplumsal statii kazanmasint miimkiin kilmustir.

1970’11 yillarda yasanan ekonomik krizler, Fordist liretim rejiminin stir-
diiriilebilirligini ciddi bigimde sorgulatmistir. Kar oranlarindaki diisiis, artan
kiiresel rekabet ve sermayenin mekansal hareketliligi, emegin maliyet unsuru
olarak yeniden tanimlanmasina yol agmistir. Bu siirecte sermaye, iiretimi es-
neklestirme ve emek maliyetlerini diisiirme yoniinde kapsamli yeniden yapi-
lanma stratejileri gelistirmistir (Harvey, 2010). Fordizmin krizi, yalnizca do-
nemsel bir ekonomik daralma degil; emegin toplumsal diizen icindeki yerinin
yeniden tanimlandig1 yapisal bir doniistimdiir. Taseronlagma, gegici istthdam
ve liretim siireglerinin pargalanmasi, bu doniistimiin baslica sonuglari arasinda
yer almaktadir. Boylece emek, uzun vadeli glivenceye dayali bir statii olmak-
tan ¢ikarak siireksizlik ve belirsizlikle karakterize edilen bir iligki bi¢imine
donlismustiir.

Harvey’nin “esnek birikim” kavramsallastirmasi, gec kapitalist emek re-
jimlerini anlamak acisindan temel bir ¢erceve sunmaktadir. Esnek birikim,
tiretim stireclerinde hiz, uyarlanabilirlik ve maliyet minimizasyonunu dncele-
yen bir birikim stratejisini ifade etmektedir (Harvey, 2010). Bu strateji, emek
piyasalarmin giderek daha parcali ve hiyerarsik bir yapiya biirlinmesine yol
acmigtir. Bu parcalanma, farkli statiilere sahip emek bicimlerinin ayni igyeri
ya da sektor i¢inde bir arada var olmasina neden olmaktadir. Kadrolu, sozles-
meli, gegici ve serbest ¢alisanlar arasindaki ayrimlar, emegin kolektif ¢ikarlar
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etrafinda Orgiitlenmesini zorlastirmaktadir. Kalleberg’e (2009) gore bu du-
rum, giivencesizligi istisnai bir sorun olmaktan ¢ikararak emek piyasalarinin
genel karakteristigi haline getirmektedir.

1980’lerden itibaren yayginlasan neoliberal politikalar, emegin tarih-
sel olarak elde ettigi kurumsal giivenceleri sistematik bicimde agindirmistir.
Ozellestirme, deregiilasyon ve kamu harcamalarinin kisitlanmasi, emegin pi-
yasa gii¢lerine daha dogrudan maruz kalmasina yol agmigtir (Harvey, 2015).
Bu siiregte devlet, emegi koruyan bir aktér olmaktan ziyade, piyasa mekaniz-
malarinin igleyisini kolaylastiran bir rol iistlenmistir. Neoliberal emek rejimi,
bireysel sorumluluk, girisimcilik ve rekabet sdylemleriyle mesrulastiriimak-
tadr. Igsizlik ve giivencesizlik, yapisal sorunlar yerine bireysel yetersizlikler
olarak g¢ergevelenmekte; boylece emek piyasalarindaki esitsizlikler ideolojik
olarak goriinmez kilinmaktadir (Dardot & Laval, 2012). Bu sdylemsel donii-
stim, emegin kolektif hak taleplerini zayiflatan dnemli bir islev gérmektedir.

Geg kapitalizmde kiiresellesme, emek rejimlerinin doniisiimiinii hizlandi-
ran temel dinamiklerden biridir. Sermayenin kiiresel 6lgekte artan hareketlili-
gi, emegi yerel pazarlara daha bagimli ve kirilgan hale getirmistir. Cok uluslu
sirketler, tiretimi diisiik maliyetli bolgelere kaydirarak emek tizerinde siirekli
bir rekabet baskis1 yaratmaktadir (Sassen, 2001). Bu mekansal yeniden yapi-
lanma, yalnizca ticret diizeylerini degil, emek iligkilerinin bigimini de doniis-
tirmektedir. Enformel istihdam, tageronlagsma ve kayit dis1 ¢aligma bigimleri,
ozellikle cevre ekonomilerde yayginlagmistir. Bu durum, emegin hukuki ve
kurumsal koruma mekanizmalarindan sistematik bigimde dislanmasina yol
acmaktadir.

Geg kapitalizmde emek rejimlerinin doniisiimii, hem tarihsel siireklilikler
hem de niteliksel kopuslar icermektedir. Kapitalizmin emegi somiirii iliski-
leri i¢cinde yapilandirdig1 yontindeki klasik analizler gegerliligini korurken,
giivencesizligin kalict ve yaygin bir norm haline gelmesi, bu dontigiimii 6n-
ceki donemlerden ayiran temel unsurlardan biri olarak 6ne ¢ikmaktadir (Bra-
verman, 2008). Bu baglamda ge¢ kapitalizm, emegi yalnizca somiiriilen bir
kaynak olarak degil, ayn1 zamanda siirekli yeniden yapilandirilmasi gereken
esnek bir unsur olarak konumlandirmaktadir. Emek rejimlerinin bu doniisti-
mi, bir sonraki boliimde ele alinacak olan prekarya tartismalarinin kuramsal
zeminini olusturmaktadir.

Prekarya Tartismalari: Kavramsal Cerceve ve Elestiriler

Prekarya terimi, giivencesiz calisma bigimlerinin artigini ifade etmek
amaciyla ozellikle 2000°li yillardan itibaren sosyal bilimler literatiiriinde
o6nemli bir yer edinmistir. Kavram Fransizca précaire kelimesine dayanmakla
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birlikte, sosyolojik literatiirde sistematik olarak Guy Standing’in arastirmala-
riyla kuramsallastirilmistir. Standing’e gore prekarya, glivenilir bir gelir, mes-
leki siireklilik ve sosyal haklardan mahrum kalan yeni bir toplumsal yapiy1
ifade etmektedir (Standing, 2014). Standing’in yaklagiminin belirgin yanla-
rindan biri, giivencesizligi marjinal veya gegici bir emek sorunu olarak degil,
gec kapitalizmin yapisal bir neticesi olarak degerlendirmesidir. Bu baglamda
prekarya, is giicli pazarlarinin genel niteligini degistiren bir olgu olarak tanim-
lanmaktadir. Ancak bu kavramin kapsamli kullanimi, analitik sinirlart ve sinif
durumu hakkinda yogun tartismalar da ortaya ¢ikarmistir.

Prekarya tizerine yapilan tartismalarin odak noktalarindan biri, bu sosyal
yapinin bir siif olarak tanimlanip tanimlanamayacagidir. Standing (2014),
prekaryayi iiretim siirecindeki yeri, gelir giivencesizligi ve siyasi temsilden
mahrumiyet iizerinden yeni ve ayri bir siif olarak degerlendirmektedir. Bu
yaklasimda prekarya, geleneksel is¢i sinifindan sadece ekonomik kosullar
acisindan degil, ayn1 zamanda kiiltiirel ve politik durusu agisindan da ayris-
maktadir. Buna karsilik, sinif kurami alaninda bu yaklasim ciddi elestiriler
almistir. Wright (2015), prekaryanin tek tip bir sinif konumu tagimadigini,
cesitli siif pozisyonlarindaki bireylerin benzer giivencesizlik deneyimleri ya-
sayabildigini 6ne slirmektedir. Bu elestiri, prekaryayi sabit bir sinif kategorisi
yerine, siniflar arasi bir durum ya da deneyim olarak degerlendirmenin anali-
tik agidan daha tutarli olacagini ileri siirmektedir.

Prekarya terimi, geleneksel sinif teorileri ¢ercevesinde de ele alinmakta-
dir. Marx’1n sinif analizinde esas olan kriter, bireylerin iiretim araglari ile olan
baglantilaridir (Marx, 2011). Bu agidan degerlendirildiginde prekarya, iiretim
araglarina sahip olmamas1 yoniiyle proletarya ile benzerlik gostermektedir.
Bu nedenle prekaryayi bagimsiz bir sinif olarak tanimlamak, sinif analizinin
gereksiz yere boliinmesine yol agma riski tasimaktadir. Braverman’in (2008)
is stireci ile ilgili incelemeleri, giivencesizligin kapitalist iiretim iliskilerinin
tarihsel devamlilig1 gergevesinde ele alinmasi gerektigini vurgulamaktadir.
Bu yaklagim, prekaryay1 yeni bir sinifsal 6zne olmaktan ziyade, proletaryanin
ge¢ kapitalizm kosullarinda gecirdigi bir doniisiim olarak ele almay1 miimkiin
kilmaktadir.

Prekarya kavramina yonelik one ¢ikan elestirilerden biri, bu kavramin
duragan ve tekdiize bir toplumsal kategori olarak kullanilma egilimidir. Buna
karsilik, giincel literatiirde giivencesizligin dinamik bir prekaryalagma siireci
olarak degerlendirilmesi gerektigi belirtilmektedir. Bu metod, giivencesizli-
gi statik bir kimlik yerine, siirekli gelisen ve derinlesen bir toplumsal olgu
olarak tanimlamaktadir (Lorey, 2020). Lorey’e gore prekaryalagma, sadece is
piyasalariyla smirli bir olgu degildir; ayrica iktidar ve yonetsel teknikler ile
baglantili bir toplumsal diizenleme bi¢imidir. Bu bakis agisi, giivencesizligi
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ekonomik zorunluluklarin 6tesinde, sosyal kontrol ve disiplin siiregleriyle bir-
likte incelemeyi olanakli hale getirmektedir.

Prekarya iizerine yapilan tartigmalarin 6nemli bir yond, giivencesizligin
bireylerin kisisel deneyimleri tizerindeki etkileridir. Giivencesizlik, bireylerin
algisin1 zamana, gelecek umudunu ve kimlik olusturmasini dogrudan etkile-
mektedir. Standing (2014), prekaryanin en 6nemli 6zelliklerinden birini sii-
rekli bir “geleceksizlik” hissi olarak tanimlar. Bu mesele, sadece ekonomik
yetersizlikle sinirli kalmamaktadir. Giivencesizlik, bireyleri siirekli belirsizlik
icinde tutarak uzun vadeli plan yapma ve ortak hareket etme yeteneklerini
zayiflatmaktadir. Bu sekilde prekaryalagsma, sinif bilincinin meydana gelme-
sini giiclestiren yapisal bir etki olusturur. Prekarya kavramina dair elestiri-
ler, kavramin tamamen reddedilmesini degil, daha titiz ve smirli bir sekilde
kullanilmasini zorunlu kilmaktadir. Prekaryay1 yeni bir sinif olarak tanimla-
mak yerine, ge¢ kapitalizmin yarattig1 yapisal bir giivencesizlik sistemi olarak
gormek, hem kuramsal hem de ampirik agidan daha agiklayict bir perspektif
sunmaktadir.

Bu boéliimde ortaya konan yontem, prekaryayi sabit bir toplumsal kate-
gori olarak degil, isgiicii sistemlerindeki degisimin bir neticesi olarak deger-
lendirmektedir. Bu ¢ergeve, bir sonraki boliimde ele alinacak olan esneklik
ile giivencesizlik arasindaki iligkiyi incelemek i¢in gereken kuramsal temeli
saglamaktadir.

Esneklik, Giivencesizlik ve Emek Deneyimi

Geg kapitalizm baglaminda emek rejimlerinin doniisimiinii kavramak
icin esneklik terimi analitik bir deger tasir. Esneklik, ilk olarak is giicii piyasa-
larinin sertligini azaltmay1 ve istihdami yiikseltmeyi amaglayan bir teknik po-
litika Onerisi olarak ortaya ¢ikmistir. Zaman iginde bu kavram, emek iligkileri-
nin yeniden diizenlenmesini hakli ¢ikaran bir ideolojik sdyleme doniigsmiistiir
(Sennett, 2011). Neoliberal politikalar ¢gercevesinde esneklik, is glivencesinin
azaltilmasi, ¢alisma siirelerinin belirsizlesmesi ve is tanimlarinin belirsizles-
tirilmesiyle kendini gostermektedir. Bu siiregte esneklik, sermaye agisindan
uyum saglama araci olarak islev goriirken, is giicii bakimindan siirekli bir be-
lirsizlik ifade etmektedir (Kalleberg, 2009).

Esnek calisma yontemleri, baslangicta olagan dis1 uygulamalar olarak
goriilseler de, zamanla is giicii piyasalarinin vazgegilmezleri haline gelmistir.
Kisa siireli sozlesmeler, yar1 zamanli igler, taseronluk ve serbest ¢alisma, gii-
vencesizligin kurumsal hale geldigi ana alanlar arasinda bulunmaktadir (Stan-
ding, 2014). Bu kurumsallagma siireci, is giivencesini saglamanin yani sira
sosyal haklara ulagimi da kisitlamaktadir. Giivencesiz c¢alisanlar igin emek-
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lilik, saglik sigortas: ve igsizlik sigortasi gibi sistemlere erigim zorlagmakta-
dir. Bu sekilde giivencesizlik, bireysel bir tehdit olmaktan ¢ikarak yapisal bir
sosyal duruma doniismektedir (Kalleberg, 2009). Bu doéniistim, giivencesiz-
ligi sadece ¢aligma hayatiyla ilgili teknik bir diizenleme meselesi olmaktan
cikararak, toplumsal yeniden iiretimin 6nemli dinamiklerinden biri haline ge-
tirmektedir. Sosyal haklara ulasimin istihdam durumuna siki bir sekilde bagh
olmasi, giivencesiz iscilerin sadece maddi anlamda degil, yagamlarinin tim
yonlerinde de savunmasiz hale gelmesine neden olmaktadir. Bu durum, emek
piyasalarinda meydana gelen belirsizliklerin hane ici iligkilerden egitim ve
konut stratejilerine kadar genis bir etki alani olusturmasina yol agmaktadir.

Bu cercevede giivencesizlik sosyal devlet yapilarinin zayiflamasiyla bir-
likte ele alinmalidir. Giivenceli istihdam varsayimina dayanan sosyal politika
araglari, esnek ve parcali emek rejimleri karsisinda etkisiz hale geldiklerinden
dolay1 bu durum toplumsal risklerin kolektif diizenlemeler yerine bireylerin
listline yiiklenmesine neden olmaktadir. Giivencesizlik, bu agidan, sadece pi-
yasa iligkilerinin bir sonucu olmamakla birlikte, devletin sosyal sorumluluk
alaninin kiiglilmesiyle ortaya ¢ikan siyasi bir olgu olarak da ele alinmalidir.
Bu siire¢ ayn1 zamanda emek deneyiminin 6znel boyutlarini da derinden etki-
lemektedir. Siireklilikten yoksun istihdam iligkileri, bireylerin zaman algisini
parcaladigindan uzun vadeli planlama, mesleki ilerleme ve istikrarli gelecek
beklentilerini de zayiflatmaktadir. Boylece gilivencesizlik, yalnizca maddi
yoksunlukla degil, belirsizlik, kaygi ve gelecek yoksunlugu ile karakterize
edilen bir yasam deneyimi liretmektedir. Bu yoniiyle giivencesizligin, emek
sosyolojisinin yani sira 6znelik, zaman ve toplumsal aidiyet tartigmalariyla
birlikte ele alinmas1 gerekmektedir.

Bu gercevede giivencesizligin kurumsallagmasi, yalnizca sosyal hakla-
ra erigsim ve refah mekanizmalar1 diizeyinde degil, dogrudan emek siirecinin
deneyimlenme bicimi {izerinde de belirleyici sonugclar iiretmektedir. istihdam
iligkilerinin siireksizlesmesi ve belirsizlik temelinde yeniden diizenlenmesi,
emegin yalnizca nesnel kosullarini degil, emekgilerin ¢calisma yasamina yiik-
ledikleri anlamlar1 ve kendilerini bu siire¢ iginde konumlandirma bi¢imlerini
de doniistiirmektedir. Dolayisiyla giivencesizlik, emek piyasalarmin yapisal
bir 6zelligi olmanin 6tesinde, emek deneyiminin zamansal, 6znel ve giindelik
boyutlarini sekillendiren merkezi bir dinamik olarak ele alinmalidir.

Gtivencesizligin yayginlasmasi, emek deneyimini kokli bigcimde doniis-
tirmektedir. Emek, artik siireklilik ve mesleki ilerleme iizerinden degil, ge-
cicilik ve siirekli yeniden baslama zorunlulugu {izerinden gergeklesmektedir.
Sennett’e (2011) gore bu durum, bireylerin tutarl bir mesleki anlati kurmasini
zorlastirmakta ve kimlik insasini kirilgan hale getirmektedir. Bu baglamda
emek deneyimi, yalnizca isyerindeki faaliyetlerle sinirli degildir. Strekli is
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arama, kendini pazarlama ve beceri giincelleme zorunlulugu, emegin is dist
zamanlar1 da kapsayacak sekilde genislemesine yol agmaktadir. Boylece
emek, giindelik hayatin tamamina yayilan siirekli bir yiikiimliiliik halini al-
maktadir (Dardot & Laval, 2012). Bireylerin zaman algisin1 pargalayan gii-
vencesiz emek rejimleri nedeniyle uzun vadeli planlama, mesleki ilerleme ve
istikrarli yagam beklentileri, yerini kisa vadeli ve gegici stratejilere birakmak-
tadir. Standing (2014), bu durumu prekaryanin zamansal diizensizligi olarak
tanimlamaktadir. Bu zamansal belirsizlik, bireylerin gelecek tahayytiliinii za-
yiflatmakta ve siirekli bir bekleme hali tiretmektedir. Lorey’e (2020) gore bu
bekleme hali, yalnizca ekonomik bir sonug degil, ayn1 zamanda bir yonetim-
sellik bigimidir. Giivencesizlik, bireyleri siirekli tetikte tutarak uyum ve itaat
mekanizmalarini giliglendirmektedir.

Giivencesiz emek kosullari, bireylerin 6znel deneyimlerinde kaygi, stres
ve tilkenmislik gibi duygulanimsal etkiler yaratmaktadir. Bu etkiler, ¢ogu za-
man bireysel psikolojik sorunlar olarak ele alinsa da, aslinda yapisal emek
rejimlerinin dogrudan bir sonucudur (Gill & Pratt, 2008). Stirekli performans
degerlendirmesi, belirsiz beklentiler ve rekabetci ¢aligma ortamlari, emek 6z-
nesini kendi kendini denetleyen bir aktore doniistiirmektedir. Bu 6z-denetim,
digsal baskilar olmaksizin isleyen bir disiplin mekanizmasi olarak, emek de-
neyiminin igsellestirilmis bir boyutu haline gelmektedir (Foucault, 1977).

Giivencesizligin emek deneyimi {lizerindeki 6nemli sonuglarindan biri,
kolektif eylem ve dayanisma bi¢imlerinin zayiflamasidir. Parcali istihdam ya-
pilar1 ve bireysellestirilmis sorumluluk sdylemleri, emekg¢ilerin ortak talep-
ler etrafinda orgiitlenmesini zorlastirmaktadir (Standing, 2017). Bu durum,
giivencesizligin yalnizca ekonomik degil, ayn1 zamanda siyasal sonuglar da
dogurdugunu gostermektedir. Emek deneyiminin bireysellesmesi, sinif bi-
lincinin ¢6ziilmesine ve kolektif hak miicadelelerinin geri ¢ekilmesine yol
acmaktadir. Son durumda esneklik ve giivencesizlik, ge¢ kapitalizmin emek
rejimlerinin temel karakteristikleri haline gelmistir. Bu siire¢, emegi yalnizca
ekonomik ac¢idan degil, zamansal, 6znel ve siyasal boyutlariyla da doniistiir-
mektedir. Emek deneyimindeki bu doniisiim, bir sonraki bolimde ele alinacak
olan dijitallesme ve platform ekonomisi tartismalari i¢in de bir baglanti olug-
turacaktir.

Dijitallesme, Platform Ekonomisi ve Yeni Emek Bicimleri

Dijitallesme, ge¢ kapitalizm kosullarinda isgiicti diizenlerinin degisimi-
ni hizlandiran 6nemli unsurlardan biridir. Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki
ilerlemeler, tiretim siireglerinin mekan ve zaman sinirlarint yeniden sekillen-
dirmis; emegin diizenlenme yontemlerini daha esnek, bolimli ve kontrol edi-
lebilir duruma getirmistir. Bu dontistim, emegin nasil isledigini yani sira nasil
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yonetildigini ve degerlendirildigini de koklii bir sekilde degistirmistir (Cas-
tells, 2010). Dijitallesme sik¢a verimlilik, 6zgiirlik ve 6zerklik kavramlariyla
ifade edilse de, bu kavramlar emek siire¢lerindeki dengesiz gii¢ dinamiklerini
gizlemektedir. Dijital teknolojiler, emegin yogunlastirilmasi ve denetimdeki
gevseme acisindan sermayeye yeni firsatlar sunmaktadir (Fuchs, 2014).

Dijitallesmenin en belirgin yansimalarindan biri, platform ekonomisinin
gelisimidir. Srnicek’e (2017) gore, platformlar dijital altyapilar olarak, kul-
lanicilar, hizmet saglayicilar ve iireticiler arasinda araci rolii tistlenmektedir.
Uber, Deliveroo ve Amazon Mechanical Turk gibi servisler, is siireclerini al-
goritmalar vasitasiyla diizenlemekte ve kontrol etmektedir. Platform ekono-
misi, geleneksel istihdam iligkilerinden farkli olarak iscileri genellikle “ser-
best ¢alisan” pozisyonunda yerlestirmektedir. Bu hukusal yapi, platformlarin
igveren yikiimliiliklerinden siyrilmasina imkan tanirken, calisanlar sosyal
giivence ve toplu haklardan mahrum birakmaktadir (De Stefano, 2016). Bu
acgidan giivencesizlik, platform ekonomisinin temel bir bileseni olmaktadir.

Platform ekonomisinde ¢alisma, dogrudan yoneticiler yerine algoritma-
larla kontrol edilmektedir. Calisma saatleri, 6deme, performans Slglimii ve
hatta isten ¢ikarma kararlar, biiyiik 6l¢lide otomatik sistemler araciligiyla ve-
rilmektedir. Bu durum, literatiirde “algoritmik yonetim” terimiyle ifade edil-
mektedir (Rosenblat & Stark, 2016). Algoritmik yonetim, geleneksel disiplin
mekanizmalarina gore daha gizli ve bireysellestirilmis bir kontrol sekli sunar.
Emekgiler, miisteri yorumlar1 ve performans degerlendirmeleri araciligiyla
stirekli gdzlemlenmektedir; bu gézlem ¢ogu zaman belirsiz kriterlere daya-
nir. Bu durum, iscilerin davraniglarini siirekli olarak iyilestirmeye zorlandigi
bir 6z-denetim sistemi yaratmaktadir (Wood, Graham, Lehdonvirta & Hjorth,
2019).

Platform ekonomisi, yalnizca ticretli is bigimlerini degil, ayn1 zamanda
ticretsiz veya diistik iicretli is tiirlerini de yayginlastirmaktadir. Sosyal med-
ya kullanicilarinin igerik olusturmasi, veri yonetimi ve mikro-gdrevler, dijital
emek alaninda artan gekilde ele alinmaktadir (Fuchs, 2014). Bu ¢ercevede di-
jital emek, geleneksel emek-sermaye iliskilerini asan yeni somiirii sekilleri
ortaya c¢ikarmaktadir. Emek sik¢a goriilmez hale getirilmektedir; iiretim sii-
recleri katilim, eglence veya esneklik kavramlariyla gizlenmektedir. Bu du-
rum, Marx’1n arti-deger teorisinin dijital kapitalizm baglaminda yeniden ele
alinmasini zorunlu kilmaktadir (Marx, 2011).

Platform isgileri, esneklik ve bagimsizlik vaatleriyle bu sistemlere ka-
tilsalar da, gergekte yogun belirsizlik ve gelir dalgalanmasi ile yiizlesmekte-
dirler. Calisma saatlerindeki diizensizlik, gelir degisiklikleri ve performans
baskisi, platform is giiciinlin ana 6zellikleri arasinda bulunmaktadir (Wood
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ve ark., 2019). Bu deneyim, daha once ele alinan giivencesizlik ve zaman
algisiyla ilgili sorunlar1 daha da karmasik hale getirmektedir. Platform is¢i-
leri, siirekli internette bulunma ve is firsatlarin1 kagirmama zorunluluguyla
yasamaktadirlar. Bu sekilde emek, fiziksel ¢aligsma siirelerinin 6tesine gegerek
muhtemel ¢aligma zamanlarini da igeren bir durum kazanmustir.

Platform ekonomisi, emekgilerin toplu bigimde orgiitlenmesini giicles-
tiriyor ama tamamen imkansiz hale getirmiyor. Son zamanlarda platform
is¢ilerinin sendikal ¢abalari, yasal miicadeleleri ve dijital dayanigsma aglar
one ¢ikmaktadir. Ozellikle Avrupa cercevesinde gergeklestirilen arastirma-
lar, platform isinin yeni kolektif hareket bicimlerine olanak tanidigini ortaya
koymaktadir (Tassinari & Maccarrone, 2020). Fakat bu girisimler, platform
ekonomisinin yapisal gii¢c dinamikleri sebebiyle genellikle zay1f ve kisith ol-
maktadir. Platformlar, hukuki belirsizlikler ve uluslararasi 6rgiitlenme yapila-
1 araciligiyla emekgi taleplerini etkisiz hale getirebilmektedir. Bu baglamda
dijitallesme ve platform ekonomisi, ge¢ kapitalizmde is giicii sistemlerinin
doniisiimiinii pekistiren temel siiregler olarak kabul edilebilir. Esneklik ve
0zerklik vurgusuyla ortaya konulan bu yeni is bigimleri, gercekte giivencesiz-
ligi pekistirmekte ve emegin kontroliinii daha sofistike bir sekilde saglamakta.
Platform emegi, bu yoniiyle prekaryalasma siirecinin en belirgin ve dikkat
¢ekici yansimalarindan birini teskil etmektedir.

Giivencesizligin Toplumsal ve Oznel Sonuclar

Geg kapitalizm doneminde giivencesizlik, sadece belirli sektorler veya
marjinal is gruplarina ait bir olgu olmaktan ziyade, toplumsal hayatin genel
bir durumu haline gelmistir. Istihdam iligkilerindeki belirsizlik, bireylerin sa-
dece is yasamini degil; aile olusturma, egitim, konut edinme ve yurttaslik uy-
gulamalarmi da dogrudan etkiliyor. Bu agidan giivencesizlik, ekonomik bir
mesele olmanin 6tesinde, toplumsal yeniden iiretimi sekillendiren yapisal bir
olgu olarak kendini gostermektedir (Standing, 2014). Refah devleti yapilari-
nin zayiflamasiyla birlikte giivencesizlik, bireysel bas etme stratejileri aracili-
giyla yonetilmektedir; kolektif risk paylasiminin yerini almaktadir. Bu durum,
giivencesizligin kisisel bir basarisizlik olarak goriilmesine yol acarken, top-
lumsal esitsizliklerin artmasina da neden olmaktadir (Kalleberg, 2009).

Gtivencesiz ¢alisma kosullari, mevcut sosyal esitsizlikleri yalnizca yeni-
den iiretmekle kalmiyor, ayn1 zamanda onlar1 daha da derinlestiriyor. Gengler,
kadinlar, gogmenler ve etnik azinliklar, giivencesiz ¢alisma sekillerine daha
fazla maruz kalan gruplar arasindadir (Standing, 2017). Bu gruplar i¢in gii-
vencesizlik, gecici bir siire¢ degil, siirekli bir toplumsal durum haline déniis-
mektedir. Egitim seviyesinin artmasi bile, giivenli isttihdama ulagimi saglama-
maktadir. Aksine, fazla niteliklilik ve yogun rekabet, belirsizligi yeni sekiller-
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de yeniden tiretmektedir. Brown’a (2015) goére bu durum, neoliberal rasyona-
litenin bireyleri piyasa mantigina daha fazla zorlamasinin bir sonucudur.

Giivencesizligin en belirgin sonuglarindan biri, bireylerin kisisel dene-
yimlerinde goriilen siirekli korku ve belirsizlik durumudur. Is giivencesinin
olmamasi, gelir degisimleri ve gelecege dair belirsizlik, bireylerin psikosos-
yal iyi olusunu olumsuz yonde etkilemektedir. Bu etkiler, genellikle bireysel
uyum zorluklar1 olarak degerlendirilse de, yapisal caligma kosullarinin dogru-
dan bir sonucudur (Gill & Pratt, 2008). Sennett’e (2011) gore, giivencesizlik
bireylerin yasamlarina siireklilik ve tutarlilik saglayan hikayeler olugturmasini
engellemektedir. Mesleki kimligin boliinmesi, hem is yagamini hem de benlik
algisin istikrarsiz hale getirmektedir. Bu belirsizlik, uzun vadede titkenmislik
ve umutsuzluk hislerini artirmaktadir.

Gtivencesiz ¢aligma diizenleri, bireylerin zaman anlayisin1 koklii bir sekilde
degistirmektedir. Giivenceli istthdamin sagladig1 dogrusal zaman algisi—Kkariyer
merdivenleri, gelisme ve emeklilik beklentisi—artik pargali ve belirsiz bir zaman-
salliga doniismektedir. Standing (2014), bu durumu prekaryanin temel nitelikle-
rinden biri olan “geleceksizlik” deneyimi olarak ifade etmektedir. Lorey’e (2020)
gore bu gelecek yoksunlugu, sadece ekonomik bir sonug degil, ayn1 zamanda bir
yonetisim bi¢imidir. Devamli bekleme durumu, kisileri kisa siireli hedeflere yon-
lendirmekte; yapisal elestirinin yerini bireysel adaptasyon taktikleri almaktadir.
Bu durum, giivencesizligin siyasi sonuglartyla dogrudan baglantilidir.

Giivencesizlik, bireylerin siyasal tutum ve davraniglari izerinde belirleyi-
ci etkiler olusturmaktadir. Siirekli belirsizlik i¢inde bulunan bireyler, kolektif
siyasi eylemden uzaklasabilir veya siyasete kars1 glivensizlik gelistirebilirler.
Standing’e (2017) gore prekarya, politik olarak hem muhtemel olarak radikal
hem de son derece savunmasiz bir durumda bulunmaktadir. Bu gercevede gii-
vencesizlik, demokratik katilim yontemlerini zayiflatma olasilig: tagimaktadir.
Siyasal temsil eksikligi, giivencesiz kesimlerin taleplerinin kurumsal yollarla
dile getirilmesini giiglestirirken; bu durum popiilist ve otoriter sdylemler i¢in
uygun bir zemin olusturmaktadir.

Gilivencesizligin artmasi, geleneksel dayanisma ve orgiitlenme tarzlarini
da degisime ugratmaktadir. Sendikal yapilar ve kolektif miizakere sistemle-
ri, boliinmiis ve bireysellesmis isgiicii yapilar1 karsisinda gii¢siizlesmektedir.
Ancak dijital aglar ve enformal dayanigsma yontemleri, yeni kolektiflik bigim-
lerinin ortaya ¢ikmasina imkan tanimaktadir (Tassinari & Maccarrone, 2020).
Fakat bu yeni dayanisma sekilleri, siklikla gecici ve hassas yapilar gostermek-
tedir. Giivencesizligin kurumsal hale gelmesi, kalici toplumsal yapilar olus-
turmay1 zorlastirmakta; dayanismayi siirekli olmaktan mahrum birakmakta-
dir. Giivencesizlik, ge¢ kapitalizmde emegin temel bir 6zelligi haline gelmis;
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bireylerin 6znel deneyimlerinden toplumsal esitsizliklere, siyasi katilimdan
zaman algisina kadar genis bir etki sahasi olusturmustur. Bu ¢ok yonlii etki-
ler, glivencesizligi sadece mali bir mesele olarak degerlendiren bakis agilarin
yetersizligini gostermektedir. Giivencesizlik, sosyal iliskilerin timiinii degis-
tiren yapisal bir siire¢ olarak tanimlanmalidir.

Sonug¢

Bu kitap boliimii, ge¢ kapitalizm baglaminda emegin evrimini giivence-
sizlik ve prekaryalasma terimleri etrafinda incelemistir. Yapilan tartismalar,
giivencesizligin sadece gegici bir kriz durumu ya da belirli is¢i gruplarina ait
istisnai bir durum olmadigini; tam tersine gec kapitalizmin yapisal bir unsuru
oldugunu ortaya koymaktadir. Emek rejimlerinin doniisiimii, giivencesizligi
is piyasalarmin temel bir diizenleme ilkesi olarak kurumsal hale getirmistir
(Harvey, 2015; Kalleberg, 2009). Bu baglamda prekaryalasma, sabit ve tekdii-
ze bir sinifsal kategori olarak degerlendirilmemeli, aksine emegin orgiitlenme
bi¢imlerini, bireysel deneyimleri ve toplumsal etkilesimleri doniistiiren dina-
mik bir siire¢ olarak ele alinmalidir. Bu yontem, prekarya kavramina yone-
lik “asir1 genelleme” elestirilerini asarak giivencesizligin ¢ok yonlil etkilerini
daha tutarl bir sekilde analiz etmeyi miimkiin kilmaktadir.

Caligma siiresince incelenen tarihi ve kuramsal yapi, geg¢ kapitalist is re-
jimlerinin hem devamliliklar hem de niteliksel farkliliklar barindirdigini gos-
termektedir. Kapitalizmin is giiclinii somiiri iligkileri ¢cer¢evesinde sekillen-
dirdigine dair klasik degerlendirmeler gegerliligini siirdiiriirken, giivencesizli-
gin kalic1 ve yaygin bir norm haline gelmesi, bu donemi 6nceki agamalardan
ayiran onemli unsurlardan biri olarak one ¢ikmaktadir (Marx, 2011; Braver-
man, 2008). Bu noktada prekaryalagma, kapitalizmin tamamen yenilenen bir
asamasini gosteren bir unsur olmaktan ¢ok, mevcut {iretim iligkilerinin derin-
lesmis ve yogunlagmig bir hali olarak ele alinmalidir. Ancak giivencesizligin
kalic1 hale gelmesi, emek tecriibesinde niteliksel bir degisim meydana getiri-
yor ve emegin toplum i¢indeki konumunu yeniden sekillendiriyor.

Prekaryalagmanin belirleyici 6zelliklerinden biri, is¢ilerin bireysel tecrii-
beleri iizerindeki etkileridir. Giivencesizlik, sadece gelir ve istihdam giliven-
cesinin eksikligi anlamina gelmiyor; ayni zamanda zaman anlayisinin parga-
lanmasi, gelecege dair hayalin zayiflamasi ve kimlik insasinin hassas hale gel-
mesiyle de sonuglanmaktadir (Sennett, 2011; Standing, 2014). Bu dontiisiim,
sosyal yeniden iiretim siireglerini de dogrudan etkiliyor. Aile olusturma, egi-
tim organizasyonu ve fiziksel yerlesim gibi yasam pratikleri, giivencesizligin
neden oldugu belirsizlik ortamlarinda yeniden bigimlenmektedir. Bu nedenle,
giivencesizlik sadece bireysel bir emek sorunu degil, ayn1 zamanda toplumsal
yapiy1 etkileyen bir siireg olarak degerlendirilmelidir.
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Dijitallesme ve platform ekonomisi, prekaryalagma siirecini hizlandiran
ve goriiniir hale getiren 6nemli unsurlar olarak on plana ¢ikmaktadir. Algorit-
mik yonetim, goriinmeyen denetimler ve hukuki belirsizlikler, giivencesizligi
daha sofistike ama daha yaygin bir sekilde kurumsal hale getirmektedir (Sr-
nicek, 2017; Wood ve ark., 2019). Bu yeni ¢alisma bi¢imleri, glivencesizligin
sona erecegine degil, farkli sekillerde daha da artacagina isaret etmektedir. Bu
durum, dijital kapitalizm kosullarinda emek sosyolojisinin yeniden ele alin-
masint gerektirmektedir.

Prekaryalagma siireci, sadece is piyasalarina degil, siyasal katilim ve de-
mokratik temsil yontemlerine de etki yapmaktadir. Siirekli belirsizlik i¢inde
olan isciler, toplu siyasi eylemden uzaklasabilir ya da hassas ve kararsiz siyasi
egilimler gelistirebilir (Standing, 2017). Bu kosul, giivencesizligin siyasi so-
nuglarimin ekonomik etkileriyle ayni derecede ciddiyetle incelenmesini zorun-
lu kilmaktadir.

Kuramsal olarak incelendiginde, bu boliim prekaryay1 yeni bir sinif ola-
rak tanimlamak yerine, ge¢ kapitalizmin yarattig1 yapisal bir giivencesizlik
rejimi olarak degerlendirmeyi onermektedir. Bu yontem, emek sosyolojisi ile
0znelik, zaman ve siyaset lizerine tartismalar arasinda daha kapsamli bir ana-
litik yap1 saglamaktadir. Sonug olarak prekaryalasma, geg¢ kapitalist toplum-
lardaki emek deneyimini derinlemesine degistirmektedir. Glivencesizlik, artik
nadir bir durum degildir; is piyasalarinin ve sosyal yasamin genel bir 6zelligi
olmustur. Bu durum, emek alaninda yeni kavramsal araclara ve disiplinlerara-
s1 yontemlere olan gereksinimi net bir sekilde gostermektedir. Bu kitap bolii-
mii, prekaryalasmay1 ¢ok yonlii bir toplumsal olgu olarak inceleyerek, emek
sosyolojisi alanina teorik bir katki saglamay1 hedeflemistir.



80 * Ozkan Aydar

KAYNAKCA

Braverman, H. (2008). Emek ve tekelci sermaye: Yirminci yiizyilda ¢aligmanin deger-
sizlesmesi (Cev.). Istanbul: Kalkedon Yayinlari.

Brown, W. (2015). Undoing the demos: Neoliberalisns stealth revolution. New York:
Zone Books.

Castells, M. (2010). The rise of the network society (2. bs.). Oxford: Wiley-Blackwell.

Dardot, P., & Laval, C. (2012). Diinyanin yeni akli: Neoliberal toplum tizerine deneme
(I. Ergiiden, Cev.). Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar1.

De Stefano, V. (2016). The rise of the “just-in-time workforce”: On-demand work,
crowdwork, and labor protection in the gig economy. Comparative Labor Law
& Policy Journal, 37(3), 471-504.

Esping-Andersen, G. (2012). Refah kapitalizminin {i¢ diinyas1 (G. Oztiirk, Cev.). Istan-
bul: Iletisim Yayinlar1.

Foucault, M. (1977). Discipline and punish: The birth of the prison. New York: Pant-
heon Books.

Fuchs, C. (2014). Digital labour and Karl Marx. London: Routledge.

Gill, R., & Pratt, A. (2008). In the social factory? Immaterial labour, precariousness
and cultural work. Theory, Culture & Society, 25(7-8), 1-30.

Harvey, D. (2010). Postmodernligin durumu (S. Savran, Cev.). Istanbul: Metis Yayin-
lar1. (Orijinal ¢alisma 1989)

Harvey, D. (2015). Neoliberalizmin kisa tarihi (A. Onacak, Cev.). Istanbul: Sel Yayin-
cilik. (Orijinal ¢alisma 2005)

Kalleberg, A. L. (2009). Precarious work, insecure workers: Employment relations in
transition. American Sociological Review, 74(1), 1-22.

Lorey, L. (2020). Giivencesizlerin yonetimi (O. Karakas, Cev.). Istanbul: Otonom Ya-
ymncilik.

Marx, K. (2011). Kapital: Birinci cilt (M. Selik & N. Satligan, Cev.). Istanbul: Yordam
Kitap.

Rosenblat, A., & Stark, L. (2016). Algorithmic labor and information asymmetries:
A case study of Uber’s drivers. International Journal of Communication, 10,
3758-3784.

Sassen, S. (2001). The global city: New York, London, Tokyo (2. bs.). Princeton, NJ:
Princeton University Press.

Sennett, R. (2011). Karakter aginmasi: Yeni kapitalizmde isin kisilik tizerindeki etkileri
(B. Yildirim, Cev.). Istanbul: Ayrinti Yayinlar:.

Srnicek, N. (2017). Platform capitalism. Cambridge: Polity Press.



Toplumsal Déniigtimler: Dijital Cagda Kiltiir, Kimlik ve Sosyal Yapilar - 81

Standing, G. (2014). Prekarya: Yeni tehlikeli sinif (E. Bulut, Cev.). Istanbul: Iletisim
Yaynlari.

Standing, G. (2017). Prekarya bildirgesi: Denizenlerden yurttaglara (E. Bulut, Cev.).
Istanbul: Iletisim Yayinlari.

Tassinari, A., & Maccarrone, V. (2020). Riders on the storm: Workplace solidarity
among gig economy couriers in Italy and the UK. Work, Employment and So-
ciety, 34(1), 35-54.

Wood, A. ., Graham, M., Lehdonvirta, V., & Hjorth, I. (2019). Good gig, bad gig: Au-
tonomy and algorithmic control in the global gig economy. Work, Employment
and Society, 33(1), 56-75.

Wright, E. O. (2015). Understanding class. New Left Review, 60, 101-116.






L

e |

A

GUVENLIKTEN KONTROLE:
KONUM TAKP UYGULAMALARININ
AILE DINAMIKLERI GZERINE ETKILER]

¢ )

Ziibeyde DEMIRCIOGLU !

1 Ziibeyde Demircioglu, Dr. Ogr. Uyesi, Istanbul Medeniyet Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Sosyoloji Boliimii, ORCID: 0000-0002-8749-006X




84 + Ziibeyde Demircioglu

Giris

Dijital teknolojiler hayatin her alanina niifuz ederken gozetim araglari da
cesitlenerek gdzetim imkanlarint genisletip derinlestirmektedir. Bu derinles-
meyi bir adim 6teye tagiyan gelismelerden biri COVID-19 pandemisidir. Pan-
demi bir yandan kiiresel diizeyde benzeri goriismemis bir krize neden olurken
diger yandan bircok alanda dijital gegisleri hizlandirmis, diinyanin dort bir
yanindan hiikiimetler bulastirma riski tasiyan kisileri belirlemek ve izlemek
iizere tasarlanan bir dizi dijital gozetim aracini hizla benimsemistir. Bu tek-
nolojilerin kullanimi ayn1 zamanda gozetim tarihinde de bir doniim noktasina
isaret etmektedir. Pandemiyle birlikte ilk kez herkesi her an izlemenin miim-
kiin kilindig bir teknoloji kullanima sunulmustur (Harari, 2020). Bu anlamda
pandemi hem yeni dijital teknolojilerle daha incelikli kontrol ve gézetim arag-
larinin gelistirilmesine imkan saglarken hem de bireysel ozgiirliiklere karsi
halk saglig1 sdylemiyle gdzetimin norm haline geldigi bir kriz anina isaret
etmektedir (Foucault, Agamben ve Benvenuto, 2020).

Gozetimle ilgili literatiir genel olarak iktidar, gii¢ iliskileri ve makro dii-
zeye odaklanirken; aile i¢inde gozetime odaklanan literatiir gdrece daha yeni-
dir. Cocugun yasina bagli olarak bakim amaciyla gézetim, ¢ocuklart yetistir-
menin ve egitmenin gerekli bir kosulu olarak goriilmekle birlikte ¢ocuklarin
ve genglerin gdzetimine iliskin kimi sorunlardan s6z etmek miimkiindiir. G6-
zetimin haklilastirilmasi, sinirlart ve bigimi, yetiskinlere iligkin diizenin geng-
lere dayatilmasi, ¢ocuklarin haklarinin korunmasi 6ne ¢ikan basliklardir. Bu
sorular aile ici iletisimde ¢ocuklar/gencler ve ebeveynler arasindaki iliskinin
merkezinde yer almakla birlikte 6zellikle teknoloji, kapitalizm, kentlesme ve
tilketim baglaminda yeni sekiller almaktadir (Steeves ve Jones, 2010). Aile i¢i
gbzetim yeni bir olgu olmamakla birlikte dijital teknolojilerin giindelik aile
yasamina biitiiniiyle niifuz etmesiyle gozetime iligkin olanaklar 6nemli 6lciide
gelismistir (Taylor ve Rooney, 2017). Yeni gozetim teknolojilerinin gelisme-
siyle gdzetim bicimleri bebek telsizleri, bakici1 kameralari, GPS cihazlari, cep
telefonlari, bilgisayar izleme yazilimlari gibi ¢esitlenerek gelismistir (Marx ve
Steeves, 2010). Fotel ve Thomsen (2004) gbzetimin modern ¢ocuklugun te-
mel bir 6zelligi haline geldigini ileri siirerek, ¢ocuklarin ve genglerin yasadigi
toplumsal mekanlarda gézetim teknolojilerinin giderek daha fazla normalles-
tigini vurgulamaktadir.

Aileyi hedef alan gozetim pratiklerinin yan1 sira aile i¢indeki gézetim
mekanizmalarina odaklanan 6ncii caligmalarinda Nelson ve Gray (2009), aile
ici gozetimin makro-diizey gozetimden farkli olarak daha kaotik ve ¢cok yonlii
bir yapiya sahip oldugunu vurgulamaktadir. Bu anlamda aile i¢i gozetimde
bakim ve kontrol islevi i¢ ige gecmekle birlikte, teknoloji aile i¢i gii¢ iliski-
lerini doniistiirmekte ve gdzetim karsiti direnis bigimleri giindelik stratejiler
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Abu-Laban (2014) bakim vurgusunun, alandaki
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kontrol temasinin baskinligini azaltarak gdzetim pratiklerinin ardindaki gesitli
motivasyonlart ve karmasik duygusal baglari aciga ¢ikarma potansiyelinden
s6z etmektedir. Ote yandan yine bakim vurgusu gozetimi daha olumlu bir ger-
cevede ele almay1 miimkiin kildigindan, gozetimin sefkat, ilgi ve sevgi gibi
duygularla iliskilendirilmesini miimkiin kilmigtir (Mclntosh, Punch, Dorrer
ve Emond, 2010).

Dolayisiyla diger gézetim bigimlerinden ayrigan yonleriyle aile i¢i go-
zetim, bagl basina incelenmeyi hak eden 6zgiin bir arastirma alani niteligi
tagimaktadir. Mevcut literatiirde dijital ebeveynlik baglaminda dijital goze-
tim kavramu icerik filtreleme, ekran siiresi kontrolii, sosyal medya denetimi,
uygulama kisitlama gibi ¢ok ¢esitli eylem ve pratikleri igerir bigimde kulla-
nilmaktadir. Bu ¢alismada aile i¢i gézetim pratikleri konum takip uygulama-
lartyla sinirlandirilmistir. Zira konum tabanli izleme, dijital ebeveynlik kap-
saminda en yaygin kullanilan ve ebeveyn-¢ocuk iliskisinin giiven, 6zerklik
ve mahremiyet boyutlarini dogrudan etkileyen gdzetim bigimlerinden biridir.
Ayrica konum takibi teknik isleyisi, kullanim amaglari ve aile i¢indeki karsi-
liklar1 bakimindan daha belirgin ve analitik olarak daha tutarli bir alt kategori
sunmaktadir. Bu baglamda ¢aligma, aile i¢i gdzetim pratiklerini konum takip
uygulamalar1 baglaminda ele alarak; bu giivenlik teknolojisinin modern ebe-
veynlik pratiklerini, cocukluk deneyimini ve aile iligkilerinin niteligini nasil
doniistiirdiiglinii 6nceki aragtirmalarin bulgularina dayali olarak analiz etmeyi
amaglamaktadir.

Gozetimin Dijitallesmesi

Erken donem ¢aligsmalar gdzetimi modern ulus devletin niifus yonetimi
ve toplumsal diizeni saglama c¢abasinin temel bir bileseni olarak ele almislar-
dir. Bu anlamda klasik gozetim, modernligin kurumsal rasyonaliteyle i¢ ige
gecen biirokratik, merkezilesmis ve hiyerarsik yapilarimin dogal bir sonucu-
dur. Ozellikle sanayi kapitalizmin gelismesiyle gdzetim, iiretim siireclerinden
kamusal mekanlarin diizenlenmesine kadar genis bir alana yayilmistir (Lyon,
1997). Foucault (2013) modern toplumlarin gozetim rejimini agiklamak iize-
re Bentham’in mimari panoptikon tasarimina basvurur. Panoptikonun temel
amaci, siirekli izlenme ihtimali yaratarak bireylerin eylemlerini kendi kendi-
lerine diizenlemelerini saglamaktir. Boylelikle gdzetimin stirekli olmasina ge-
rek olmadan isleyen bir 6z disiplin mekanizmas1 yaratilmis olacaktir. Klasik
gozetimde gdzetlenenin pasif, gozetleyenin aktif oldugu net bir iktidar asimet-
risinden s6z edilebilir. Dijital doniisiim gdzetim pratiklerinin hem kapsamini
hem de yoniinii doniistiirmekle birlikte modern gozetimin tarihsel mantigi ve
panoptik model bugiiniin dijital gézetim bi¢imlerini anlamak i¢in hala temel
bir teorik referans niteligi tasimaktadir.
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Modern elektronik gozetim araglari, klasik gézetimin Gtesine gegerek bi-
reylerin giindelik yasam pratiklerine, sosyal iligkilerine ve kimlik insa siirec-
lerine niifuz etmektedir. Bu doniisiim Foucault’nun panoptik modelinin nor-
mallestirme mekanizmalari ve 6z disiplin silirecleri baglaminda dijital ortamda
yeniden Tiretildigini gostermektedir. Dolayisiyla teknolojik altyapilarin mer-
kezsizlesmesi panoptik etkinin zayiflamasi degil aksine kullanicilarin kendi
kendilerini disipline etmelerine yol acan yeni bir gozetim rejimi olusturmak-
tadir (Manokha, 2018).

Dijital doniisiimle birlikte gdzetim, katilimcr kiiltiiriin ve sosyal medya
platformlarmin yayginlagsmasi sayesinde yatay, karsilikli ve giindelik yagsamin
dogal bir parcast haline gelmistir. Bu ortamda kullanicilar izlenen konumun
Otesinde aktif olarak izleyen 6zneler olarak konumlanmaktadir. Boylece go-
zetim, hiyerarsik ve baskici olmaktan ¢ikip katilimc ve iliskisellik {izerinden
isleyen yeni bir forma biiriinmiistlir. Dijital gozetim, bireylerin kendilerini
sergileme, iligkilerini siirdiirme ve toplumsal aidiyet gelistirme pratikleriyle
i¢ ige gecerek yeni bir katilimci gézetim rejimi liretmektedir (Albrechtslund,
2008). Ancak bu katilimc1 goriiniim, gozetim iliskilerindeki iktidar asimet-
rilerini ortadan kaldirmamaktadir. Aksine kullanicilarin goniillii paylasimlar
dijital platformlarin ekonomik isleyisi agisindan merkezi bir 6nem tagimakta-
dir. Andrejevic (2002) dijital platformlarin kullanici davraniglarini izlemesini,
veri toplamanin 6tesinde kullanicilarin irettikleri igerigin ve etkilesimlerin
izlenme emegi olarak somiiriildiigli bir mekanizma seklinde yorumlamakta-
dir. Bu baglamda bireyler dijital platformlar vasitasiyla farkinda olmaksizin
stirekli bir {iretim faaliyetinin pargasi haline gelmektedir. Boylece dijital go-
zetim hem ekonomik hem de siyasal diizeyde verimliligi artiran bir disiplin
teknolojisine doniismektedir. Ozetle dijitallesen gdzetim, klasik gdzetim mo-
dellerinden izler tasimakla birlikte cok daha karmasik, ¢cok yonlii ve etkilesim-
li bir gozetim ekosistemi ortaya ¢ikarmistir.

Dijital gézetimin en belirgin sekli bireylerin sosyal aglarda ¢evrimigi ola-
rak izlenmesi olmakla birlikte, MOBESE kameralar1, yliz tanima teknolojileri,
insansiz hava araglari, GPS izleme sistemleri gibi pek ¢ok dijital teknoloji goze-
tim i¢cin kullanilabilmektedir. GPS izleme sistemleri pandemi doneminde potan-
siyel enfekte kisilerin belirlenmesi, temaslilarin izlenmesi ve sosyal mesafenin
uygulanip uygulanmadigimin denetlenmesi noktasinda kullanilarak ve kullanimi
zorunlu tutularak yayginlastirilmistir. Aile konumu takip uygulamalari da dijital
izleme teknolojileri ve pratiklerindeki gelismelerin bir pargasi olarak goriile-
bilir. 2000°1i yillardan itibaren mobil cihazlar ve uygulamalardaki gelismeler
aile ici iletisimin, 6zellikle konuma dayali takibin olanaklarini 6nemli Slgiide
genigletmistir. Aile i¢inde aracili gozetim uygulamalarina yonelik caligmalar,
dijital gézetimin giderek katilimci, mahrem ya da 6zenli gdzetim bigimi olarak
normallestigini gostermektedir (Nansen, Mavoa, Coghlan ve Gibbs, 2025).
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Mahremiyet

Normlar kiiltiirden kiiltiire ve toplumdan topluma degisiklik gosterse
de mahremiyet insanlik tarihi kadar eski, evrensel bir insani ihtiya¢ olarak
degerlendirilmektedir (Acquisti, Brandimarte ve Loewenstein, 2015). Mah-
remiyetin fiziksel alana iliskin bdlgesel mahremiyet, gereksiz miidahalelere
kars1 kigisel mahremiyet ve veri mahremiyeti olmak iizere ti¢ temel yonii bu-
lunmakla birlikte (Kokalakis, 2017) dijitallesme ¢aginda dne ¢ikan boyut veri
mahremiyetidir. Bu baglamda mahremiyet, bireyin kendisi hakkinda toplanan
veriyi belirleme ve kontrol etme hakkini ifade etmektedir.

Mahremiyeti bireyi c¢evreleyen bir baloncuk gibi tasvir eden Stalder
(2002), bu baloncugun boyutunun ve i¢ine kimlerin dahil olacaginin bireysel
kontrole bagli oldugunu vurgular. Buna ek olarak mahremiyet, hukuksal agi-
dan temel bir insan hakk1 olarak tanimlanmaktadir (Bennett, 2009). Mahremi-
yet tanimi1 geregi kisisel oldugundan bireyden bireye farkli anlamlara gelebi-
lir. Bir kisi i¢in son derece mahrem olan bir bilgi, bir baskasi i¢in paylasilabilir
nitelikte olabilir. Dolayisiyla baglama bagimli olmasi nedeniyle tanimi de-
giskenlik gosterse de mahremiyet kavraminin uzun siiredir aginmakta oldugu
literatiirde sik¢a vurgulanmaktadir.

Mahremiyetin 6liimiine iligkin tartismalar 1960’11 yillara uzanmaktadir.
O donem giderek gelisen kamera ve dinleme cihazlar1 gibi izleme teknolo-
jileri ile merkezi bilgisayar sistemlerinin yayginlasmasi bu tartigmalarm ilk
kaynag1 olmustur. Mahremiyet endisesiyle ilgili ikinci dalga 1983’te Interne-
tin 1993’te World Wide Web’in kullanima acilmasi ve kisisel bilgisayarlarin
yayginlagmasiyla yilikselmistir. 21. Yiizyilin baslarinda sosyal medya kullani-
minim hizla artmastyla birlikte mahremiyet tartigmalari, teshirci mahremiyet
ve kisisel verilerin sirketler tarafindan toplanmas1 gibi yeni kaygilarla genisle-
mistir (Vincent, 2016). Bu gelismeler 151g1nda Han (2017) i¢inde yasadigimiz
donemi mahremiyet sonrasi ¢ag olarak nitelemektedir.

Mahremiyetin baglam bagimliligini vurgulayan Acquisti vd. (2015) fark-
It baglamlarda farkli tiirde mahremiyet kararlar1 verilebilecegini, insanlarin
mahremiyeti yonetmek i¢in izledikleri kurallarm kiiltiirel, zamanla 6grenilen
ve duruma gore degisebilen kurallar olduklarint 6ne siirer. Bu anlamda ebe-
veynlerin ¢ocuklarini izlemek i¢in kullandiklar1 izleme araglarinin kullanimi-
nin mahremiyetle iligkisinin ebeveyn/cocuk iliskisi baglaminda ele alinmasi
onem arz eder.

Ailede Dijital Gozetim Bicimleri: Konum Takip Uygulamalari

Son yillarda aile yapisinda yasanan doniisiimlerle birlikte geleneksel
normlarin yerini bireysellesmis karar alma siirecleri ve bireysel sorumluluk
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anlayis1 almis, dolayisiyla ebeveynligin kiiltiirel baglami degismistir. Bunun-
la birlikte ¢ocuga atfedilen kutsallik, ebeveynlerin koruma yiikiimliiliigiinii
ahlaki bir zorunluluk haline getirmistir. Ozellikle anneler yogun ebeveynlik
yaklasimi dogrultusunda her an tetikte olmaya tesvik edilmektedir. Bu yeni
ebeveynlik anlayisinda siirekli bilgi akist merkezi bir rol oynamaktadir (Mas-
len, 2021).

Aileler eskiden beri birbirlerinden haberdar olmak ve iletisimde kalmak
icin gesitli teknolojiler kullanagelmislerdir. Gegmiste ¢agri cihazlari, cep te-
lefonu aramalari ve kisa mesajlarla siirdiiriilen bu iletisim bigimi, giiniimiizde
aile bireylerinin anlik konumlarinin izlenmesini miimkiin kilan teknolojilere
evrilmistir. GPS 6zellikli mobil cihazlar ve konum tabanl 6zel yazilimlar aile
ici konum takibi amaciyla giderek daha yaygin sekilde kullanilmaktadir (Nan-
sen vd., 2025). ilk kez 2011 yilinda iOS isletim sistemi iizerinde gelistirilen
ve kullanima sunulan konum takip teknolojileri son yillarda diinya genelinde
onemli dl¢iide artmig ve bu amagla ¢ok ¢esitli yazilimlar gelistirilmistir (Ha-
sinoff, 2017).

Konum takip uygulamalari, kullanicilarin bir grup (¢ogunlukla aile)
icinde konumlarin1 ve belirli bilgilerini giivenlik ve kolaylik amaciyla pay-
lagsmalarin1 saglayan sistemlerdir. Bu uygulamalar genellikle aile bireyleri-
nin konumlarin1 harita tizerinde gosterme ve gerektiginde bildirim gonderme
ozellikleri sunmakla birlikte, baz1 uygulamalar kullanicilarin cihazlarindaki
mikrofon ve kameranin uzaktan etkinlestirilmesine de imkan tanimaktadir
(Alkhattabi, Alsnehri ve Yue, 2020). Bu durum aile iiyelerinin birbirlerinin
hareketleri ve konumlar1 hakkinda siirekli bir farkindalik hali stirdiirmeleri-
ne olanak tanimaktadir (Nansen vd., 2025). Gozetim teknolojileri cogunlukla
akillr telefonlarla iliskilendirilse de akilli saatler, diziistii bilgisayarlar ve tab-
letler gibi diger cihazlarda da kullanilabilmektedir. Bu anlamda bu cihazlarin
yayginlagmasi toplumun konum verilerine hizli ve dogrudan erisme kapasite-
sini koklii bicimde doniistiirmiistiir (Finnegan, 2025).

Bu uygulamalar arasinda en yaygin kullanilanlardan biri Life360’tir
(Langlais ve Marich, 2025). Uygulama, Katrina Kasirgasi sonrasinda bireyle-
rin yakilarimi bulabilmesi ve ihtiyaglarinin belirlenebilmesi amaciyla gelis-
tirilmistir (Aagaard, Dinyarian, Abduljabbar ve Choo, 2023). Uygulamanin
temel 6zellikleri: (1) kullanicilarin konumlarini gergek zamanli goriintiileme,
(2) belirli yerlere varig ve ayrilis i¢in bildirim alma, (3) kaybolma veya acil
yardim durumlarinda uyar1 gonderme, (4) ayrintili siiriis raporlar1 sunma, (5)
cevresel sug raporlaria erisim saglama ve (6) Tile entegrasyonu ile anahtar,
clizdan gibi nesnelerin Bluetooth tizerinden takip edilmesi olarak siralanabilir
(Finnegan, 2025).
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Yontem

Bu ¢aligmanin amaci konum takibi uygulamalarmin aile igi iligkiler, mahre-
miyet ve ¢cocuk dzerkligi lizerindeki etkilerine dair kavramsal oriintiileri ortaya
cikarmaktir. Bu nedenle sadece konum takibi teknolojisine dogrudan odaklanan
ve ampirik bulgular iceren ¢alismalar analize dahil edilmistir. Sistematik tara-
malar genis kapsam ve protokol odakli ilerlemeye dayanirken, bu ¢alismada he-
deflenen analiz tiirli karsilagtirmali ve tematik bir sentezdir. Bu nedenle literatiir
metodolojisi biitlinciil literatiir analizi bigiminde yapilandirilmistir. Bu tiir ana-
lizlerde amag yayinlarin tiimiine ulasip betimlemek degil, heterojen 6rneklerden
ortak kavramlari, iligkileri ve temalar1 ¢ikarabilmektir (Snyder, 2019).

Aragtirmada hem nicel hem nitel yontemlerle yiiriitiilmiis ampirik c¢alig-
malar karsilagtirmali bigimde analiz edilmis; bulgular tematik bir ¢ergcevede
biitlinlestirilmistir. Calisma kapsaminda seg¢ilen 12 makale 6ncelikle konum
takibine odaklanma kriterine gore degerlendirilmis, ardindan her bir makale
icin kisa kodlama yapilmistir. Kodlama siirecinde ¢aligmalardan elde edilen
bulgular {i¢ ana tema altinda analiz edilmistir: (1) Ebeveyn perspektifi, (2)
Cocuk/ergen perspektifi, (3) Aile i¢i miizakere ve iliski dinamikleri.

Bulgular; giivenlik, kaygi, 6zerklik, mahremiyet, aile i¢i gii¢ iliskileri ve
gbzetimin normallesmesi gibi ortak alt temalar etrafinda oriilmiis, bulgular bo-
[iimii bu temalar {izerinden yapilandirilmigtir. Boylece farkli baglam ve yontem-
lerle yiirtitiilmiis ¢alismalarin sonuglar karsilastirmali olarak sentezlenmistir.

Bulgular

Konu ile ilgili aragtirmalar genel olarak yalnizca ebeveynleri ve yalnizca
cocuklar ele alanlar ile her iki grubu birlikte inceleyenler olmak iizere ii¢
kategoride smiflandirilmaktadir. Bu gercevede, calismada her {i¢ kategoride
yer alan hem nicel hem nitel ¢alismalar birlikte ele alinarak analiz edilmis-
tir. Incelenen ¢alismalarin ydntemsel gergeveleri ve ana bulgular1 Tablo 1°de
Ozetlenmistir.

Tablo 1, konum takibi ve aile i¢i gozetim pratiklerini inceleyen calisma-
larin kapsamini, yontemsel ¢ergevelerini ve drneklem yapisimi karsilagtirmali
bicimde sunmaktadir. Tabloya gore aragtirmalar, Avustralya, ABD, Birlesik
Krallik, Estonya, Almanya, Hollanda, Danimarka, Israil ve Tiirkiye gibi fark-
11 sosyo-kiiltiirel baglamlarda ytiriitiilmiis olup hem ebeveynleri hem ¢ocuklari
hem de bazi durumlarda iki tarafi birlikte kapsayan gesitlendirilmis 6rneklemler
kullanmaktadir. Ydntemsel agidan galismalar nicel anketlerden derinlemesine
miilakatlara, etnografik gézlemlerden odak grup goriismelerine kadar genis bir
metodolojik cesitlilik gdstermektedir. Bazi arastirmalar biiyiik 6rneklemlerle
nicel veri iiretirken, bazilar1 daha kiigiik fakat detayli nitel veri setlerine dayan-



90 - Zibeyde Demircioglu

maktadir. Ayrica bazi ¢aligmalar tek aile ya da hane diizeyinde mikro etnografik
incelemeler yiiriitiirken, digerleri yiizlerce kisiden olusan genis katilimc1 grup-
lariyla ¢alismislardir. Bu cesitlilige ragmen ¢aligmalar genel olarak ebeveynle-
rin konum takibi kullaniminda giivenlik, koordinasyon ve ‘goniil rahathig1’ gibi
bakim temelli motivasyonlarin 6ne ¢iktigini; buna karsilik ¢ocuklarin 6zerlik,
mahremiyet ve giiven iligkilerinin zedelenmesi gibi riskleri deneyimleyebildi-
gini gostermektedir. Nitel ve nicel yontemlerle yiriitiilen arastirmalar, izleme
pratiklerinin aile igci iliskilerde hem destekleyici hem de gerilim yaratict po-
tansiyellere sahip oldugunu; 6zellikle gizli takip, otoriter ebeveynlik stilleri ve
asir1 kontroliin ¢atigma, giivensizlik ve stresle iligkilendigini ortaya koymakta-
dir. Buna karsilik, miizakere, riza ve karsilikli bilgilendirmeye dayali kullanim
bicimlerinin aile i¢i dengeyi gorece giiclendirdigi bulgulanmaktadir.

Tablo 1

Konum Takibi Uygulamalarina Iliskin Calismalar

Calisma Orneklem Yontem Ana Bulgular
Mavoa, Ebeveyn Nicel anket -Temel motivasyon: giivenlik, aile
Coghlan (5-18 yas (n=112) + ici koordinasyon
& Nansen arasi gocuk | agik uglu -Mahremiyet konusunda ¢eligkili
(2023), sahibi) nitel yanitlar | goriisler
Avustralya -Gtliven-gozetim gerilimi
-Cocuk ozerkligi tartigmalart
-Izlemenin normallesmesi
Langlais Geng/ Nicel -Aile ici iligkileri gliglendirme/
& Marich iniversite (n=285) zayiflatma potansiyeli
(2025), ABD ogrencileri -Ebeveyn bagliligi/otoriter dijital
ebeveyn
-Ozerklik/6zsayg1 kaybi
-Ebeveyn miidahalesinin ¢atigmay1
artirmast
-Gozetimin iligkide gerilim
yaratmast
Burnell, Ebeveyn+ Nicel -Kiz ¢ocuklar ve kiiciik yas
Andrade, ergen (n=729) gruplariin takibi
Kwiatek -Izlemenin riskleri azaltmamasi,
& Hoyle, daha yiiksek stres/huzursuzluk
(2023), ABD -Ebeveyn/ergen cevaplarinda
uyumsuzluk
-Ozerklik catismasi
Vasalou, Ebeveyn Nicel -Konum takip farkindalig: disiik
Oostveen & (n=920) + -Gliven-6zerklik dengesi tehdit
Jinson (2012), acik uglu altinda
Birlesik nitel yanitlar | -Aile rutinlerinin takip ihtiyacin
Krallik azaltmasi
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5 Sukk & Cocuklar Nitel (n=20) | -3 ¢ocuk profili: uyumlu, otonom,
Siibak (2022), | (8-13 yas) Miilakat mahremiyete duyarli
Estonya -Izlemenin normallestirilmesi ve
giiven verici bulunmasi
-Aile i¢i miizakere/bilgilendirme
-Gizli takip giiveni sarsmasi
-Asirt izleme sorumluluk alma
becerisini zayiflatmasi
6 Dungey Ebeveyn Nitel (n=29) | -Giivenlik ve koordinasyon amacl
(2024), 21+ Etnografi kullanim
Almanya cocuk (8) Miilakat -Bakim-kontrol i¢ ice
Gozlem -Kargiliklt gozetim
7 Marciano Ebeveyn Nitel (n=24) | -Ebeveynlik stili gdzetim seklini
(2022), Israil | (12-15 yas Miilakat belirler.
arast gocuk Otoriter > gizli/zorunlu izleme
sahibi) Otoritatif > miizakere, riza
8 Mols, Campos | Ebeveyn + | Nitel -Gtiven/ozgiirliik dengesi
& Pridmore cocuk (11- Miilakat -Aile i¢i miizakere
(2023), 15 yas) -Karsilikli izleme
Hollanda -Direnis bigimleri (¢ocuklar)
9 Boesen, Rode | Anne/ Nitel (n=14) | -Domestik panoptikon: hem bakim
& Mancini gocuk, Etnografi hem kontrol
(2010), yetiskin (4 hane) -Giliven aginmasi
Ingiltere yegen/yasli | Giinliik -Kars stratejiler
amca, iki Gozlem
yetiskin
kuzen
10 | Finnegan Ebeveyn Nitel -Temel motivasyon: goniil rahatlig1
(2025), ABD | (22) 4 Odak grup | (peace of mind)
goriismesi -Kaygi/giiven ikilemi
-Gizli takip sugluluk ve gerilim
-Riza ve iletisim belirleyici
-Ebeveyn kaygisi izlemeyi
tetikliyor
11 | Widmer & Ebeveyn Nitel (n=17) | Temel motivasyon koruma, glinliik
Albrechtslund Miilakat koordinasyon gibi bakim temelli
(2021), Bakim/kontrol ikilemi
Danimarka Takibin bakim iizerinden
mesrulagtirilmasi
Gizli takip reddi
Giliven/mahremiyet dengesi
12 | Giilgor Ebeveyn + | Nitel (n=3) Konum takibinin giivenlik algisini
(2018), geng (tek Miilakat olumlu etkilemesi
Tiirkiye aile) Karsilikl izleme

Uzlagma

* 91



92 - Zibeyde Demircioglu

Konum takibi uygulamalarina iliskin aragtirmalarin bulgular1 (1) ebeveyn
perspektifi, (2) ¢ocuk/ergen perspektifi, (3) aile i¢i miizakere ve iliski dina-
mikleri olmak iizere ii¢ ana tema altinda degerlendirilmistir.

Ebeveyn Perspektifi: Giivenlik ve Kaygi Arasinda Ebeveynlik Normlari

Arastirmalar, ebeveynlerin konum takibi teknolojilerini kullanma mo-
tivasyonlarmin genel olarak giivenlik, aile i¢i koordinasyon ve ebeveynlik
sorumlulugu etrafinda sekillendigini gostermektedir (Mavoa, Coghlan ve
Nansen, 2023; Dungey, 2024). Ebeveynler 6zellikle ¢ocuklarin eve doniis sa-
atleri, toplu tasima kullanimi, aksam saatlerindeki hareketleri gibi giindelik
risk senaryolarinda konum bilgisini giivence olarak tanimlamaktadir. Bu gii-
venlik sdylemi iyi ebeveynlik normlariyla i¢ ice gecerek risk yonetimini ebe-
veynlik pratiginin temel unsurlarindan biri haline getirmektedir (Marciano,
2022). Risk yonetimi bir yoniiyle kaygi ile iliskilidir. Caligmalar uygulamala-
rin ebeveyn kaygisini azaltmak kadar arttirma potansiyeli de oldugunu ortaya
koymaktadir. Ozellikle konum simgesinin hareketsiz kalmasi, pil seviyesinin
diismesi veya uygulamanin veri iiretmemesi gibi durumlar ebeveynlerde sii-
rekli alarm hali olusturabilmektedir. Bu durum teknolojinin goniil rahatlig:
vaat ettigi dl¢lide kaygi liretme potansiyeline sahip oldugunu goéstermektedir
(Finnegan, 2025).

Benimsenen ebeveynlik bi¢imleri konum takibi uygulamalarinin nasil
ve ne amacla kullanilacagini belirleyen faktorlerden biridir. Marciano’nun
(2022) galigmas otoriter ebeveynlerin izlemeyi daha ¢ok kontrol aracina do-
niistiirdiiklerini buna karsilik otoritarif ailelerde ise konum takibinin miizake-
re, riza ve karsilikli anlagma yoluyla uygulandigimi gostermektedir. Aile ici
iletisimde miizakere, riza ve karsilikli anlasmanin énemi diger ¢alismalarda
da 6ne ¢ikmaktadir (Sukk ve Siibak, 2022; Mols, Campos ve Pridmore, 2023;
Finnegan, 2025). Kullanim1 belirleyen bir diger faktor ¢ocuklarin/genglerin
kisilik 6zellikleridir. Ebeveynler; disadoniik, hareketli ve sosyal ¢ocuklariy-
la, uygulama iizerinden iletisim kurmaya daha meyilli iken, 6zdenetim algis1
yliksek c¢ocuklarla uygulama tizerinden iletisim kurma siklig1 azalmaktadir.
Ayrica ebeveynler daha kiiglik yaglardaki ¢ocuklarimi ve kiz ¢ocuklarini daha
fazla izleme egilimine sahiptir (Burnell, Andrade, Kwiatek ve Hoyle, 2023).
Bununla birlikte genellikle anneler babalardan daha aktif ve kaygili izleyiciler
olarak 6ne ¢cikmaktadir (Finnegan, 2025).

Konum takibi uygulamalar1 aile yasamina giderek daha fazla yerlesse
de ebeveynlerin bir kism1 bu teknolojileri, giiven iliskisini zedeleme, ¢cocuk
ozerkligini engelleme ve ebeveynlik sorumluluklarini teknolojiye devretme
tehlikesi gerekgeleriyle bilingli olarak reddetmektedir (Vasalou, Oostween
ve Joinson, 2012; Widmer ve Albrechtslund, 2021). Vasalou vd.’nin (2012)
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calismasi, akilli telefonlarin ve konum paylagim uygulamalarinin heniiz yay-
ginlagsmadigi erken bir donemde gergeklestirilmistir. Bu nedenle ebeveynlerin
onemli bir boliimiiniin konum takibi teknolojilerinin varligindan haberdar ol-
mamasi (%39), yalnizca %1,7’sinin bu sistemleri kullanmasi ve biiyiik cogun-
lugun ihtiya¢ duymadigini belirtmesi, bugilinkii kullanim pratiklerini yansit-
maktan ¢ok, teknolojinin erken evresine 6zgii sinirli erigilebilirligi ve kiiltiirel
yerlesmemisligi gostermektedir. Bununla birlikte teknolojinin ilk ortaya ¢ik-
t1g1 donemde ebeveynlerin gliven, dzerklik, belirsizlik ve degerler etrafinda
nasil diisiindiigiinii anlamak agisindan nem arz eder. Oyle ki bu erken dénem
caligmada ebeveynler belirsizligin ¢cocuk gelisimi i¢in gerekli oldugunu ve
takibin bunu ortadan kaldirdigini ileri siirerek meveut konum uygulamalarini
asir1 kontrol odakli oldugu gerekgesiyle elestirmislerdir. Bugiin gelinen nok-
tada kimi durumlarda ebeveynler, takip uygulamasi kullanmadiklar1 gerek-
cesiyle diger ebeveynler tarafindan yargilanabilmektedir (Finnegan, 2025).
Bu anlamda uygulamalarin kisa siirede bir ebeveynlik normu haline geldigini
soylemek miimkiindiir.

Cocuk ve Ergen Perspektifi: Ozerklik, Mahremiyet ve Direnis

Caligmalar ¢ocuklarin ve genglerin takip uygulamalarini mahremiyet ve
ozerklik kaybr ile iliskilendirdigini gostermektedir. Konum bilgisine siirekli
erisim daha kiiclik yaslardaki ¢ocuklar i¢in giiven verici bulunmakla birlikte
(Sukk ve Siibak, 2022) 6zellikle ergenlik donemiyle birlikte uygulama kont-
rolle iliskilendirilmektedir. Langlais ve Marich (2025) ebeveynlerin uygulama
iizerinden ¢ocukla temas kurmasi veya davranislarini takip etmesi durumunda
genclerde 6zsayg1 azalmasi ve diigmanlik hissinin artmasi gibi sonuglar dogu-
rabilecegini ortaya koymustur. Burnell vd. (2023) de takibin riskleri azaltmak
yerine daha yiiksek huzursuzluk ve stres hissi yarattigini bulgulamistir.

Esasen kiiciik yastaki ¢ocuklarin izlenmeye yonelik tutumlar: da homojen
degildir. Sukk ve Siibak (2022) uyumlu, otonom ve mahremiyete duyarl ol-
mak tizere li¢ farkli ¢ocuk profili tanimlamaktadir. Uyumlu ¢ocuklar izlemeyi
normal ve gerekli bulurken, otonom ¢ocuklar izlemenin siirlandirilmasin
ve miizakere etmeyi talep etmektedirler. Kontrol hissi nedeniyle rahatsizlik
duyan tigiincii cocuk profili ise rizanin zorunlu oldugunu vurgulamaktadir.

Cocuklara odaklanan ¢aligmalarin biiyiik kismi, ¢ocuklarin ve genglerin
konum takibine karsi miizakere talebinin Otesinde direnis stratejileri gelis-
tirdiklerini gdstermektedir. Bu stratejiler arasinda telefonu kapatma, cihazi
evde birakma, sosyal medya konumlarini sinirli paylagma, yalnizca segilmis
anlarda gorlinilir olma ya da ebeveynin géremeyecegi platformlara yonelme
gibi teknik ve davranigsal yontemler bulunmaktadir (Mols vd., 2023; Boesen,
Rode ve Mancini, 2010). Baz1 durumlarda ¢ocuklar da ¢esitli uygulamalarla
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ebeveynlerini takip ederek gozetimi karsilikli hale getirebilmektedir (Giilgor,
2018; Mols vd., 2023; Dungey, 2024).

Aile I¢ci Miizakere, Giig Iliskileri ve Dijital Gozetimin Normallesmesi

Caligmalarin neredeyse tamaminda konum takibi teknolojilerinin aile
yasamina yerlesme bigimi siirekli miizakere ve yeniden sinir ¢izme gerekti-
ren bir siire¢ olarak tanimlanmistir. Konum takibi aile pratiklerine tamamen
yerlesmezken, her kullanim durumu aile iiyeleri arasinda neyin makul, ne-
yin asir1 oldugu konusunda yeniden tartisilmalidir. Widmer ve Albrechtslund
(2021) bu durumu domestik miicadeleler olarak kavramsallastirmaktadir. Bu
miizakereler genellikler bakim/kontrol ve giiven/mahremiyet ekseninde iler-
lemektedir. Dungey (2024) ebeveynlerin konum takibini hem sevgi ve bakim
hem de gdzetim ve kontrol araci olarak deneyimledigini, izleme davranislarini
cogunlukla bakim sdylemiyle mesrulastirdigini, ¢ocuklarin ise bunu kontrol
olarak deneyimlediklerini vurgulamaktadir. Aile i¢i miizakerelerde ¢cocugun
yasl izlenme bi¢imi iizerinde 6nemli bir etkiye sahiptir. Ergenlik dénemine
gecisle birlikte konum takibi, ebeveyn tarafindan daha mesru goriiliirken, ¢o-
cuklar tarafindan daha miidahaleci olarak algilanmaktadir (Mols vd., 2023).

Baz ailelerde konum takibi yalnizca acil durum araci olarak sinirlanmak-
ta; diger ailelerde ise giinliik organizasyonun ve koordinasyonun bir pargasi
haline gelerek normallesmektedir (Mavoa vd., 2023; Finnegan 2025). Ancak
uygulama hangi siklikta kullanilirsa kullanilsin, gizli izleme pratiklerinin hem
ebeveynler hem cocuklar tarafindan giiven ihlali olarak tanimlandig: goril-
mektedir. Siirekli goriilebilir olma ihtimali aile i¢inde bir tiir domestik panop-
tikon (Boesen vd., 2010) olusturarak aile bireylerinin davraniglarini degistire-
bilmekte ve giiveni agindiran etkilere yol acabilmektedir.

Tartisma ve Sonuc¢

Gozetimin bir iktidar bi¢imi olmanin Gtesinde aile igi iligkileri yapilan-
diran bir pratige doniismesi, bakim ile kontroliin i¢ i¢e gectigini gostermek-
tedir. Ebeveyn-cocuk iligkilerinde dijital araglar araciligryla iiretilen verilerin
paylasimi, mahremiyetin aile i¢cinde ortak bir miizakere alani olarak yeniden
tanimlandigini ortaya koymaktadir. Bu baglamda bakim amacl izleme pra-
tikleri giivenlik ve sorumluluk soylemleriyle mesrulastirilsa da ayn1 zamanda
bagimlilik, giivensizlik ve stirekli 6zdenetim gibi sonuglar tireterek iliskilerin
dogasini doniistiirmektedir. Bu doniislim, dijitallesen aile yasaminda ¢cocukluk
deneyimini oldugu kadar ebeveynlik pratiklerini de yeniden sekillendirmek-
tedir.
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Bu ¢aligmada ortaya ¢ikan temalar, dijital konum takibi uygulamalari
baglaminda ebeveynlik pratiklerinin giderek daha fazla gozetim igeren ve
¢ocuklugun anlamini yeniden sekillendiren bir yone evrildigini gostermek-
tedir. Cocuklarin dijital araclar araciligtyla siirekli izlenmesi mahrem gozetim
olarak tanimlanan (Leaver, 2017) bir doniisiime isaret etmektedir. Cocukla-
rin giindelik yasam pratiklerinin, mekansal hareketlerinin, iletisimlerinin ve
davranislariin siirekli izlenmesi ve veri olarak kaydedilmesi; ¢ocuklugu,
izlenebilir, Ol¢iilebilir ve siniflandirilabilir bir kategoriye doniistirmektedir.
Lupton ve Williams (2017) bu doniisiimii verilestirilmis ¢ocuk kavramiyla
aciklamaktadir. Dijital araglar yoluyla mekéansal ve zamansal sinirlar agila-
rak cocuklarin siirekli, kesintisiz ve uzaktan takip edilmesi askin ebeveyn-
lik olarak tanimlanan bir bakim bi¢imi yaratmaktadir (Lim, 2018). Bu durum
ebeveynlerin sorumluluk alanini genisletirken ¢cocuklarin 6zerklik gelisimini
smirlayan yeni bir kiltiirii tiretmektedir. Fahlquist’in (2015) isaret ettigi tizere
stirekli izlenen ¢ocuklarin sorumluluk gelistirme siirecleri sekteye ugrarken
cocuklar teknolojinin giivenlik gostergelerine bagimli hale gelebilmektedir.
Uygulamalar ayn1 zamanda aile i¢inde gozetimin bir deger olarak yeninden
tanimlanmasini saglayarak iyi ebeveyn tanimini doniistiirmekte ve gozetimi
bakim ile esitleyen yeni normlar iiretmektedir (Gabriels, 2016).

Konum izleme uygulamalar1 giivenlik sdylemiyle mesrulastirilsa da ¢o-
cugun gilivenligini bilmek ile ¢gocugun giivenli olmasi arasindaki farki bula-
niklagtirarak giivenlik illtizyonu yaratmaktadir (Hasinoff, 2017). Bu anlamda
her ne kadar ebeveyn kaygisini giderme sdylemiyle yola ¢iksa da uygulama-
lar, ebeveynlerin giivenlik kaygilar1 {izerinden yeni bir korku insa etmekte-
dir. Uygulamalar riskleri goriiniir kilmanin 6tesinde gilindelik yasamda be-
lirli davranig oriintiilerini norm haline getirmektedir. Bu durum cocuklarin
bagimsiz hareket alaninin daralmasina ve giiven duygusunun digsal araclara
baglanmasina neden olabilmektedir (Simpson, 2014). Rooney (2010) giderek
giindelik yasamin bir pargasi haline gelen gdzetim teknolojilerinin ¢ocuklarin
hem baskalarina giiven duyma hem de giiven duyulma hislerini azalttigini
ileri siirmektedir. Gozetim her ne kadar koruma amaciyla yapilsa da ¢ocukla-
rin riskleri degerlendirme, sorumluluk alma, 6zerklik gelistirme ve iliskileri
miizakere etme becerilerini zayiflatmaktadir. Bu anlamda ¢ocuklari giivende
tutma pahasina diinyay1 anlamlandirma, baskalariyla etik iligkiler kurma ve
kendilerine glivenme becerilerini sinirlama riski tagimaktadir.

Ote yandan bu tiir uygulamalarm gelistirilmesinde giivenlik ve ebeveyn
kaygisini giderme sdylemi 6n planda olmakla birlikte arka planda kisisel ve-
rilerin ticarilesmesi {izerine genis tartigmalar da yapilmaktadir. Elestirel bir
perspektifle degerlendirildiginde uygulamalar ciddi etik sorunlar tasimak-
la birlikte gbézetim kapitalizmin bir uzantis1 olarak toplumsal sorunlara salt
teknik ¢oziimler sunmaktadir. Hasinoff (2017) ve Simpson (2014) sirketlerin
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ebeveynlerin giivenlik kaygilarimi manipiile ettigini, kamusal alanlar1 oldu-
gundan daha tehlikeli sunarak ¢ocuk giivenligi endisesini ticari bir stratejiye
dontistiirdiiklerini vurgulamaktadir.

Ozetle ebeveyn-cocuk iliskilerinde dijital gozetimin artmasi teknik bir
doniisiimiin 6tesinde ¢cocuklugun, ebeveynligin ve aile i¢i iliskilerin yeniden
tanimlandig1 bir doniisiime isaret etmektedir. Bulgular konum takibi ve dijital
izleme pratiklerinin:

= Ebeveynlerde giivenlik kaygisini azalttigi kadar artirabildigini,

= (Cocuklarin bagimsizlik, giiven ve sorumluluk gelistirme siireclerini
etkiledigini,
= Aile i¢i veri odakli gdzetim normu yarattigini ortaya koymaktadir.

Bu baglamda aile yasaminda gdzetim uygulamalarinin normallesmesi
hem etik hem gelisimsel agidan dikkate alinmasi gereken ¢ok katmanli sonug-
lar tiretmektedir. Tiirkiye’de bu konuda 6zellikle takip uygulamalar1 bagla-
minda ytiriitiilen ¢aligma sayis1 oldukea sinirlhidir. Bu anlamda Tiirkiye bagla-
minda yapilacak ampirik arastirmalar, aile ici dijital iliskilerin yerel degerler,
normlar ve giindelik pratiklerle nasil sekillendigine dair 6nemli ipuglar vere-
cektir.
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Giris

I¢ gekismeler ve yonetim zorluklar1 nedeniyle, 1991°de Sovyetler Birli-
gi’nin dagilmasmin ardindan Giircistan, tek partili sosyalist yonetimden de-
mokratik sisteme ve merkezi planli ekonomiden serbest piyasa ekonomisine
gegmeye baglamisti. Yaklasik yetmis yili agkin bir siire Sovyetler Birligi i¢in-
de izole bir sekilde yasanan Giircii vatandaslar, sinirlarin agilmasiyla daha
once erisemedikleri cesitli imkanlara ulasabilmis ve 6zellikle Bati diinyasina
yonelme firsatlarini elde edebilmislerdir. Siyasal ve ekonomik istikrarsizliklar
ile eski deger sistemlerinin biiyiik 6l¢tide etkisini yitirdigi bir tilkede, bireyle-
rin yeni sisteme uyum saglama siireci onemli bir sorun olarak ortaya ¢ikmistir.
Buna paralel olarak, kiiresellesme ve dijitallesme siireclerinin yogunlagmasi
ve hizla gelisen yeni iletisim teknolojilerinin hayatlarimiza girmesi, toplumsal
yagsamin tiim alanlarinda énemli degisimlere yol agmistir. Bu tarihsel donii-
stim siirecinde, Gtircii aile yapisi belirgin sekilde etkilenmistir. Hawkeswort-
h’a (2002) gore, ¢cogu durumda bu gegis siirecleri, mevcut esitsizlikleri derin-
lestirerek hem kadinlarin hem de erkeklerin ekonomik ve toplumsal konum-
larin1 olumsuz yonde etkilemektedir. Ailenin gegirdigi bu dontisiimleri ele
alan aile sosyolojisi literatiiriinde, bu konular1 irdeleyen arastirmacilar, genel
olarak ailenin temelinin evlilik iizerine kurulu oldugunu; evlilik ile dogur-
ganligin, ailenin biyolojik temellerini olusturdugunu ve aile mensuplar ara-
sinda ¢ok yonli, karsilikli iligkiler ile baglarin bulundugunu 6ne stirmektedir
(Logua, 1976; Marks ve Engels, 1974; Mead, 1934; Murdock, 1949; Sayin,
1990). Vygotsky (1980), Toplum Icindeki Zihin adli calismasinda, kusaklar
aras1 paylasilan kiiltiirel bilginin de aile araciligtyla aktarildig: fikrini deste-
lemektedir. Bourdieu (1968: 243-248), bu siireci ailelerde kiiltiirel ve sosyal
sermayenin; topluma yonelik tutumlar, degerler ve geleneklerin yeni nesillere
aktarilmas1 yoluyla gergeklesen bir mekanizma olarak agiklamaktadir. Berger
ve Luckmann’a (1991: 150-151) gore, ailenin temel fonksiyonu, topluma yeni
tiyeler kazandirmak ve onlarin toplumsal roller ve kurallar1 i¢sellestirmelerini
saglamaktadir. Boylelikle, bu asama birincil sosyallesme olarak tanimlanabi-
lir; aile bu siirecin aracisi, aile fertleri ise birincil sosyallesmede rol oynayan
aktorlerdir (Parsons, 1959).

Giircii aile yapisina bakildiginda, tarihsel siire¢ icinde toplumsal degerler
ve normlar dogrultusunda sekillendigi gériilmektedir. Ornegin, cinsiyet rolle-
rinin dagilimi ¢ogu zaman aile mirasini yoneten ve aileyi temsil eden erkek-
lere toplumsal istiinliik saglarken, kadinlarin baslica gorevleri evlilik, ¢ocuk
yetistirme ve evin idaresi olarak sekillenmistir. Giircistan’da, Sovyetler Bir-
ligi doneminde kadinlar yasal olarak egitim veya ¢aligsma hakki gibi esitlikle-
re kavussa da aile i¢indeki geleneksel toplumsal cinsiyet rol dagilimi biiytik
Olciide siirmiis ve ataerkil 6zelliklerini korumustur (Durglishvili, 1997:6-10).
Bunun diginda, 21. yiizyilin basinda, Giircistan’da evlilik hala sosyal bir zo-
runluluk olarak goriilmekte ve farkli nesillerin birlikte yagamasiyla genis aile



Toplumsal Doniistimler: Dijital Cagda Kiiltiir, Kimlik ve Sosyal Yapilar - 103

yapisinin egemenligi devam etmektedir. Yeni evli ¢iftlerin ¢ogunlukla ebe-
veynleriyle birlikte yasamasi, Giircii toplumunda genis aile modelinin karak-
teristik bir 6zelligini yansitmaktadir. Lakin son yillarda ¢ekirdek aileye yone-
lim oldukga giiclii bir sekilde fark edilmektedir. Bununla birlikte, ekonomik
faaliyette bulunan kadinlarin sayisinin artmas, esitlik¢i aile modelinin ortaya
cikmasina sebep olmaktadir (Badashvili, 2015:111). Giircii toplumunda aileye
yonelik davraniglar otuz y1l 6nce tamamen kabul gérmezken, gliniimiizde res-
mi olmayan evliliklerin ve bosanmalarin sayisinda artis goriilmektedir. Buna
paralel olarak, agirlikli olarak dogurganlik yasindaki (15-49 yas) bireylerin
tilkeden gd¢ etmesi, niifusun cinsiyet ve yas yapisinda bir dengesizlige yol
agcmaktadir (Giircistan Ulusal Istatistik Ofisi, 2025). Ureme davramslarindaki
degisiklikler, az ¢cocuklu ailelerin yayginlagsmasina yol agmistir (Menabdish-
vili, Menabdishvili ve Gomelauri, 2022: 48). Sonug olarak, bu gdstergelere
dayanarak, Giircistan’in demografik gecisinin dordiincii agamada oldugu sdy-
lenebilir (Meladze, 2023). Bu doniigiimler 15181nda, Glircii ailesinin toplumsal
konumu degismis olsa da, aile kurumu Giircii toplumu igin merkezi bir yap1
olma o6zelligini korumaktadir ve 6zellikle Hristiyan degerler temelinde insa
edilmis ailelerde toplumsal degisimlere kars1 direng gostermektedir. Gegmiste
uygulanan pratikler farkli bigimlerde de olsa modern Giircii ailelerinde hala
varliklarini siirdiirdiigiinden, bu ¢aligmanin amaci dijital haber siteleri ve sos-
yal medyada aile kurumuna iligkin toplumsal degerler ve algilarin nasil temsil
edildigini degerlendirmektir. Buna ek olarak, Giircistan’da dijitallesme ve aile
kavramlarimi bir arada inceleyen ¢aligmalarin sinirli olmasi, bu arastirmanin
onemini artirmakta ve literatiire 6zgiin bir katki sunacagi 6ngoriilmektedir.

Aile Kavramina Genel bir Bakis

Aile kavraminin bilim diinyasindaki tanimi, farkli disiplinlerde gesitli se-
killerde yapilmaktadir. Bu baglamda, pek ¢ok bilim adami bu kavrami kendi
alanina 6zgii bir yaklasimla tanimlamaya calismaktadir. Ornegin, islevselci
yaklagim, ailenin varligini ve yapisini toplumun biitiinsel igleyisinin bir yansi-
masi olarak ele almaktadir. Toplumu bir sui generis (kendine 6zgii bir biitiin)
olarak degerlendiren Durkheim’e (2023) gore, aile, diger toplumsal kurumlarla
birlikte toplumun diizenini saglayan islevler iistlenmektedir. Ayrica bireyin bi-
rincil sosyallesmesinde, norm ve degerlerin aktarimini saglamaktadir. Parsons
(1959) ailenin iki ana islevini vurgular; ifade edici islev, aile fertlerinin moral
diizeninin korunmasini ve duygusal ihtiyaglariin karsilanmasini saglarken,
aragsal islev, gecim ve hayatta kalmayi saglamaktadir. Buna 6rnek olarak,
kadin ailede ¢ocuklarin sosyal normlar ve degerler dogrultusunda yetigsmesini
ve duygusal bag kurulmasini saglarken, erkek maddi gecimi Gistlenmektedir.
Boylece aile, bireyler ve toplum i¢in mevcut dengenin korunmasinda kritik
bir rol oynamaktadir. Marksist teori, aileyi bireyler arasindaki iligkilere da-
yanan ve ginliik yagamalarimi siirekli olarak yeniden iireten bir birlik olarak
gormekte; ayni zamanda diger insanlari da {ireten bir birlik olarak tanimla-
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maktadir (Marks ve Engels, 1974: 25). Sembolik etkilesimcilik, aileyi etkile-
simsel bilesenlerden olusan bir biitiin olarak incelemekte; toplumsal degisimi,
ailenin yapisindaki degisimin belirleyicisi olarak gdormekte ve aile iiyelerinin
kargilikli etkilesim davranislarina odaklanmaktadir (Burgess, 1926). Giircii
sosyologlar, aileyi genel bir goriis cergevesinde ele almaktadir. Logua’ya
(1976: 226) gore, aile akrabalik iliskilerine dayanan insan grubunun karsilikli
bagimliligini ifade ederken, daha sinirli bir anlamda, aile yalnizca evli bir
cift ve cocuklarindan olusan bir birliktir. Diger bir goriise gore, aile akrabalik
veya evlilik iliskilerine dayanan ve tarihsel olarak belirlenmis bir 6rgiitlenme
ozelligine sahip kii¢iik bir gruptur. Bu grubun olusumu ve varolusu, bireylerin
psiko-sosyal ve biyolojik gereksinimlerini karsilamasiyla agiklanabilir (Beka-
ia, Tsuladze, Gokadze ve Meladze, 1996: 11). Tiirk sosyologlardan Ziya Go6-
kalp (2003: 150-155), ailenin sadece biyolojik bir birlik degil, ayn1 zamanda
toplumun yapi tasi oldugunu ve devletin temelini olusturdugunu vurgulamak-
tadir. Ona gore aile, bireylerin toplumsal normlara ve ahlaki degerlere uygun
bicimde yetistirmesini saglayan ve bu degerlerin gelecek nesillere aktarilma-
sin1 miimkiin kilan kurumdur. Ozetle, aile kurumu, insanlarin topluluklarinimn
temel tarihsel orgiitlenmelerinden biri olarak kabul edilmektedir. Sosyal etki-
lesimler sonucunda, aile i¢cinde ekonomik, sosyal, hukuki, ahlaki veya mesleki
unsurlar ¢esitli mekanizmalar aracilifiyla bir araya gelerek biitiinlesmektedir.

Tarihsel Baglaminda Giircii Aile Kurumu

Gegtigimiz yiizyilin sonlari ile bu yiizyilin baglarinda gerceklestirilen ¢e-
sitli aragtirmalar (Badashvili. 2015; Durglishvili, 1997; Sabedashvili, 2007;
Paulovich, 2014), Giircili toplumunda aile kurumuna verilen énemin yiiksek
oldugunu ortaya koymaktadir. Geleneksel Giircii aile modelinde, endogamik
(iceriden) evlilikleri tercih edilmekte ve evlilikte dini konulara biiyiik 6nem
atfedilmektedir. Endogami (i¢ evlilik), toplumun devamliligini sekillendiren
ve toplumsal biitlinliigiin saglanmasinda kilit bir mekanizma olarak tespit
edilmektedir (Gezentsvey, 2008; Kalmijn, 1998). Ulke niifusunun ¢cogunlugu
etnik olarak Giircii kokenli olsa da, burada diger etnik gruplar da yasamakta-
dir. Birbirleri arasindaki kiiltiirel etkilesimin siirli olmasi, bu topluluklarin
kendilerine 6zgii sosyo-kiiltiirel sistemlerini, etnik &zelliklerini ve kimlik-
lerini izolasyon yoluyla korumasi, bir savunma mekanizmasi olarak goriil-
miigtiir. Bunun disinda, genis aile modeli Giircii toplumuna 6zgii olup, burada
birka¢ kusagin birlikte yagamasi bir norm olarak kabul edilmektedir. Giircii
toplumunda, evlilik toplumsal bir zorunluluk olarak kabul edilmekte ve ev-
lilik dncesinde kadinlar, erkeklere kiyasla daha siirli cinsel 6zgiirliige sahip
olmaktadir. 1990’11 yillara kadar bir kadinin ailesini geride birakarak gecimi-
ni saglamak i¢in yurt digina gitmesi, geleneksel Giircii toplumsal zihniyetine
gore toplumsal normlara aykir1 goriiliirken, Sovyetler Birligi’'nin dagilmasiyla
ortaya ¢ikan agir sosyo-ekonomik krizler ve yasanan doniisiimler, kadinlarin
yurt digina go¢ etmesinde itici bir faktér olmustur. Bu durumun, toplumsal
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cinsiyet rollerinin doniisiimiinde kritik bir iglev gordiigii sdylenebilir (Jashi
ve Tokmazishvili, 2009: 11). Modern Giircii toplumuna bakildiginda, her iki
esin de calistig ailelerin sayisinin arttigini goriilmektedir. Bu durum, kadin-
larin yalnizca ekonomik katki saglamakla kalmayip, ayni zamanda bagimsiz
bir sosyal statii insa etme ¢abasini da yansitmaktadir (Badashvili, 2015: 159).

Arastirmanin Yontemi

Yeni iletisim teknolojilerinin genis ¢apli kullanimi, ¢evrimdigi yasamda
toplumsal iliskilerin dijital platformlara tasimasina neden olmaktadir. Celik’e
(2024) gore, bireylerin paylastigi kisisel veriler ayn1 zamanda toplumsal ya-
samin da bir yansimasini olusturmaktadir. Giinliikk yagsamin kilit aktorlerinden
biri haline gelen internet ve medya, toplumun sosyo-ekonomik, siyasal ve
kiiltiirel alanlar1 tizerinde kayda deger etkiler yaratmakta ve iletisim agisin-
dan giivenilir bir kaynak olarak nitelendirilmektedir (Malone, Boyd ve Bero,
2000: 724). Lupton (2015), dijital teknolojiler tarafindan iiretilen verilerin sa-
dece sayisal bilgiler olmadigini, ayn1 zamanda insan davranislarinin bir iiri-
nii oldugunu ifade etmektedir. Milyonlarca kisinin sosyal medya platformlari
araciligryla birbirine baglandig1 bir ortamda, sosyologlarin bu platformlari
dikkate almamalari, sosyoloji biliminde énemli bir bogluk olusturmaktadir.
Bu nedenle sosyal medya platformlari, toplum veya birey anlamada yeni bir
sosyolojik alan sunmaktadir (Bauman ve Lyon, 2020).

Bu ¢alisma kapsaminda, Giircii aile modeli temel alinarak bu kuruma yo-
nelik degisen algilarin medya yansimalarmin analiz edilmesi amaglanmistir.
Bu baglamda, ortaya ¢ikan toplumsal tepkilerin tespit edilmesi ve Giircii aile
yapisindaki doniisiim siirecinin agiga ¢ikarilmasi hedeflenmistir. Bu baglamda,
temel arastirma sorusu: Meydana gelen toplumsal doniisiimlere Giircii ailele-
rin nasul uyum sagladigi ve bu uyum siirecinin medyadaki yansumalart neler-
dir? - seklinde formiile edilmistir. Caligma nitel aragtirma metodu ¢ercevesinde
igerik analizi deseniyle yiiriitiilmiistiir. Igerik analizi, belgeler veya diger ileti-
sim araglarindaki bilgilerin sistematik bigimde analiz edilmesine olanak tani-
yan bir arastirma yontemidir (Neuman, 2006: 145). Genellikle icerik analizi,
medya materyallerdeki bulunan kelimeler, konular, temalar, gérseller kavramlar
vb. nitel veriler sistematik bicimde degerlendirmektedir (Saldafia ve Omasta,
2018: 220). Bu yontemi kullanarak benzer nitelikteki veriler belirli kavram
veya temalar yelpazesi altinda gruplandirilarak yorumlanmaktadir (Yildirim ve
Simsek, 2016: 242). Bundan hareketle, arastirma sahasi olarak, bu degisim ve
doniistimlerin en iyi sekilde yansitilacagi sosyal medya platformlarmdan X ve
Facebook ile Giircistan’da en ¢ok tercih edilen cesitli internet haber sitelerinden
faydalanmistir. Dolayisiyla bu arastirmanin evreni Giircii internet haber siteleri
ve sosyal medya platformlarindan olusmaktadir. Veriler, amagli érnekleme tek-
nigi kullanilarak elde edilmistir. Amagli 6rnekleme, arastirmanin analitik prob-
lemine dogrudan bagli olarak, belirli bir arastirma sorusuna yanit vermeye katki
saglayacak tiim verilerin se¢ilmesini olanak tanimaktadir. (Krippendorff, 2013:
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118-119). Arastirmanin hedefi dogrultusunda verileri elde edebilmek ve sinif-
landirabilmek igin bazi anahtar kelimeler kullanilmistir. Bu dogrultuda, “Aile”,
ve “Glircli Ailesi” kavramlart kullanilmigtir. 2019 tarihi baslangi¢ noktasi olarak
secilip bugiine kadar #Aile #GlirciiAilesi etiketlerinden en az biri kullanilarak
Giircii dilinde gergeklestirilen tiim paylasimlar incelenmistir. Bu baglamda ve-
rilere erismek i¢in Python kiitiiphanesi Scrapy’den yararlanilmistir. Konusu Aile
ve Giircli dilesi ile ilgili olmadig1 belirlenen paylagimlar analiz disinda bira-
kilmistir. Sosyal medya platformlarinin diginda, aragtirma kapsaminda en ¢ok
internet trafigine sahip haber siteleri de belirlenmistir. Buna gore, Facebook ve
X disinda en ¢ok trafik akisinin oldugu Ambebi.ge, Netgazeti, Tabula, Sityva
da Sakme, Radio Tavisufleba ve Sarke siteleri, bu arastirmanin 6rneklem alani
olarak secilmistir. Elde edilen veriler, MAXQDA 24 analiz programinda ince-
lenmis ve icerik analizi teknigiyle degerlendirilmistir. Sosyal medya ve haber
siteleri paylagimlarinin icerik analizleri dogrultusunda belirli temalara ulagilmis
ve siniflandirilmigtir. Arastirmanin sinirliliklart yalnizca etnik olarak Giircii ai-
lelerle bagntilidir. Bunun sebebi ise, Glircistan’da Gtirciiler disinda farkl ge-
leneklere ve kiitliilere sahip olan ¢esitli etnik gruplarin da bulunmasi ve bu ne-
denle de, Giircii Ailesi ile Giircistan 'daki Aile kavramlariin ayni olmamasidir.

Bulgular ve Tartisma

Elde edilen veriler incelenirken, dijital verilerin yalnizca sayisal bilgiler-
den ibaret olmadigi, ayn1 zamanda insan davranislariin da bir tiriini oldugu
(Celik, 2024) dikkate alinarak, sosyal medyada ve internet haber sitelerinin
aragsalligi temel alinarak ¢oziimlemeler yapilmistir. Yapilan degerlendirme-
ler sonucunda, Giircii aile modeli temel alinarak dijitallesme siirecinde Giir-
cistan’da aile kurumuna yonelik degisen algilarin medyadaki yansimalari
incelenmis ve bulgularda dort ana egilim olarak saptanmigtir (Sekil 1.) Bu
temalar: Giircii Toplumunda Aile Kurumunun Konumu ve Islevi, Din ve Aile
Iliskileri, Devlet Politikalar: ve Anayasal Tartismalar ve Aile I¢i Siddet olarak
isimlendirilmistir.

Sekil 1. Aile kurumuna yonelik degisen algilarin medyadaki yansimalart

Ulusal Medyada
Aile Imajmin

Gortintimii
|
[ [ I |
Giircii Toplumunda ) Devlet Politikalari )
Aile Kurumunun Din ve Aile Iliskileri ve Anayasal Aile Ici Siddet
Konumu ve Islevi Tartismalar
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Arastirmada sosyal medya platformlar1 iizerinden yapilan paylasmalar,
bireylerin algilar1 ve kisisel diisiincelerinin gostergesi olarak yorumlanmis ve
MAXQDA 24 analiz programi kullanilarak, sosyal medya paylagimlarinda en
sik kullanilan kelimelerle kelime bulutu olusturulmustur ve kullanim siklikla-
rina gore boyut degiskenligi gosterilmistir (Sekil 2.)

Sekil 2. En Stk Kullanilan Kelimeler (MAXQDA 24 programinda sekillenen kelime

bulutu)
=
U’ —
- > m
Insanlar = *g
-+ L
Gelece &  Gercekten ~ =
Kari= © © Anayasa 2 E
- > ° c oy
e S 3
S Tanri 0
2o LGBTOGircistan
e o . cevap
B Aidiyet liski & M%tclauanmak
Kimlik c

[GBT*

Giircii toplumunda aile kurumunun konumu ve islevi

Incelenen veriler temelinde, en ¢ok Giircii aile kurumunun konumu ve is-
levi adl1 tema lizerine vurgu yapildig1 gozlemlenmektedir (sekil 3.) Veri anali-
zi sonucunda bu tema altinda ti¢ ana kategori ve dort alt kategori 6ne ¢ikmustir.

Sekil 3. Giircii toplumunda aile kurumunun konumu (MAXQDA 24 programinda
temanin gorsellestirilmesi)

)

Giirci Toplumunda Aile Kurumunun Konumu ve Iglevi

l

@) ) )

Ulusal Kimlik, Killtiir ve Tarihsel Hafiza Geleneksel Giircii Aile Degerleri Gi.'ln:ijl\ile‘f\mﬂawlodarm%rmjﬂreci

@)

"Guglii Aile Giiglii Glrcistan'i Demektir"  Kadinin Toplumsal Konumu  Giircii Ailesinde Toplumsal Cinsiyet Rolleri ve Sosyal ~ Ebeveynlerin Rolii ve Sorumluluklari
Beklentiler

Insan, sosyal bir varlik oldugu igin bir yere ait olma ve sevgi gérme ih-
tiyact duymaktadir (Maslow, 1943). Bireylerin bu istekleri temel olarak aile
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ortaminda karsilanabilmektedir. Sumbadze’ye (2012) gore, Giirciiler, birey-
lerin biiyiik olciide arkadaslarina ve aile tiyelerine dayandigi kolektivist bir
toplumdur. Arastirma bulgulari 15181nda, Giirciiler icin aile degerlerinin kutsal
oldugu ve bu kurumun karsilikli sorumluluk {izerine kuruldugu ortaya ¢ikmig-
tir. Giircii aile yapisi, giiglii bir ataerkil, dini temelli ve kiiltiirel degerler {ize-
rine inga edilmistir. Erkek cocugun dogmasi biiyiik sevingle kutlanirken, bazi
durumlarda kiz ¢ocugunun diinyaya gelmesi aile i¢in hayal kirikligma yol
acabilmektedir. Erkek cocuga sahip olmak ve “soy devamliligini” korumak,
ataerkil toplumun diger belirleyicilerindendir. Das Gupta, Zhenghua, Bohua,
Zhenming, Chung ve Hwa-Ok (2003) vurguladiklar tizere, kadinlar evlenerek
ata soylarindan kopar ve kocalarinin soyuna eklemlenirken, toplumsal diizen
kalan erkekler lizerinden kurulmaktadir. Buna iliskin, dis evlilikleri ele alindi-
ginda, toplumun bu konuda genellikle olumsuz tutumlar sergiledigi soylene-
bilir. Ozellikle, bu evlilikler Giircii kadin ile yabanci uyruklu erkek arasinda
gerceklesiyorsa, toplumun tepkisi daha sert olmaktadir. Cilinkii kadina yiikle-
nen sorumluluk, ¢ocuklarin Giircii ve Hristiyan degerleriyle yetistirilmesini
saglamaktir. Bu nedenle, kadinin Giircii olmayan bir erkekle evlilik yapmasi,
toplum tarafindan geleneksel ve kutsal roliin kayb1 olarak algilanmaktadir.
Konuya iligkin olarak Yuval-Davis (1998), kadinlarin hem kiiltiirel hem de
biyolojik olarak milletin devamliligin1 saglamasi ve ulusal kimligin, gele-
neklerin yeni nesillere aktarilmasinda onlara sembolik bir deger atfedildigini
belirtmektedir. Kiiltiirel ve sosyal sermayenin korunmasi ve gelecek nesillere
aktarilmasi, bu kurumun birincil sosyallesme siirecindeki 6nemli iglevleri ara-
sinda yer almaktadir (Bourdieu, 1968; Coleman, 1988).

Analiz sonucunda, Giircii ailelerinde ebeveynlerin roliiniin ¢ok 6nemli
oldugu tespit edilmistir. Cocuklarin davranig bigimleri, cinsiyet ifadeleri veya
kariyer se¢cimleri gibi konular ¢ogu zaman ailenin kontrolii altinda sekillen-
dirilmektedir. Norm dis1 davraniglar ise aile tarafindan bastirilmaktadir. Bu
siiregte otorite figiliri olarak annelerin ¢ocuklarin giinlilk yasaminda siirekli
denetim uyguladig1 goriilmektedir. Ayrica ¢cocuklarin sosyal veya akademik
basarisini kendi basari kriterleri olarak goren annelerin kariyerlerinden feragat
etmeleri, sosyal medya platformlarinda olumlu bir sekilde vurgulanmaktadir.
Cocuklar yetistirmenin yani sira, onlarin baslica gorevi ¢ocuklara ahlaki ve
manevi degerleri kazandirmaktir. Bilhassa ¢ogu Hristiyan ve geleneksel Giir-
cii ailesinde, cocuklarin dini ve ahlaki degerler ¢ercevesinde yetistirilmesi aile
biiytiklerinin sorumlulugundadir. Ahlaki sosyalizasyon olarak adlandirilan bu
siireg, literatiirde oldukga irdelenmistir (Brody, 1982; Hoffman 1975). Hall’e
(2016) gore, aile toplumun ahlak temelini olusturmaktadir; ¢iinkii cocuklar,
aile icinde ahlaki degerlerle yetistirilmektedir.

S6z konusu medyadaki etkilesimler incelendiginde, Giircii ailesinde cin-
siyet rollerinin dagilim konusunda kusaklar arasinda belirgin bir deger ca-
tigmasinin ortaya ¢iktig1 ve bu catismanin ideolojik farkliliklara derinlestigi
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gozlemlenmektedir. Kimi aileler ataerkil yapry1 korurken, kimiler moderni-
teye ayak uydurmaya calismaktadir. Geleneksel anlayis, ailede erkegin oto-
ritesine vurgu yaparken, kadinin ise fedakar anne ve destekleyici es roliinii
tstlenmesi gerektigini savunmaktadir. Bazi ifadeler, erkeklere aile yoneticisi
olma ve hane halkinin ekonomik ihtiyaglarini karsilayan finansal sorumluluk
roliinii atfetmektedir. Bu baglamda erkegin basaris1 genellikle maddi kazanc-
larla olgtliirken, kadiin basarisi daha manevi kazanimlarla degerlendiril-
mektedir. Daha modern sdylemlerde ise, Giircii ailelerde cinsiyet rollerinin
esit bir sekilde dagilmasi gerektigini, kadinlarin da kisisel ve kariyer gelisim
icin 6zen gostermesi gerektigini vurgulanmaktadir. Lakin kadinlara yiiklenen
birden fazla rol, kadinlarin basarili olmasini zorlastirmaktadir. Kadinin aile
icerisindeki geleneksel rolii, mesleki gelisimini sinirlamakta ve kariyer ile aile
sorumluklar1 arasinda bir se¢im yapmaya zorlamaktadir (Badashvili, 2015;
Jashi ve Tokmazishvili, 2009).

Cevrimici haber ve sosyal medya platformlarindaki yayginlagan ulusal ve
dini ideolojiye gore, geleneksel Giircii toplumunda, kadinin bedeni denetime
tabi tutulmakta ve cinsel yasaminin baslamasi evlilik ve bekaret {izerinden
mesrulastiritlmaktadir. Ancak erkekler benzer yiikiimliiliiklere tabi tutulma-
maktadir. Modernlesme ile birlikte, bireysel direnisler belirginlesse de, kadi-
nin cinselligi tizerindeki toplumsal kontroliin halen devam ettigi agikca goz-
lemlenmektedir. Foucault (1978), Cinselligin Tarihi adl1 eserinde, cinselligin
yalnizca bireysel bir mesele degil, toplumsal yapilar ve iktidar iliskileriyle i¢
ice gecmis bir olgu oldugunu ve toplumsal denetimin bir araci olarak islev
gordiigiinii belirtmektedir. Buna iliskin, veri, kadinlarin giyim davraniglarinin
ozellikle biiyiik nesiller tarafindan elestiri konusu yapilmasini ortaya koymak-
ta ve kadin bedeninin toplum tarafindan siirekli “g6zetim altinda” tutuldugunu
gostermektedir.

Icerik analizinin sonucunda, sdylemlerde Giircii toplumunda ailenin kut-
salliginin ve devletin temelini olusturdugunu &zellikle vurgulandig goriil-
mektedir. Iceriklerde, giiclii bir ailenin giiclii bir devlet ile esdeger oldugu
belirtilmekte; bu baglamda aile, kiigiik bir devlet olarak ele alinmakta ve ulu-
sal kimligin, kiltiiriin ve devletin temel tas1 olarak nitelendirilmektedir. Gele-
neksel Giircii aile degerlerine nem vermeyen gengler elestirilmektedir. Sum-
badze (2012: 6-7), geleneklere bagliligin daha ¢ok yasli kusaklar i¢in 6nemli
oldugunu, gengler i¢in ise bagimsizlik ve bireysel hedeflerin 6ncelikli olmasi
gerektigini vurgulamistir. Buna karsin, tarih boyunca siyasi veya sosyo-eko-
nomik degisimlere ragmen, Giircii deger ve normlarmin Giircli toplumunun
merkezinde yer aldiklari agikca goriilmektedir (Suny, 1989).

Din ve aile iliskileri

Ortodoks Hristiyan anlayisina gore ailenin kurumsal saglamligi, toplum-
sal ve biyolojik etkenlerin yani sira inang temeliyle de iliskilendirilmektedir
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(Dedon ve Trotsyanskiy, 2016). Bu dogrultuda gergeklestirilen igerik analizi
sonucunda elde edilen bulgular da bu goriisii giicli bir bicimde desteklemek-
tedir. Arastirma bulgularinda, din ve aile iligkileri temaya yonelik belirgin bir
vurgunun yapildig1 goriilmektedir (Sekil. 4).

Sekil 4. Din ve aile iliskileri (MAXQDA 24 programinda temanin gorsellestirilmesi)

Din ve Aile II|§k|Ier|

N

Girci A|Ie5| ile Din iliskisi Din, Slyaset ve Toplum

l

@)

Dini Séylem ve Politik Mesruiyet

Icerik analizine dayanarak, ailenin, tiim ulusu birlesen kiigiik bir kilise
olarak algilandig1 ve Giircii aileleri iizerinde kilisenin giiclii etkisi oldugunu
tespit edilmektedir. Bu etki, kilisenin vaazlarinda ve ritiiellerinde (6rnegin,
kilisenin ¢ok ¢ocuklu aileleri desteklemesi, kiirtaji “biiyiik giinah” olarak ilan
etmesi veya farkli cinsel yonelimlere karsi sert tepkiler gdstermesi) acik bir
bigimde gozlemlenmektedir. Bununla birlikte, Ortodoks Hristiyan ailelerinde,
dini nikah torenine biiyiik 6nem atfedilmekte ve ¢iftlerin birbirine duyduklar
sevgiyi Tanr1’ya beyan etmeleri, ritiiel bir pratik olarak algilanmaktadir.

Kilise, resmi olarak siyasette tarafsiz bir konumda bulundugunu belirtse
de, iilke ¢capinda alinan 6nemli kararlarda etkili bir aktor olarak 6ne ¢ikmakta
ve Giircii ailelerin kutsalligin1 koruma gerekgesiyle, zaman zaman iilkenin
siyasi giindeminin yoniinii degistirebilmektedir. Ornegin, LGBT+ gibi tartis-
mali konulara iligkin alinan resmi kararlarinda kilisenin agikca goriilmektedir.
17 Mayzis, 2013 tarihinde, Tiflis’te diizenlenen Uluslararasi Homofobi, Bifobi
ve Transfobi ile Miicadele Giinii etkinliginde, kilise cemaati ile yiiriiylise ka-
tilanlar arasinda fiziksel ¢atigmalar meydana gelmisti. Bunun hemen ardin-
dan Giircistan Patrikhanesi, 17 Mayis giiniinii, s6z konusu giiniin karsisinda
konumlandirarak Ailenin Kutsalligi Giinii ilan etmistir (Giircistan Patriarsisi,
2022). Devaminda ise, 2024 yilinda, Giircistan Hiikiimeti o gliniin resmi ta-
til olarak kabul etmistir (Giircistan Parlamentosu, 2024). Sosyal medya soy-
lemleri, bu karara yonelik toplumun keskin bir bi¢imde ikiye ayrildigini gos-
termektedir; niifusun bir kesimi hiikkiimetin bu adimi se¢im Oncesinde siyasi
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puan kazanmak amaciyla attigini savunarak sert elestiriler yoneltirken, diger
kesim bu girisimi aile kurumunu koruma niyetiyle iligskilendirmektedir. Sonug
olarak, 17 Mayis’in Ailenin Kutsalligi Giinii olarak tanimlanmasi, kilise-ik-
tidar iligkilerinin siyasi tercihlere yansimasinin somut bir gdstergesi olarak
degerlendirilebilir.

Devlet Politikalar: ve Anayasal Tartismalar

Sekil 5. Devlet politikalar: ve anayasal tartismalar (MAXQDA 24 programinda
temanin gorsellestirilmesi)

Devlet Politikalari ve Anayasal Tartismalar

Modernlesme Siireci ve Toplumsal Direng Ailenin Anayasal Tanimi ve Siyasallasmasi

Incelenen sosyal medya paylasimlari ve haberler, aile kavramimin yal-
nizca dini degil, ayn1 zamanda siyasi bir ara¢ olarak kullanildigina isaret
etmektedir. Ozellikle son yillarda, aile degerleri ve kutsalliginin korunmasi
amaciyla, Giircii halkimin talebi dogrultusunda, yapilan anayasal diizeyde-
ki 6nemli degisikliklerin, LGBT+ propagandasina kars1 bir argiiman olarak
kullanildig1 agikga goriilmektedir. Ancak sosyal medya analizleri, bu sdy-
lemlerin bir kisminin iktidarin se¢im dncesinde yapay giindemler araciligy-
la toplumsal destegini artirma cabasina isaret ettigini ortaya koymaktadir.
Sosyal medya sdylemlerinde, geleneksel bir bakis agisini benimseyen yo-
rumlar, LGBT+ propagandasinin Giircii ailesi i¢in ciddi bir tehdit olustur-
dugunu 6ne siirerken; modernlesmeyi savunan sdylemler, geleneksel aile
yapisinin evrensel olmadigini ve bireylerin kendi 6zgiin yasam modellerinin
gelistirebilecegini vurgulamaktadir. Bu tartismalar sonucunda, Giircistan
Parlamentosu, 2024 yilinda anayasada degisiklik yaparak evliligin, kadin ile
erkegin aile kurma amaciyla yaptigi birliktelik oldugunu, eslerin hak esitligi
ve Ozgiir iradesine dayandigini olarak tanimlanmis ve kadin-erkek disin-
daki birliktelikleri yasaklanmistir (Giircistan Parlamentosu, 2024). Karar,
ozellikle baz1 sosyal medya paylagimlarinda LGBT+ bireylerin haklarinin
kisitlanmasi olarak yorumlanmaktadir.

Aile ici siddet
Icerik analizi ¢dziimlemelerinde, temalar arasinda énemli gériilenlerden

biri Aile i¢i siddet temasidir (Sekil 6.) Aile ici siddet, Giircistan’da en yaygin
suglardan biri olarak kabul edilmektedir. Internet haberleri ve ¢evrimigi med-
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ya sOylemlerinde, aile i¢i siddetin 6zellikle kadinlara yonelik olarak yogun bir
sekilde gerceklestigi gdzlemlenmektedir.

Sekil 6. Aile i¢i siddet (MAXQDA 24 programinda temanin gorsellestirilmesi)
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Gircistan’da aile i¢i siddetin 6nemli bir sorun oldugu son yillarda artan
resmi istatistiklerle de desteklenmektedir. Ornegin, 2024 yilinda Giircistan’da,
aile i¢i siddet magduru 7855 kisiden, 6634’1 kadin, 1221’1 erkek, 520’si ise
cocuklardan olusmaktadir. (Giircistan Ulusal Istatistik Ofisi, 2024). Online
haber ve sosyal medya paylasimlarda, yoksullugun, Giircistan’da aile ici ca-
tismalarin, 6zellikle de siddetin baslica nedenlerinden biri olarak goriilmek-
tedir. Bilhassa, kadina kars1 siddet konusunda, kadin ekonomik 6zgiirliigiine
sahip degilse bu siddetten kurtulmasi ve ¢ocuklarina sahip ¢ikmasi onun igin
daha zordur (Shelia ve Sulaberidze, 2016).

Elde edilen veriler, Giircistan’da aile i¢i siddetin patriarkal kiiltiir ve top-
lumsal cinsiyet esitsizligi ile iligkili oldugunu gostermektedir. Bazi sosyal
medya yorumlarinda siddeti normallestirilirken, diger yorumlarda sert bir se-
kilde elestirilmektedir. Toplumsal cinsiyet perspektifinden bakildiginda, aile
i¢i siddetin kadin magdurlari suclayan ve erkekleri hakli gosteren yorumlar da
sikca fark edilmektedir. Siddet goren kadinlarin sessiz kalmasi sosyal norm-
lar ve toplum baskisindan kaynaklanmaktadir. Aile dagilmasinin biiyiik bir
trajedi olarak algilanmasi, aile i¢i siddet aile meselesi olarak goriilmesi ve
ailenin kutsalligin1 koruma anlayisina dayanmasiyla agiklanabilir. Igerik ana-
lizi sonucunu, siddete karsi toplumun tepkisinin farklilagtigini gostermektedir.
Ornegin, erkegin uyguladig: siddet elestirirken, kadinlarin erkeklere kars1 sid-
deti toplum tarafindan zaman zaman alkiglanmakta da mesrulastirilmaktadir.
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Sonug¢

Arastirma sonucunda ortaya ¢ikan bulgular, Giircistan’da aile kurumunun
toplumsal, siyasal, dini ve kiiltiirel tartismalarin merkezinde yer aldigin1 agik-
ca gostermektedir. Cevrimici haber sayfalar ve sosyal medya sdylemlerinde,
aile kavraminin geleneksel degerlerin korunmasiyla beraber, modernlesmeye
yonelik tepkilerin ifade edilmesinde aragsallastirildigini tespit edilmektedir.
Aile kurumu hem dini degerlerin aktarilmasi ve ulusal kimligin korunmasi
roliinli Gistlenmekte hem de toplumsal cinsiyet esitligi ve LGBT+ haklarn
baglaminda yogun bir bicimde tartisilmaktadir. Bunun disinda, aile ici siddet,
toplumsal cinsiyet esitsizligi ve patriarkal kiiltiirle de dogrudan iligkilendiril-
mektedir. Sonug olarak, modernlesmenin getirdigi bireysellesme istegi, ge-
leneksel Giircti aile yapisinda gelirim yaratmis olsa da, Giircii ailenin baskin
rolii stirdiiriilmeye devam etmektedir.
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