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GIRIS

Yoksulluk, kelime olarak yasamin gerektirdigi olanaklara sahip ola-
mama durumunu ifade etmektedir (Aktan ve Vural, 2002). Yoksulluk te-
mel ihtiyaglarin karsilanamama durumu olarak 6zetlense de zamana ve
mekana gore farkli sekillerde tanimlanmakta tam bir tanim1 yapilama-

maktadir. Iktisadi olarak en basit tanimi ile yoksulluk, belirlenen yoksul-
luk sinirinin altinda mevcut gelir diizeyine sahip olunmasidir.

Yoksulluk tanimi1 toplumlarin gelisme diizeyleri ve tiiketim 6lgekle-
rine gore degisebildigi i¢in ortak bir tanima varmak olduke¢a giictiir. Bu
nedenle farkli yoksulluk tiirleri ortaya ¢ikmaktadir. Yoksulluk tiirii sinif-
lamalarindan biri de objektif ve siibjektif yoksulluk basliklar1 altinda in-
celenmektedir.

Objektif yoksulluk yaklasimi, gelir, tiikketim harcamalari, kalori mik-
tar1, okur-yazarlik orani, saglik hizmetlerine erisim, temiz i¢gme suyuna
erisim gibi somut ve Ol¢iilebilir kistaslar tizerinde yogunlagsmakta ve s6z
konusu kriter igin asgari gereksinim diizeyinin belirlenmesine dayanmak-
tadir. Yoksullugun objektif olarak tanimlanmasinda kullanilan en temel
iki yontem; mutlak ve goreli yoksulluktur. Mutlak yoksulluk (gelir yoksul-
lugu), belli bir gelir seviyesinin altinda yasayan, temel mal ve hizmetleri
satin almaya giicii yetmeyen birey ya da hanehalklarini kapsayan bir kav-
ramdir. Mutlak yoksulluk ise birey veya hanehalkinin sadece gida harca-
malarini dikkate alarak dar anlamda tanimlanirken gida harcamalarina ek
olarak gida dig1 temel harcamalarini da dikkate alinarak genis anlamda ta-
nimlanabilmektedir. Objektif yaklasimlardan bir digeri goreli yoksullukta
belirlen kriter ise bireyin gereksinmelerini karsilama derecesi bakimindan
toplumun diger bireylerine gére durumudur (Danigsman Isik, 2018).

Stibjektiflik yoksulluk taniminda ise kisilerin tercihleri 6n plana ¢ik-
maktadir (Aktan ve Vural, 2002). Baska bir ifade ile siibjektif yoksulluk,
asgari temel ihtiyaclarin karsilanip karsilanamadigi konusunda yoksulla-
rin kendi algilarinin 6n plana ¢ikmasi gerektigini ortaya koyma amaciyla
gelistirilen bir yaklagimdir (Tutar ve Demiral, 2007). Siibjektif yoksulluk
bireylerin hayatlarin1 yagayabilmeleri igin gerekli standartlar1 kendi alg1
ve diisiincelerine gore belirledikleri bir yaklasimdir. Bu 6zelligi ile ti¢ilincii
bir taraf tarafindan belirlenen mutlak yoksulluktan farklidir (Blaylock &
Smallwood, 1986).

Yoksulluk, toplumlarda geligsmislik diizeylerine bakilmaksizin orta-
ya ¢ikan genel bir sorun olmaktadir. Toplumlarin birbirlerinden farklilik
gostermesi nedeniyle yoksulluk sorunun ¢oziimiinde oncelikle yoksullu-
gun nedenlerinin belirlenmesi gerekmektedir. Yoksulluk ile ilgili yapilan
calismalar sayesinde yoksullugu etkileyen etmenler tespit edilip politika
yapicilarinin bu faktorlere gore miicadele yontemleri gelistirmeleri yok-
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sullugun 6nlenmesi acisindan biiylik dnem teskil etmektedir (Sentiirk ve
Celik, 2021).

Yoksulluk yetersiz gelir diizeyi sonucunda ortaya ¢ikan bir durum
gibi goriinse de kisilerin yasadig1 ¢evre, cinsiyet, egitim diizeyleri, istih-
dam durumlari, egitim ve saglik hizmetlerine erisim imkanlar1 gibi birgok
sosyo-ekonomik ve demografik degisken temel bir gdsterge olan gelirin
olusumunda etkilidir (Tatlidil ve Demirag, 2014). Bu neden ile bu ¢alisma-
da TUIK Yasam ve Gelir Arastirmas1 Anketi verilerinden yararlanarak,
Tiirkiye’de subjektif yoksulluga neden olan faktorler belirlenmistir. Birey-
lerin kendi goriislerini ifade eden hanenin bir ay boyunca gec¢inebilme
durumu, bagimli degisken olarak alinmis ve bu durumun sosyoekonomik
ve demografik belirleyicileri incelenmistir.

LITERATUR

Ravollion & Lokshin (2002) Rusya i¢in yaptiklar1 ¢alismada, RLMS
Aralik 1994-Ekim 1996 anket verilerini kullanarak yedi basamakli mer-
diven Ornegi ile lilkede siibjektif yoksullugu incelemislerdir. Calismanin
bagimli degiskenini, anket ¢aligmasinda kendini yoksul olarak tanimla-
yan bireyler olusturmustur. Elde edilen sonuglara gore dul ve bosanmis
bireylerin kendilerini ekonomik agidan daha az giivende hissettikleri ve
arastirmaya dahil olan 51 yasa kadar bireylerin siibjektif yoksulluklarinin
daha yiiksek oldugu gozlemlenmistir. Ayrica cinsiyet degiskeninin siib-
jektif yoksulluk tizerinde herhangi bir etkiye sahip olmadig1 ve bireylerin
igsiz kalmalarinin siibjektif yoksullugu arttirdig: tespit edilmistir.

Marks (2007) HILDA 2001-2002 anket verileri ile Avusturya’da siib-
jektif yoksulluk iizerine aragtirma yapmistir. Calismasinin bagimli degis-
kenini konut 6ncesi ve konut sonrasi gelir yoksullugu olusturmaktadir.
Aragtirmaya gore bireylerin mesleki statiilerinin kendilerini yoksul his-
setmeleri agisindan biiyiik bir 6neme sahip oldugu sonucuna varilmistir.
Ayrica hanehalki servetinin de siibjektif yoksulluga etki ettigi gozlemlen-
migtir.

Aydiner Boylu ve Terzioglu (2008) ¢alismalarinda Ankara’da ikamet
eden 399 aileye ait anket verilerini kullanarak ailelerin yasam kalitelerini
etkileyen gostergeleri ve siibjektif yoksulluklar1 incelemislerdir. Ailelerin
aylik gelirleri ¢aligmanin bagimli degiskenini olusturmaktadir. Elde edi-
len sonuglara gore, 750 tl ve daha altinda aylik gelire sahip ailelerde yasam
kalitesi azalmakta ve siibjektif yoksulluga etki etmektedir. Ayrica hane-
halki sorumlusu bireyler arasinda i giivencesinden memnun olmayanlar
yasam kalitelerinin diisiik oldugunu diisiinmektedir.

Wang vd. (2011) arastirmalarinda Cin’de, kirsal ve kentsel yerlerde
yasayan yasli bireylerde cinsiyet olgusunun siibjektif yoksulluk iizerinde
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etkili oldugu sonucuna varmislardir. Kirsal yerlerde yasayan yash kadin-
lar yasli erkeklere gore kendileri siibjektif yoksul olarak tanimlamiglardir.
Ayrica yagh bireyler toplumsal egitimin ve sosyal faaliyetlerin siibjektif
yoksulluk tizerinde olumlu etki yaratacagini belirtmislerdir.

Caglayan vd. (2012) TUIK 2009 Hanehalk: Biitce Anketi verilerini
kullanarak Tiirkiye’de yoksulluga neden olan faktorleri arastirmiglardir.
Calisma sonucunda, erkeklerin kadinlara gore, evli bireylerin de bekarlara
gore daha fazla yoksulluk riski altinda olduklari tespit edilmistir. Ayrica
gelir dagilimina gore diisiik ve orta diizeyde olan hanehalk: sorumlularin-
daki yas artisi yoksulluk riskini artirmaktadir (s. 181-191).

Basaran ve Cetinkaya (2013) calismalarinda 2003-2008 yillarinda
TUIK Hanehalk: Biitge Anketi verileri ile Tiirkiye’de hanehalk: biiyiik-
ligi ve kir-kent degigkenlerinin siibjektif yoksulluk iizerindeki etkisini
arastirarak elde edilen sonuglari resmi yoksulluk rakamlari ile karsilagtir-
mislardir. Sonuglara gére hanehalk: bilytikliigii ve kir-kent degiskenleri
dikkate alindiginda siibjektif yoksulluk oranlarinin resmi yoksulluk oran-
larindan yiiksek oldugu belirlenmistir.

Danigsman Isik (2015) Mugla’da ikamet eden 205 hanehalk: anket ve-
risi ile bireylerin siibjektif ekonomik refahlarini Sirali Logit ve Siral1 Pro-
bit yontemleri kullanilarak analiz edilmistir. Calismada elde edilen so-
nuglara gore hanehalk: toplam harcama tutari, bireylerin egitim seviyesi,
saglik durumlarindaki memnuniyetleri, hanehalkinin serveti, bireylerin
profesyonel bir meslek sahibi olmalar stibjektif ekonomik refah seviyeleri
iizerinde olumlu etkiye sahiptir.

Zanin (2016) italya Merkez Bankas1 2012 verileri ile iilkede ekonomik
kirilganlik ve yoksulluga etki eden etmenleri iki Degiskenli Probit Model
ile analiz etmistir. Calismada hanehalkinin ge¢im durumu, faturalarini
Odeyip 6deyememesi ve kira degiskenleri ele alinmistir. Calisma sonugla-
rina gore ekonomik kaynak yetersizligi italya’nin kuzey bélgelerinde res-
mi yoksulluk verilerine kiyasla daha fazla tespit edilmistir.

Arslan ve Ayhan (2017) caligsmalarinda Bartin’da rastgele secilmis 394
hanehalki bireylerine ait anket verilerini kullanarak hanehalki bireylerinin
yoksulluk algilarini aragtirmislardir. Elde edilen sonuglara gore Bartin’da
yasayan hanehalk1 bireylerinin kendilerini yoksul olarak algilamadiklar1
gozlemlenmistir. Ayrica Bartin ilinde yoksulluk oraninin yaklasik %27
seviyesinde tahmin ettikleri belirlenmistir.

Danigsman Isik (2018) Mugla ve Mardin illeri merkez ilgelerinde 408
hanehalkina uygulanan anket verilerini kullanarak iki ilde siibjektif yok-
sullugu incelemistir. Arastirma sonuglarina gore her iki il i¢cin de hesapla-
nan siibjektif yoksulluk sinirlar1 ve oranlar1 TUIK tarafindan hesaplanan
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objektif yoksulluk sinirlar1 ve oranlarindan daha yiiksek bulunmustur.
Bazi sendikalar tarafindan hesaplanan yoksulluk sinirlar1 ve oranlarindan
ise daha diisiik hesaplanmaistir.

Arslan (2020) ¢alismasinda 2006-2017 yillarina ait TUIK Gelir ve
Yasam Kosullar1 Arastirmasi mikro verileri kullanarak Tiirkiye’de isgiicii
piyasasi, istihdam ve yoksulluk arasindaki iliskiyi incelemistir. Caligsma
sonuglarina gore, 2006-2017 yillar1 araliginda yoksulluk orani en yiiksek
sosyoekonomik grup olarak igsizler belirlenmistir. Ekonomik yonden aktif
olmayan bireylerin yoksulluk oranlarinin da yiiksek oldugu goriilmiistiir.
Aragtirilan donemde yoksulluk orani en diisiik oldugu grup istihdamda
olan bireylerdir. Ayrica kalabalik hanelerde yasayan bireyler, egitim diize-
yi diistik olanlar, kayit disi islerde ve iicretsiz aile iscisi olarak ¢alisanlar
arasinda yoksulluk orani yiiksek hesaplanmistir.

Sentiirk ve Celik (2021) 2016 TUIK Gelir ve Yasam Kosullar1 Aras-
tirmasi verileri kullanarak hanehalk: yoksullugunu etkileyen faktorleri
arastirmigtir. Calismanin bagimli degiskenini hanehalki kullanilabilir ge-
liri olusturmustur. Elde edilen sonuglara gore dogu bolgelerinde yasayan
yoksullarin gelirlerinin ortalamasi Bat1 bolgesindekilere gore daha yiiksek
goriilmiistiir. Hanehalk biytikliigii de yoksullugu etkileyen bir diger fak-
tor olarak tespit edilmistir.

Oksiiz Naring (2022) calismasinda 2019 yili TUIK Gelir ve Yasam
Kosullar1 Aragtirmasi anketi verileri ile Tiirkiye’de siibjektif yoksullugu
belirleyen faktorleri Genellestirilmis Sirali Logit model kullanarak in-
celemistir. Calismada degerlendirilen bagimli degisken hanehalklarinin
mevcut hanehalk: geliri ile geginebilme durumlaridir. Analiz sonuglarina
gore bireylerin kendilerini yoksul hissetme algilar1 egitim diizeyi arttik¢a
azalmaktadir. Yine bireylerin toplam ¢aligma siireleri arttikca siibjektif
yoksulluk artmaktadir. Hanehalki gelirinde meydana gelen bir birimlik
artisin siibjektif ekonomik refahi arttirdig1 diisiiniilmektedir.

Van (2022) TUIK Gelir ve Yasam Kosullar1 Arastirmasi 2019 yil
verilerini kullanarak Tiirkiye’de yoksullugun mikro diizeyde belirleyici-
lerini Kantil regresyon analizi ile aragtirmistir. Calisma sonuglarina gore
farkli yoksulluk kategorisinde bulunan hanelerin gelir diizeylerini arttir-
malarinin 6nemli yollarindan biri egitim seviyelerini yiikseltmeleri gerek-
tigidir. Hanede yasayan niifusun fazla olmasi hanenin gelirini etkileyerek
yoksullugun artmasina neden olmaktadir. Ayrica Bati Karadeniz, Dogu
Karadeniz, Kuzey Anadolu ve Giiney Dogu Anadolu boélgelerinde yasa-
yan bireylerin diger bolgelerde yasayanlara gore yoksulluk sinir ve oran-
larinin daha yiiksek oldugu gézlemlenmistir.

Bu caligmada ise, 2018 yil1 TUIK Gelir ve Yasam Kosullar1 Arastir-
masi anketi verileri ile Tiirkiye’de siibjektif yoksullugun belirleyicileri si-



6 * Sebnem Zorlutuna, Deniz Karapiar

ral1 lojistik regresyon analizi ile incelenmistir. Elde edilen sonuglar, egitim
seviyesi, istihdam durumu, ¢aligma siiresi, ev ve otomobil sahibi olma gibi
degiskenlerin siibjektif yoksulluk algisi iizerinde etkili oldugunu goster-
mektedir.

YONTEM
Lojistik Regresyon Analizi

Dogrusal regresyon analizi birgok istatistiksel analizde oldugu gibi
bagimli degiskenin normal dagilimi, dogrusallik, esvaryanslik varsayim-
larim1 gerektirir. Lojistik regresyon analizi (LRA) ise bu varsayimlar1 ge-
rektirmeden regresyon modeli kurmamizi saglayan bir analizdir (Tabach-
nick ve Fidell, 2001). LRA, bagimsiz degiskenlerin siirekli veya siireksiz
olabildigi, siirekli siireksiz bagimsiz degiskenlerin bir arada bulunabildi-
&1, bagiml1 degiskenin ise siireksiz oldugu bir analizdir. Gerekli goriiliirse,
LRA modeli kurmak ig¢in, siirekli olan bir bagimli degiskenin, siireksiz
degiskene doniisiimii saglanabilir (Tabachnick ve Fidell, 1996).

Lojistik regresyon analizi, bagimli degiskenin ol¢tildiigii 6lgek tiiriine
ve bagimli degiskenin segenek sayisina gore lice ayrilmaktadir. Eger ba-
gimli degisken iki segenekli bir kategorik degisken ise “Ikili Lojistik Reg-
resyon Analizi”, ikiden ¢ok kategorili (diizeyli) siniflamali bir degisken ise
“Cok Kategorili Isimsel Lojistik Regresyon Analizi”, siralama olgegiyle
elde edilmis ise, bu durumda da “Sirali Lojistik Regresyon Analizi” kul-
lanilir. Bunun yani sira, ¢alismada kullanilan agiklayict degiskenin tek ol-
mast durumunda lojistik regresyon, “tek degiskenli lojistik regresyon” ve
iki veya daha fazla oldugu durumda ise “cok degiskenli lojistik regresyon”
olarak siniflandirilir (Stephenson, 2008). Bu ¢alismada bagimli degisken
siralama Olcegi ile elde edilmis oldugu i¢in sirali lojistik regresyon analizi
kullanilmaistir.

Sirali Lojistik Regresyon Analizi (Ordinal Logistic Regression
Analysis)

Siral1 lojistik regresyon analizi en kiiciik kareler varsayimlarini ihlal
etmekte, ancak bagimli degiskenin her bir kategorisinin birbirine paralel
oldugu varsayilmaktadir. Bagimli degisken olgiileri sirali oldugunda yani
kategorilerin diisiikten yiiksege dogru siralanmis oldugu durumlarda ¢ok
yakin kategoriler arasindaki gercek araliklar bilinemez. Esit aralikli ol-
mayan sirali kategorilere sahip bagimli degisken ile bagimsiz degiskenler
arasindaki iligkinin belirlenmesinde en uygun regresyon teknigi olarak
sirali lojistik regresyon analizi gosterilmektedir (Serbetci ve Ozgomak,
2013).

Siral1 lojistik regresyon modeli, kategorik cevap degiskeni Y nin ¢ok
durumlu oldugu ve sirali 6lgekli J=0, 1, 2, ..., J seklindeki nitel tepki
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modeli olan lojistik regresyon analizi McCullagh (1980) tarafindan gelis-
tirilmis. Model, gozlemlenebilir bir kategorik degiskenin altinda gozlem-
lenemeyen bir gizli degiskenin oldugu varsayimina dayanmaktadir.

Siral1 Lojistik regresyon modeli genel olarak,
link (T'j ) = 15— B seklinde ifade edilmektedir. Q)

Ancak aciklayic1 degiskenlerin farkli degerleri (aciklayici degisken
kategorik ise) bagimli degiskenin farkli kategorilerinde daha ytiksek oran-
da yer aliyorsa genellestirilmis lojistik regresyon modeli kullanilir (Mc-
Cullagh,( } _ Tj_ [ﬁ'|}+ﬁ1x1 +ﬁ2x2 +"'+ﬁkxk]

link - Yi) = exp(Bg + 12y + 6,25 + -+ Gy7) )

Burada, Y, j. kategori i¢in birikimli olasilik degeri T j. kategorinin
esik degeri, B,... B, regresyon katsayilar1, yer parametreleri igin X, ... X,
aciklayict degiskenler ve k agiklayici degisken sayisidir. pve 0 bilin-
meyen yer ve O0lgek parametreleri vektoriidiir. Ayrica t. bilinmeyen kesme
noktalar1 vektorii ve Z, 6lgek parametreleri igin agiklayici degiskenlerdir
(Ayhan, 2006).

Sirali lojistik regresyon modelinde esik parametrelerinin énemlilik
testi, katsayilarin dnemlilik testi yapilmali ve paralel egimler varsayimi
saglanmalidir. Paralel egimler varsayimi belirlenen regresyon katsayilari-
nin sirali kategorik degiskenin tiim kategorilerinde esit oldugunu varsayar.
Varsayimin saglanmadig1 durumlarda degisik yaklasimlar kullanilabilir.

- Bazi1 kategoriler az sayida denek iceriyorsa, iki ya da daha fazla
kategori birlestirilebilir.

- Ikili ordinal lojistik analiz yapilabilir. Bu analiz herhangi bir bagim-
s1z degiskenin, bagimli degiskenin degisik kategorilerinde farkl bir etki
yapip yapmadigini denetler.

- Kismi orantili odds modeli kullanilabilir.
- Multinominal lojistik regresyon kullanilabilir.
VERI ANALIiZi VE BULGULAR

Calismada TUIK Hanehalki Gelir ve Yasam Kosullar1 2018 yil1 an-
ketlerine ait 17437 veri kullanilmistir. Bu 17437 haneye iligskin 13 bagimsiz
degisken se¢ilmis ve bunlar tarafindan agiklanabilecegi diisiiniilen hane-
nin toplam aylik geliri ile bir ay boyunca geg¢inebilme durumu bagimsiz
degisken olarak belirlenmistir. Tablo 1’de degiskenlerin dagilim1 verilmis-
tir.

Tablo 1: Degiskenlerin Frekans Dagilimlart

Degiskenler Kategoriler Frekans Yiizdeler
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Hanenin Toplam Ayhk  Cok zor 546 3,1%
Geliri ile Bir Ay Boyunca 7, 1804 10,3%
Gecinebilme Durumu Biraz zor 3104 17,8%
Biraz kolay 7551 43,3%
Kolay 3594 20,6%
Cok kolay 838 4,8%
Yeni Giysi Alabilme Yok 2265 13,0%
Durumu (Maddi
Yoksunluk) Var 15172 87,0%
Medeni Durum Bekar 3489 20,0%
Evli 13948 80,0%
Egitim Durumu Okuryazar Olmayan 1343 7,7%
Okuryazar Olup Bir Okul Bir Okul 7943 45,6%
Bitirmeyen+ Ilkokul
Ortaokul, Mesleki Ortaokul Ukégretim+ Genel5159 29,6%
Lise, Mesleki Lise Ve Teknik Lise
Yiiksekokul, Fakiilte Ve Benzeri 2992 17,2%
Saghk Durumu Cok lyi + Tyi 10400 59,6%
Ne fyi Ne Kotii 4937 28,3%
Koti + Cok Koti 2100 12,0%
Sosyal Giivenlilik (SGK Kayitli Degil 9971 57,2%
Kayithlik) Durumu
Kayith 7466 42,8%
Yas Ergen 8 ,0%
Geng 14089 80,8%
Geng-Yash 1936 11,1%
Yash 1179 6,8%
Cok Yash 225 1,3%
Cinsiyet Erkek 14090 80,8%
Kadin 3347 19,2%
Hanehalk: Tipi Tek kisilik hanehalki 1947 11,2%
Tek Cekirdek Aileden Olusan Hanehalki 13218 75,8%
En Az Bir Cekirdek Aile Ve Diger Kisilerden 2026 11,6%
Olusan Hanehalki
Cekirdek Aile Bulunmayan Birden Fazla 246 1,4%
Kisiden Olugan Hanehalki
Oturulan Konut Tipi Miistakil Konut 5618 32,2%
ikiz ya da Sirali Ev 604 3.5%
Apartman (10 Daireden Az) 5522 31,7%
Apartman (10 Ve Daha Fazla Daire) 5687 32,6%
Diger 6 ,0%
Oturulan Konut Ev Sahibi 10404 59,7%
Miilkiyet Sekli Kiract 4131 23,7%
Lojman 258 1,5%
Diger (Herhangi bir kira 6demeyen) 2644 15,2%
Istihdam Caligtyor 10740 61,6%
Calismiyor 6697 38,4%
Calisma Saati 45 ve 45 Saatten Az 10927 62,7%
45 Saatten Fazla 6510 37,3%
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Otomobil Sahibi Olma  Evet 7530 43.2%
Hayir 9907 56,8%
Toplam 17437 100,0%

Burada bagimli degisken olan hanenin toplam aylik geliri ile bir ay
boyunca gecinebilme durumu hanehalki sorumlusunun kendi goristinii
yansitmaktadir ve 1: Cok zor, 2: Zor, 3: Biraz zor, 4: Biraz kolay, 5: Kolay,
6: Cok kolay seklinde alt1 kategoriden olugmaktadir.

Analizden 6nce bagimsiz degiskenler i¢in ¢oklu dogrusallik incelen-
mis ve tim degiskenler i¢in VIF<5 oldugundan ¢oklu dogrusallik proble-
minin olmadig1 belirlenmistir. VIF ve tolerans degerleri Tablo 2’de veril-
mistir.

Tablo 2: Coklu Dogrusallik Istatistikleri

Tolerans VIF
Yeni Giysi Alabilme Durumu (Maddi Yoksunluk) ,905 1,105
Medeni Durum 513 1,949
Egitim Durumu ,623 1,605
Saglik Durumu ,736 1,359
Sosyal Giivenlilik (SGK Kayitlilik) Durumu ,467 2,141
Yas ,685 1,461
Cinsiyet ,519 1,925
Hanehalki Tipi ,892 1,121
Oturulan Konut Tipi ,798 1,252
Oturulan Konut Miilkiyet Sekli 371 2,698
Istihdam ,601 1,665
Caligma Saati ,847 1,181
Otomobil Sahibi Olma ,953 1,049

Model uyum iyiligi i¢cin -2Likelihood Ratio degerine bakilmig
(p<0,05), modelin gegerli oldugu belirlenmistir. Varsayim ihmal edilerek
yapilan sirali lojistik regresyon analizi sonuglart Tablo 3’de verilmistir.

Tablo 3: Swrali Lojistik Regresyon Analizi Sonuglar

95% Wald
Degiskenler B Std.  95% Wald  Hypothesis Test Exp(B) Confidence
Error Confidence Interval for
Interval Exp(B)
Wald
Lower Upper Chi- df Sig. Lower Upper
Square

[Hanenin Toplam Aylik

Geliri ile Bir Ay Boyunca  -2,523.2056 -2,926 -2,120 150,671 1 0,000 ,080 ,054 ,120
Geginebilme Durumu =1]

[Hanenin Toplam Aylik

Geliri ile Bir Ay Boyunca - 892 2029 -1,290 -494 19,332 1 ,000 410 275 ,610
Geginebilme Durumu =2]

[Hanenin Toplam Aylik

Geliri ile Bir Ay Boyunca 249 2029 -148 ,647 1511 1 219 1283 862 1910
Geginebilme Durumu =3]
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[Hanenin Toplam Aylik

Geliri ile Bir Ay Boyunca 2256 2034 1,858 2,655 123,058 1 0,000 9,547 6,408 14,224
Geginebilme Durumu =4]

[Hanenin Toplam Aylik

Geliri ile Bir Ay Boyunca 4241 2057 3,838 4,645 425,231 1 0,000 69,509 46,448 104,022
Geginebilme Durumu =5]

Yeni Giysi Alabilme Durumu

(Maddi Yoksunluk) 776 0444 689 863 305,894 1 0,000% 2,173 1,992 2,370
Medeni Durum -,094 0489 -190 ,002 3,710 1 ,054 910 ,827 1,002
Egitim Durumu 272 0207 231 312 172,794 1 0,000% 1,312 1,260 1,366
Saglik Durumu -123 0233 -,169 -077 27810 1 ,000% 884 845 926
Sosyal Giivenlilik (SGK -,030 ,0415 -111 ,051 517 1 472 971 895 1,053
Kayitlilik) Durumu

Yas 309 ,0258 ,258 360 143,292 1 0,000% 1,362 1295 1433
Cinsiyet 062 ,0493 -,035 ,158 1,566 1 211 1,064 ,966 1,171
Hanehalk: Tipi 199 ,0278 ,144 253 51,036 1 ,000% 1,220 1,155 1288
Oturulan Konut Tipi 030 ,0126 ,005 ,055 5,696 1 ,017% 1,031 1,005 1,056

Oturulan Konut Miilkiyet ~ -,146 ,0133 -,172 120 119,710 1 0,000% 864 842 887
Sekli

Istihdam -,332 ,0473 -425 -239 49,149 1 ,000% 718 ,654 787
Calisma Saati -221 ,0373 -294 -147 35,010 1 ,000% ,802 ,746 ,863
Otomobil Sahibi Olma -,599 ,0308 -,659 -538 378,033 1 0,000 ,550 ,517 ,584

Buna gore hanenin toplam aylik geliri ile bir ay boyunca ge¢inebilme
durumuna ¢ok zor diyenlerin digerlerine gére durumu incelendiginde me-
deni durum, SGK kayitlilik ve cinsiyet degiskenleri disindaki degiskenle-
rin istatistiksel olarak anlamli oldugu goriilmektedir.

Maddi yoksunluk yasayanlarin yasamayanlara gére hanenin toplam
aylik geliri ile bir ay boyunca geg¢inebilme durumuna ¢ok zor deme olasi-
l1g1 2,173 kat daha fazladir.

Yiiksekokul, fakiilte ve benzeri egitim seviyesine sahip olanlarin di-
ger (ortaokul, mesleki ortaokul ilkdgretim, genel lise, mesleki lise ve tek-
nik lise, okuryazar olup bir okul bitirmeyen, ilkokul mezunu, okuryazar
olmayan) egitim seviyelerine sahip hanehalki sorumlularina gére gegine-
bilme durumuna ¢ok zor deme olasiliklar1 1,312 kat daha fazladur.

Saglik durumu kotii ve ¢ok kotli olanlarin digerlerine (¢ok iyi, iyi,
ne iyi ne kotii olanlar) gore geginebilme durumuna ¢ok zor deme olasiligi
0,884 kat daha azdr.

Cok yasli olanlarin digerlerine (ergen, geng, geng-yasli, yasli) gore ge-
¢inebilme durumunun ¢ok zor oldugunu diisiinme olasilig1 1,362 kat daha

fazladir.

Cekirdek aile bulunmayan birden fazla kisiden olusan hane tiplerinin
diger hane tiplerine (tek kisilik hanehalki, tek ¢ekirdek aileden olugan ha-
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nehalki, en az bir ¢ekirdek aile ve diger kisilerden olusan hanehalki) gore
hanenin toplam aylik geliri ile bir ay boyunca gecinebilme durumunu ¢ok
zor gorme olasiliklar1 1,22 kat daha fazladir.

Oturulan konut tipi 10 ve daha fazla daireden olugan apartman olanla-
rin digerlerine (miistakil konut, Ikiz ya da Siral1 Ev, 10 daireden az apart-
man ) gore ¢cok zor deme olasiliklar1 1,031 kat daha fazladir.

Herhangi bir kira 6demeden konut miilkiyetine sahip olanlarin diger-
lerine (ev sahibi, kiraci ve lojmanda oturan) goére aylik gelirleri ile bir ay
gecinebilme durumlarini ¢ok zor bulma olasiliklar1 0,864 kat daha azdir.

Calismayanlarin ¢alisanlara gore geginebilme durumunu ¢ok zor bul-
malarinin olasilig1 0,718 kat daha diisiiktir.

Calisma saati 45 saatten fazla olanlar 45 saatten diisiik olanlara gore
0,802 kat daha az aylik gelirleri ile bir ay boyunca ge¢inebilme durumunu
¢ok zor bulmaktadirlar.

Otomobil sahibi olmayanlar olanlara gore 0,550 kat daha az aylik ge-
liri ile bir ay boyunca geg¢inebilme durumunu ¢ok zor bulmaktadirlar.

SONUC ve ONERILER

Yoksulluk gene olarak, insanlarin ihtiyaclarini karsilayamama duru-
mu olarak ifade edilmektedir. Fakat temel ihtiyaclarin niteligi ve diizeyi-
nin belirlenmesi ile ilgili farkli yaklagimlarin varligi yoksullugun da farkl
sekillerde tanimlanmasina neden olmaktadir. Bu tanimlardan biri siibjek-
tif yoksulluk tanimidir. Siibjektif yoksulluk kavramina gore kendini yok-
sul olarak tanimlayan herkes yoksuldur. Bir birey temel tiiketim mallarini
tiiketebildigi halde eger tiiketim sepeti i¢indeki tiiketemedigi mallar nede-
ni ile kendini yoksul hissediyorsa yoksuldur. Bu kavrama gére ekonomik
birimlerin tiiketim tercihleri 6n plandadir.

Goodman, Johnson ve Webb (1997), siibjektif yoksullukta temel dii-
stinceyi soyle 6zetlemektedir: “Madem ki yoksulluk toplumun kabul ede-
cegi minimum bir yasam standard1 diizeyi ile ilgilidir dyleyse yoksulluk
c¢izgisini belirlemenin bir yolu, biiyiik dl¢ekli anketler yaparak toplumun
bu konudaki goriisiinii belirlemektir. TUIK verilerinden elde edilen Gelir

ve Yasam Kosullar1 anketi bu tiir bir yoksullugu 6lgmek i¢in oldukea ide-
aldir.

Bu calismada da, 2018 Gelir ve Yasam Kosullar1 anketi mikro verileri
kullanilarak siibjektif yoksullugun sosyo-ekonomik ve demografik belir-
leyicileri incelenmistir. Yapilan sirali lojistik regresyon analizi sonuglari-
na gore medeni durum, SGK kayitlilik durumu ve cinsiyet degiskenleri
istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir. Yani, hanehalki sorumlulari-
nin evli veya bekar olmasinin, kadin veya erkek olmasinin, SGK kayit-
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liliginin bulunmasi veya bulunmamasinin hanenin toplam aylik geliri ile
bir ay boyunca geg¢inebilme durumu sorusunda sectikleri secenegin “cok
zor” olmas1 bakimindan farklilik gostermedigi sdylenebilir. 2019 Gelir ve
Yasam Kosullar1 anketi mikro verileri kullanilarak Oksiiz Naring (2022)
tarafindan yapilan calismada ise kadinlarin erkeklere gore daha fazla sub-
jektif yoksul hissettigi sonucuna ulagilmistir. Bununla beraber medeni du-
rum bakimindan bu ¢alismada da farklilik gézlenmemistir. ilerleyen yas
ile beraber siibjektif yoksullugun daha geng yas gruplarina gore daha fazla
hissedildigi sonucu Caglayan vd. (2012), Ravallion & Lokshin (2002) ve
Oksiiz Naring (2022) ¢alisma sonuglari ile benzerdir. Yiiksekokul, fakiilte
ve benzeri egitim diizeyindeki olanlarin diger egitim diizeyindekilere gore
yoksulluk algist daha fazladir. Bu sonugta yine literatiirdeki ¢aligmalarla
benzerlik gostermektedir. Kiraci olmayanlarin olanlara gore, saglik du-
rumu kotl olanlarin digerlerine gore yoksulluk algist daha azdir. Cali-
sanlarin ¢aligmayanlara gore, caligma saati fazla olanlarin olmayanlara
gore, otomobil sahibi olanlarin olmayanlara gore, ¢ok katli apartmanlarda
oturanlarin digerlerine gore yoksulluk algist daha fazladir.

Buradan ¢ikarilabilecek sonuglardan biri, insanlarin hayat boyu ver-
dikleri emek arttik¢a hayattan beklentilerinin de artmakta ve buna bagh
olarak yoksulluk algilarinin fazlalasmakta oldugudur. Iyi bir egitim se-
viyesine sahip olmak, calisiyor olmak, calisma siiresinin uzun olmasi,
otomobil sahibi olmak, site tarzi evlerde oturuyor olmak gibi 6zelliklere
sahip bireylerin yoksulluk algilarinin daha fazla olmasi buna baglanabilir.
Bununla beraber, zaten maddi yoksunluk i¢erisinde olanlarin dogal olarak
yoksulluk algilar1 fazladir.

Bu galismada yapilan analizde her ne kadar gelir degiskeni gibi eko-
nomik degiskenler yer almasa da, elde edilen sonuglardan anlagilmaktadir
ki gelir dagiliminin esitsizligi insanlarin yoksulluk algilarini yiikseltmek-
tedir.
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