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GIRIS

Mezopotamya tarihinin MO 10. yiizy1l ile MO 7. yiizyil sonlari arasindaki
yaklagik dort yiizyillik donem, literatiirde Yeni Asur Donemi olarak
adlandirilmaktadir. Bu dénem, yalnizca askeri seferlerin yogunlastig1 bir
donem degil, ayni zamanda Asur krallarinin kendi egemenlik anlayiglarini
ideolojik, sembolik ve psikolojik yonlerden giiglendirdikleri zaman dilimidir.
Diismanlara yonelik sistemli asagilama yontemleri de bu egemenlik bi¢iminin
temel araglarindan biridir. Bu yontemler, savas alanindaki zaferlerin 6tesine
gecerek diigmanin kimligini, kutsallarini ve toplumsal onurunu hedef alan
cok yonlii bir egemenlik stratejisinin gostergesi niteligindedir (Koroglu, 2012:
151; Ponchia ve Lanfranchi, 2024: 243).

Bu c¢aligmanin temel amaci, Sanherib doneminde agagilama
yontemlerinin cezalandirma sinirini agarak, iktidarin ideolojisine hizmet
eden bilingli bir stratejiye doniistiigiinii gostermeyi amaglamaktadir.
Sanherib dénemi yalnizca askeri iistiinliige degil; diisman toplumlarin hem
tiziksel hem de psikolojik baglamda boyun egdirilmesine dayali bir egemenlik
yapisini isaret etmektedir. Diigmanin kutsal degerlerinin sistematik bicimde
asagilanmasi, hayvansal benzetmeler yoluyla itibarsizlastirilmas: Sanherib’in
mutlak otoritesini giiglendiren baslica stratejilerdir. Sanherib dénemine ait
¢ivi yazili metinler ve arkeolojik malzemeler, asagilama yontemlerinin hem
dogrudan hem de dolayl: izlerini tasimaktadir. Bu kaynaklar yalnizca birer
zafer kaydi degil; ayni zamanda bu zaferlerin nasil temsil edilecegi, hangi
yollarla kalic1 hale getirilecegini yansitmaktadir. Diigman tanrilarinin Asura
tasinmasi, hayvansal benzetmeler araciligiyla insani vasiflardan soyutlanan
diigman betimlemeleri ve tutsak figiirlerinin belirli kompozisyonlar igerisinde
gorsellestirilmesi, sadece bir asagilama uygulamasi degil; ayn: zamanda
kralin istiinliigiind ilan eden bir propaganda aracina doniismiistiir (Sevin,
2014: 64; Radner, 2015: 105-112; Frahm, 2017: 183-184; King, 1915: 23-30;
Karagoz, 2024: 50-51).

Sanherib Doneminde Asagilama Yontemleri

Sanherib (MO 705-680), babasi ve ayni zamanda selefi olan II. Sargon’un
(MO 722-705) olimii iizerine Asur tahtina ge¢mis ve oldukca giiglii,
merkeziyetgi bir imparatorlugu devralmistir. Bu donemde Asur hakimiyet
alani, giineyde Basra Korfezinden kuzeyde Anadolu iglerine; doguda Iran
platosundan batida Akdeniz kiyilarina kadar uzanmakta olup, ¢ok sayida
etnik unsur ve sehir kralligin1 biinyesinde barindirmaktaydi (Gokgek, 2020:
179; Frahm, 2023: 215-216).

Sanherib, hiikiimdarlig1 siiresince s6z konusu bolgelerde Asur
Imparatorlugu’nun otoritesini siirdiirmek ve egemenlik alanini genisletmek
amaciyla gsiddeti sistematik bir ceza yontemi olarak benimsemistir. Bu
baglamda diisman toplumlar ve onlarin liderleri agir yaptirimlarla kars
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karstya kalmis; kimi durumlarda baslar1 kesilmis, derileri yliziilmiis, kentleri
tahrip edilerek ortadan kaldirilmis ve genis niifus gruplari zorla siirgiin
edilmistir. Bu uygulamalar, yalnizca fiziksel siddetin ve yok edisin bir araci
olarak degil, ayn1 zamanda Asur egemenliginin gorsel, sembolik ve ideolojik
bir baglam i¢inde giiclendirilmesi amaciyla gerceklestirilen yontemler olarak
degerlendirilmelidir (Ussishkin, 2003: 211; Luckenbill, 1924: 28; Grayson and
Novotny, 2014: 176-298; Berlejunj, 2012: 162; Barnett, Bleibtreu ve Turner,
1998b: Levha 329).

Sanherib, diisman olarak gérdiigii toplumlara karsi son derece sert
ve asagilayict bir yaklasim benimsemistir. Etki alanindaki topluluklarin
yasam alanlarini kullanilamaz hale getirmekle kalmamais, ayn1 zamanda bu
toplumlarin yeniden gii¢ kazanarak isyan etmelerini engellemek amaciyla,
onlarin psikolojik direncini kirmaya yonelik sistemli asagilama yéntemlerine
basvurmustur. Bu yontemler arasinda en yaygin olanlar sunlardir: Diisman
tanrilarinin stirglin edilmesi, diismanin hayvana benzetilerek asagilanmasi,
diismanlarin ¢iplak, yardim diler pozisyonda gorsel eserlerde betimlenmesi
(Barnett, Bleibtreu ve Turner, 1998b: Levha 70; Grayson and Novotny, 2012:12;
Grayson and Novotny, 2014:69; Elayi, 2018:2).

Diisman Tanrilarin Siirgiin Edilmesi

Sanherib dénemine tarihlendirilen ¢ivi yazili metinlerde, tanrilarin da
insanlar gibi siirgiin edildigi ifade edilmektedir. Tanrilarin siirgiin edilmesi,
Asura 6zgi bicimiyle yalnizca bir zafer simgesi degil, ayni zamanda
boyunduruk altina alinan toplumlarin dini ve toplumsal saygisini hedef
alan bir asagilama yontemidir. Diisman toplumlarin tanri heykelleri bilingli
bicimde alikonularak, bu topluluklar hem fiziksel hem de psikolojik anlamda
bir baski ve siddete maruz birakilmistir. Tanrilarin siirgiin edilmesi I. Tiglat-
Pileser doneminde baslayan bilingli bir strateji olup, Sanherib déneminin
sonuna kadar siirmiistiir (Younger, 2017: 217).

Sanherib donemine tarihlendirilen ¢ivi yazili metinlerde, ¢ok sayida
tanrinin siirgiin edildigine dair ifadeler yer almaktadir. Déneme ait birinci
ornegimizde, Sanherib, boyun egmeyi reddeden Asgkelon sehrinin krali
Sidqa’ys; babasinin evine ait tanrilari, kendisini ve ailesini zorla alikoyarak
Asur’a gotiirdiigiinii belirtmektedir.

Ayrica, boyun egmemis olan Askelon sehrinin krali $Sidqé’y1; babasinin
evine ait tanrilari, kendisini ve ailesini zorla alikoyarak Asur’a gotiirdiim
(Luckenbill, 1927: 119; Grayson and Novotny, 2014:80; Borowski, 2018: 33-34).

Ikinci ornegimizde, Asur Imparatorlugunun Sanherib déneminde
ylriittig askeri seferlerin yalnizca toprak kazanimini hedeflemekle
kalmayip, ayni1 zamanda diigman toplumlarin inang sistemlerine ve kutsal
degerlerine yonelik sistematik bir baski: ve asagilama stratejisini de icerdigini
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gostermektedir. Bu politikalarin ¢arpici 6rneklerinden biri, Kaldelilere yonelik
yiritiilen seferde tanrilarin yerlerinden edilmesi ve siirgiin edilmesidir.

“Hilakku halkini, yiiksek daglarda yasayan koyunlar gibi katlettim.
Tabal iilkesinin sinirindaki Til-Garimme sehrini fethedip harabeye ¢evirdim.
Kaldeliler, savas diizenimden korkmustu ve ardindan kendi topraklarinin
tanrilarini yasadiklar: yerlerden ¢ikarmis, denizi asmis ve Nagiatu (Nagitu)
sehrine yerlesmisti-ben de Hatti iilkesine ait gemilerle denizi ge¢tim.Nagiatu
(Nagitu), Nagiatu-di'bina (Nagitu-di’bina), Hilmu, Pillatu ve Hupapanu
sehirlerini, Act Deniz'in 6te yakasindaki bolgeleri fethettim ve ardindan
Kaldelileri, tanrilarryla birlikte, Elam kralinin halkiyla birlikte stiriip
gotiirdim. Geride tek bir kagak bile birakmadim (Grayson and Novotny,
2014:69).”

Ugiincii  6rnegimiz, Sanherib doneminde yalnizca sehrin fiziksel
yikimini degil, ayn1 zamanda halkin inang sistemine yonelik kasitli ve
agagilayici bir miidahaleyi de gozler oniine sermektedir. Bu baglamda, tanr1
heykellerinin ele gecirilip pargalanmasi ve ardindan siirgiine gonderilmesi,
diisman toplumlarin kutsallarini sistemli bir sekilde kiigiik diisiirmeye ve
onu dinsel korumadan mahrum birakmaya yonelik bilingli bir agagilama
stratejisi olarak degerlendirilmektedir.

Ikinci seferimde, hizla fethetmeyi planladigim Babil’e dogru yiiriidiim ve
ardindan bir firtinanin baslangici gibi estim, onu yogun bir sis gibi sardim.
Sehri kusattim; sonra tiinel kazma ve merdivenler araciligiyla [onu ele
gecirdim] ve [sehri] yagmaladim. Geng yasli demeden halkini esirgemedim
ve meydanlarini cesetleriyle doldurdum. Babil Krali Sizubuyu (Mugézib-
Marduk), ailesi ve [...] ile birlikte sag olarak kendi topraklarima gotiirdiim.
O sehrin mallarini-giimiis, altin, degerli taslar, esyalar ve miilkleri-halkima
teslim ettim ve onlar bunlar1 kendilerine sakladilar. Halkim sehirde yasayan
tanrilar1 ele gecirip parcaladi, ardindan onlarin [esyalarini] ve milklerini
aldilar. Adad tanrisi ile Sala tanrigasi, Marduk-nadin-ahhé adli Akkad
kralinin, Asur krali I. Tiglat-pileser doneminde Ekallatum sehrinden alip
Babil’e getirdigi tanrilardi-bu tanrilar1 418 yil sonra Babil’den ¢ikarttim ve
onlar1 ait olduklari yere, Ekallatum sehrine geri gotiirdiim (Smith, 1878: 134;
Grayson and Novotny, 2014 :316).

Sonug olarak, Sanherib dénemine ait ¢ivi yazili metinler tanrilarin
siirgiin edilmesini, Yeni Asur Imparatorlugu'nun diisman toplumlari yalnizca
askeri olarak degil, ayn1 zamanda dini ve kimliksel anlamda da hedef alan
bir asagilama yontemi olarak ortaya koymaktadir. Askelon, Kaldeliler
ve Babil orneklerinde goriildiigii tzere, tanrilarin alikonulmasi ya da
parcalanarak yerlerinden edilmesi, ele gegirilen halklarin kutsal otoritelerinin
zayiflatilmasina, toplumsal kimliklerinin sarsilmasina ve ilahi korumadan
yoksun birakilmalarina hizmet etmistir. Bu uygulama, Asur krallarinin
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zaferlerini yalnizca toprak kazanimiyla sinirli tutmayip, dissmanlarin inang
sistemlerini de hedef alan ¢ok yonlii bir bask: ve asagilama stratejisinin en
belirgin gostergelerinden biri olmustur.

Diismanlarin Hayvana Benzetilerek Asagilanmasi

Sanherib dénemine ait ¢ivi yazili metinlerde, diisman topluluklar:
ve yoneticilerini agsagilamak amaciyla bagvurulan ikinci yontem hayvan
benzetmeleridir. Bu benzetmeler Asur kraliyet ideolojisinin giiciinii ortaya
koyan temel bir ifade stratejisi olarak one gikmaktadir. Koyun, kegi, kopek,
kus, balik giivercin, esek gibi ¢cesitli hayvanlara yapilan gondermeler, yalnizca
diigmanin fiziksel yenilgisini tasvir etmekle kalmamakta, ayn1 zamanda
onlarin agagilanmasini, degersizlestirilmesini ve insani vasiflarindan sistemli
bir sekilde soyutlanmasini amaglayan ¢ok katmanli bir agagilama yontemi
islevi gormektedir.

Koyun

Sanherib donemine tarihlendirilen ¢ivi yazili metinlerde, koyun kelimesi
yalnizca hayvansal bir tiiréi tanimlamakla sinirli kalmamis, ayn1 zamanda
Asur ideolojisi igerisinde diigmanlarin asagilanmasi ve degersizlestirilmesi
amactyla islevsel bir ifade bicimine donistiiriilmiistiir. Bu baglamda,
Sanherib’in daglikbolgelerde yasayan Hilakku halkina yonelik gerceklestirdigi
askerfi seferi anlatan metinde, kralin daglarda yasayan Hilakku halkini koyun
gibi kestim ifadesiyle diismani hayvanlagtirarak sembolik bir asagilama
soylemi gelistirdigi goriilmektedir.

“Hilakku tlkesinde, yiiksek daglarda yasayan halki koyun gibi kestim.
Tabal tilkesinin sinirinda yer alan Til-Garimme sehrini fethettim ve onu
harabeye ¢evirdim (Breasted, 1924: 63; Grayson and Novotny, 2014:69).”

Sanherib doneminde insanlarin benzetilerek asagilandig: ikinci hayvan
baliktir. Balik, yalnizca dogal bir varlik olarak degil, ayn1 zamanda diisman
unsurlar kiigiiltme ve agagilamaya yonelik ideolojik bir sembol olarak islev
gormistiir. Ellipi tilkesinin harap edilmesi ve Sidon Krali Lulinin denizdeki
balik gibi kagarak Kibris'a siginmasi, yalnizca fiziksel bir yenilgiyi degil, ayn1
zamanda diigmanin korkak, yonsiiz ve garesiz bir varlik olarak betimlenmesini
saglar.

“..tehlikeli bir diismandi. Ellipi tilkesini harap ettim ve yerlesimlerini
yok ettim. Ayrica, Sidon sehrinin krali Luli, [benimle savasmaktan korkarak]
denizdeki balik gibi kagarak Iadnana’ya (Kibris) sigindi. Ayni yerde, tanri
AsSur’un, efendim, korkung silahinin dehseti nedeniyle ortadan kayboldu.
Tu-Ba’lu’yu [Sidon tahtina] yerlestirdim ve ona [hakimiyetimi tanryan] harag
yikiimliligii verdim (Roux, 1992: 320; Grayson and Novotny, 2014:74).

Sanherib donemine ait ¢ivi yazili metinlerde, diisman unsurlarin bir
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hayvana benzetilerek asagilanmasina yonelik uygulamalarda iiglincii 6rnek
olarak giivercin benzetmesi 6ne ¢ikmaktadir. Babil krali ile Elam kralinin
savas meydaninda yasadig1 panik ve asagilanma, o6zellikle giivercin yavrusu
benzetmesi tizerinden etkili bir sekilde aktarilmistir. Metinde diismanlarin
kalpleri glivercin yavrusu gibi ¢arpiyordu ifadesi, onlarin Asur kralinin askeri
giicii karsisinda duyduklar: korkunun ve mutlak ¢aresizliklerinin mecazi bir
anlatimidir.

“[Nabti-suma-iskun da dahil olmak tizere] ileri gelenlerinin geri kalanina
gelince-[Marduk-apla-iddina (II)] (Merodach-baladan)’nin-[bana kars:
silahlanmaiglardy; benimle savagmaktan dylesine korkmuslardi ki, onlari canli
olarak ele gecirdim [...], katirlariyla birlikte [...]. Babil krali ve Elam krali,
hayatlarini kurtarmak igin ¢adirlarini terk etti ve [kagarken] askerlerinin
cesetlerini ¢igneyip gectiler. Kalpleri [giivercin yavrusu gibi] ¢arpiyordu, sicak
sicak idrarlarini yaptilar ve digkilarini savas arabalarinin igine biraktilar
(Breasted, 1924: 47; Grayson and Novotny, 2014: 195-196).

Sanherib donemine ait ¢ivi yazili metinlerde benzetilen dérdiincii hayvan
kopektir. Civi yazili metinlerde gecen képek yavrusu gibi biytitiilmiis ifadesi,
atanan yoneticiyi sadakatle bagli, uysal ve denetim altindaki bir varlik olarak
tanimlar.

“Uruk, Nippur, Kis ve Hursagkalama’da bulunan Arami ve Kalde
asilli yardimcr birlikleri, suglu vatandaslarla birlikte ¢ikardim ve onlar1
ganimet olarak saydim. Ordumun, onlarin bahgelerinde yetistirdikleri
tahillar1 ve hurmalari, tarlalarda ¢alisarak ektikleri mahsulleri ve kirsaldaki
yasam kaynaklarini yemesine izin verdim. Onlarin basina, Suanna (Babil)
soylularindan gelen, sarayimda geng bir kopek yavrusu gibi bitytimiis olan rab
bani’nin oglu Bél-ibni'yi, Siimer ve Akkad topraklarinin krali olarak atadim.
Geri doniis seferimde, Twumuna, Rihihu, Ubudu, Gibré, Malihu (Malahu),
Gurumu, Ubulu, Damunu, Gambulu, Hindaru, Ru'w’a, Puqudu, Hamranu,
Hagaranu, Nabatu ve Li'ta’u adli isyankar Aramileri tamamen maglup ettim
ve onlar1 yagmaladim (Grayson and Novotny, 2014: 298; Mieroop, 2006: 292).”

Sanherib dénemine ait ¢ivi yazili metinlerde benzetilen besinci hayvan
kustur. Sanherib’in Yahuda krali Hezekiel’i bir kafesteki kus gibi Kudiis'te
kapali tutmasi, yalnizca siyasi kusatma durumunu betimlemekle kalmaz;
ayn1 zamanda onu 0zgiirliigii elinden alinmus, iradesiz ve edilgen bir varliga
indirgerken, krallik otoritesini sembolik diizeyde asagilayan giiclii bir
benzetme olarak islev goriir.

“Yahuda tilkesinin krali Hezekiel’e (Hizkiya) gelince; boyundurugumu
kabul etmemisti, bu nedenle onu cevreledim, fethettim ve cevresindeki
yerlesimlerle birlikte kirk alti1 tahkim edilmis surlu kentini yagmaladim.
Sayilar1 ¢ok fazlaydi. Onlari ganimet olarak kaydettim. Hezekiel’e gelince,
onu, kraliyet sehri olan Kudiis'te-tipk: bir kafesteki kus gibi-kapali tuttum.
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Sehir iizerine ablukalar kurdum. Onun topraklarindan, daha once
yagmaladigim kentleri ayirarak Asdod, Askelon, Ekron ve Gazze sehirlerinin
krallarina verdim; boylece onun iilkesini kii¢iilttim. Daha o6nce verdigi
yillik haraglara ek olarak hediye 6demesi yapilmasini da emrettim (Breasted,
1924: 33; Gallagner, 1999: 129; Grayson and Novotny, 2012: 15; Grayson and
Novotny, 2014: 80).”

Sanherib dénemine ait belgelerde, diismanlarin bir hayvana benzetilerek
asagilanmasina yonelik uygulamalarda altinci 6rnek yabani esektir. Yabani
esekler gibi benzetmesi, Bit-yakin halkinin tasvirinde kullanilan garpici ve
ideolojik a¢idan yiikli bir ifadedir. Bu benzetme, yalnizca fiziksel kagisin
kaotik dogasini degil, ayn1 zamanda s6z konusu halkin sosyal ve kiiltiirel
olarak asagi bir konuma yerlestirilisini de ima eder. Vahsi esek imgesi,
kontrolsiizliikk, yabanillik ve medeniyetsizlik ¢agrisimlariyla, diismanin
degersizlestirilmesi stratejisinin bir pargasi olarak islev goriir. Béylece bu
ifade, yalnizca anlatilan askeri zaferi degil, ayn1 zamanda maglup edilen
halkin itibarsizlagtirilmasini da pekistirir.

“Altinci  seferimde, giiglii silahlarim karsisinda kagmis olan Bit-
yakin halkinin geri kalani-vahsi esekler gibi-iilkelerinin tiim tanrilarini
mabetlerinde toplamis, dogan giinesin biiyiik denizini gegmis ve Elam’in
Nagitu kentinde ikametgahlarini kurmustu; onlarin tizerine, Hitit (Suriyeli)
gemileriyle denizi gectim. Nagitu, Nagitu-di’bina ile Hilmu, Pillatu ve
Hupapanu ilkeleri-Elam’in eyaletleri- tarafimdan fethedildi. Bit-Iakin
halkini, tanrilariyla birlikte ve Elam kralinin halkini yanimda gétiirdiim-bir
isyanci bile (aslen, “glinahkar”) kagamadi (Luckenbill, 1927: 123).”

Sanherib dénemine ait ¢ivi yazili metinlerde diigmanlarin hayvanlara
benzetilerek agsagilanmasi, Asur kraliyet ideolojisinin sistematik ve ¢ok yonli
bir agagilama sdylemi iizerinden insa edildigini gostermektedir. Koyun, balik,
giivercin, kopek kus, yabani esek gibi farkli hayvan tiirleri, yalnizca mecazi
anlatimlar degil, ayn1 zamanda diismanlarin iradesiz, degersiz, yonsiiz ve
savunmasiz varliklar olarak konumlandirilmasinda islevsel semboller olarak
kullanilmistir. Bu benzetmeler, diigmanin yalnizca fiziksel olarak ortadan
kaldirilmasini degil, ayn1 zamanda siyasi mesruiyetinin, liderlik vasfinin ve
insanlik onurunun da hedef alinarak itibarsizlastirilmasini amaglayan bir
propaganda aracina doniismiistiir. Diisman halklara ve yoneticilere yonelik
bu sembolik siddet, Asur kralinin mutlak otoritesini mesrulastirmak ve
hegemonik soylemini giiglendirmek adina merkezi bir ideolojik arag islevi
gdrmiistiir. S6z konusu metinler, Asur Imparatorlugu’nun yalnizca askeri
degil, ayn1 zamanda kiiltiirel ve ideolojik diizlemde de diigmanlarini nasil
kontrol altina almaya ¢aligtigini gostermesi agisindan 6nemli bir belge niteligi
tagimaktadir.
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Bitkilere benzetme

Sanherib donemi ¢ivi yazili metinlerinde, bireylerin ve topluluklarin
hayvanlara benzetilerek asagilanmasinin yani sira, bitkilere benzetilmek
suretiyle de sembolik bir degersizlestirme ve kiigliltme stratejisinin
uygulandigi da goriilmektedir. Diisman bedeninin bitkilerle (6rnegin ot veya
salatalik sap1) 6zdeslestirilmesi, asagilamanin farkli bir mecazi diizlemde
strdirildigiini gostermektedir.

“Savag arabamin tekerlekleri suclulari ve kotiileri yere seren kan ve
bagirsakla yikandi. Dizligii savascilarinin cesetleriyle ot gibi doldurdum.
Dudaklarini kestim (ve bdylece onurlarini yok ettim). Ellerini, salatalik
saplar1 gibi kestim (Luckenbill, 1927: 127; Grayson and Novotny, 2014: 196).”

Gorsel Eserlerde Asagilama

Yeni Asur Donemine ait kabartmalar, yalnizca tarihsel olaylar1
belgelemekle kalmaz; ayn1 zamanda Asur krallarinin otoritesini pekistiren,
diilgman halklar1 itibarsizlastiran ideolojik araglar olarak islev goriir.
Ozellikle tutsak sahnelerinde figiirlerin duruslari, giysileri ve beden dilleri,
fiziksel boyun egmenin 6tesinde sembolik bir asagilama sunar. Bu sahneler,
Asurlularin yalnizca askeri degil, dini ve kiiltiirel diizeyde de mutlak bir
egemenlik kurdugunu gosterir. Asagilama yalnizca insan figiirleriyle sinirli
kalmaz; diigman tanrilarina yonelik uygulamalarda da agik¢a goriiliir.
Tanr1 heykellerinin Asur topraklarina taginmasi, fethedilen halkin kutsal
koruyucularinin dahi boyun egdigi, onlar1 terk ettigi mesajini verir. Bu
sahneler, dini dstiinligiin agik bir ifadesi olmanin yani sira, diisman
kimliginin ideolojik olarak da yok edilmesine hizmet eder. Bu yoniiyle
kabartmalar, Asur’un ¢ok yonlii egemenlik stratejisinin gorsel ve simgesel bir
parcasidir (Barnett and Falkner, 1962: Levha 23; Barnett, Bleibtreu ve Turner,
1998: Levha 143; Sever, 2008: 110-111).

Sanherib doénemine tarihlendirilen ilk Ornegimiz, tutsaklarin aleni
sekilde asagilanmasini merkeze alan belirli bir diisiince yapisini yansitir.
Asurlu askerler tarafindan yonlendirilen ve birbirine baglanmis halde
yuritiilen figiirler, diisman bireylerin fiziksel ve psikolojik olarak iradesinden
yoksun birakildigini agik bicimde gostermektedir. Ilgili rolyefte tutsaklarin
bazilarinin sa¢1 ¢ekilmekte veya itilmektedir; bu dogrudan bedensel
miidahale, bireyin onurunun sistematik bi¢cimde ¢ignendigini simgeler.
Tutsaklar arasinda baslar1 6ne egik ve savunmasiz bir sekilde ilerleyen
tigiirler, zaferin yalnizca askeri degil, ayn1 zamanda psikolojik boyutunu da
ortaya koyar. Asurlu askerlerin silahli, disiplinli ve dik duruslari; tutsaklarin
ise silahsiz, bas1 6ne egik ve baglanmis halleri, gii¢c hiyerarsisinin gorsel bir
ifadesidir (Resim 1).
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Resim 1: Tutsaklarin Sevki (Barnett, Bleibtreu ve Turner, 1998b: Levha 70)

Doneme ait ikinci gorsel eserimiz, Asurlularin askeri zaferlerini takiben
uyguladig1 ekonomik yagmayr ve buna eslik eden sembolik asagilama
stratejilerini betimlemektedir (Resim 2). Gorselde, Asur askerlerinin
onciliigiinde siiriilen biiyiikbas ve kiigitkbag hayvanlar, fethedilen bir
bolgeden zorla alinan ganimetlerin sergilendigini gostermektedir. Hayvan
stiriilerinin diizenli bigimde yonlendirilmesi, Asur otoritesinin kontrol ve
tahakkiimiinii vurgularken; sol tarafta yer alan, kollarini bagina kaldirmis ya
da bagini tutan figiirler ise teslimiyetin ve ¢aresizligin simgesidir. Bu durus
hem fiziksel hem de psikolojik anlamda bir yenilgiyi ve asagilanmay1 temsil
eder. Fethedilen halkin zenginliklerinin sistematik bicimde ele gegirilmesi,
yalnizca ekonomik kaynaklarin gaspi degil, ayni zamanda diisman toplumun
dretim giicliniin, ge¢im araglarinin ve kiiltiirel onurunun da yok edilmesi
anlamina gelir. Bu tiir sahneler, Asur kralinin yalnizca askeri zaferlerini
degil, ayn1 zamanda ideolojik tistiinliigiinti de pekistiren birer propaganda
aracidir. Ekonomik mallarin zorla taginmasi, fethedilen toplumlarin
kaybeden konumuna indirgenmesini ve Asur diizeni karsisinda mutlak bir

asag1 pozisyonda sunulmasini saglar.

Resim 2: Hayvanlarin ganimet olarak alinmasi (Barnett, Bleibtreu ve Turner, 1998b:
Levha 57).
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Doéneme ait tglinci Ornegimizde, elleri baglanmis tutsaklar Asur
askerleri tarafindan zorla yonlendirilmekte, 6ne dogru yiriitiilmektedir
(Resim 3). Askerlerin tasidigi kamgilar ve mizraklar, yalnizca fiziksel kontrolii
degil, ayn1 zamanda tehdide dayali bir iktidar pratigini simgeler. Ozellikle
zincirleme veya iplerle birbirine baglanmus figiirler, kendi iradesiyle hareket
etme yetisinin yok edilmesi, toplu bir teslimiyete doniistiiriilmesini simgeler.

U .I-‘I. -'u.f‘p J} Ir frfr‘
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Resim 3: Kadin ve Erkek Tutsaklarin Sevki (Barnett, Bleibtreu ve Turner, 1998b: Levha
66)

Son 6rnegimiz ise, diiyman tanrilarini ele gegirme ve onlari taginabilir bir
bigimde Asur topraklarina gotiirme uygulamasinin gorsel bir betimlemesidir
(Resim 4). Rolyefte Asurlu askerler, uzun bir tasima diizenegiyle tizerinde
kutsal figiirler ya da tanri heykelleri bulunan bir platformu tasimaktadir.
Bu sahne, yalnizca askeri bir zaferi degil, ayni zamanda dini ve ideolojik bir

ustinlugt ifade eder (Rusell, 1991: 61; Sevin, 2014: 169).

Resim 4: Tanrilarin tasinmas: (Barnett, Bleibtreu ve Turner, 1998a, 73-74; Barnett,
Bleibtreu ve Turner, 1998b: Levha 143).

Yeni Asur kabartmalarinda diisman topluluklarin temsili, yalnizca
savagin sonucunu belgeleyen duragan betimler degil, ayn: zamanda Asur
egemenligini ¢ok katmanli bi¢imde yeniden {iireten canli tasvirlerdir.
Tutsaklarin beden duruslari, bagl elleri, ¢iplak ayaklar1 ve yonlendirilme
bigimleri; fiziksel giigsiizliikten ziyade ideolojik istiinliigiin gorsel diline
doniisiir. Ozellikle kadin, cocuk, hayvan ve kutsal nesnelerin sahnelerdeki
konumlandiriligi, yalnizca bireylerin degil, tiim toplumsal yapinin ve
kiiltiirel degerlerin hedef alindigini gosterir. Tanr1 heykellerinin taginmasi
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gibi sahneler, fethedilen toplumun ilahi koruyucularinin dahi Asur'un
otoritesine boyun egdigi iddiasini tasirken, asker figiirlerinin disiplinli ve dik
duruslar: bu mutlak hiyerarsik diizenin temsilcisi olarak 6ne ¢ikar. Boylece
kabartmalarda, Asurkralinin yalnizca askeribasarisi degil, diisman toplumun
iradesini, kutsalin1 ve kimligini biitiiniiyle yok eden bir egemenlik bi¢imi
gorsellestirilmis olur. Bu agidan bakildiginda, ilgili sahneler hem ideolojik
hem de kiiltiirel iistiinliigiin simgesel bir yansimasi halini almaktadir.

Sonug

Yeni Asur Imparatorlugu’nun egemenlik stratejileri, yalnizca fiziksel gii¢
kullanimina dayali bir askeri sistemin degil, ayn1 zamanda olduk¢a karmasik
bir ideolojik ve sembolik diizenin iiriinii olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
baglamda asagilama yontemleri, donemin yonetim mantig1 igerisinde ikincil
degil, aksine merkezi bir rol oynamistir. Gerek ¢ivi yazili metinlerde gerekse
rolyeflerde gozlemlenen sistemli asagilama yontemleri, Asur otoritesinin
sadece diismani bastirmakla kalmayip, onu insanliktan ¢ikarma ve ortak
hafizasini zedeleme amaci tasidigini ortaya koymaktadir.

Sanherib doénemine ait asagilayici ifadeler ve betimlemeler, temelde
diigman figiiriinii yalnizca fiziksel olarak degil, ayn1 zamanda varliksal olarak
da ortadan kaldirmayi hedefleyen bir zihniyetin triintidiir. Bu stratejiler,
diismanin tanrilarini ele gegirmek, onlar: stirgiin etmek, parcalamak veya
kendi kutsal mekanlarina tasimak yoluyla uygulanmis; boylece fethedilen
toplumun dini mesruiyeti ¢okertecek sembolik darbeler indirilmistir.
Tanrilarin diigman topraklarindan ¢ikarilmasi, yalnizca bir ganimet toplama
eylemi degil; ayn1 zamanda kars1 toplumun kutsal diizeninin bozulmasi ve
ilahi korumadan mahrum birakilmas: anlamina gelmistir.

Bununla birlikte, diisman topluluklarinin hayvanlara benzetilerek
agagilanmasi, insani ozellikler kazandiran séylemin tiimiiyle terk edildigi,
bilingli olarak asagilama ve degersizlestirme amaci giiden ideolojik
bir yonelimi yansitir. Koyun, balik, kopek, ya da giivercin gibi hayvan
benzetmeleri, diigmanin edilgen, savunmasiz ve gelisigiizel bir varlik olarak
ditstintilmesini saglamis; bu da Asur kralinin zaferini yalnizca fiziksel degil,
varolugsal diizeyde de kabul edilebilir kilmistir. Hayvan benzetmeleriyle
ifade edilen bu sdylem, diisman: doganin en alt tabakalarina yerlestirirken,
Asur kralini ilahi bir otoriteye yakinlastiran bir iistiinliik anlatim bi¢imine
dontismustiir.

Kabartmalarda betimlenen tutsak betimlemeleri ise, bu ¢ok yonlii
agagilama sOyleminin gorsel ayagini olusturmaktadir. Tutsaklarin
ciplak, elleri bagli, saglarindan tutulmus ya da yardim diler pozisyonda
resmedilmesi, fiziksel yenilginin Gtesine gegerek psikolojik ve sembolik bir
boyun egdirme pratigini sergiler. Bu betimlemelerde bireysellik tamamen
silinmis; esir figiirleri tek tiplestirilmis ve asagilama temelli ortak bir kimlige
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indirgenmistir. Gorsel betimleme, yalnizca diigmanin iradesizligini degil,
aynizamanda Asur toplumuna yonelik bir i¢ propaganday1 da barindirmakta;
kralin tstinliigiinii, zaferini ve kutsalligini mesrulastiran bir ara¢ olarak
islev gormektedir.

Sanherib déneminde 6ne ¢ikan bu asagilama yontemleri, salt diismana
yonelik bir cezalandirma ya da yildirma araci olarak kalmamis; ayni
zamanda Asur toplumunun i¢ dinamiklerine de yon vermistir. Asagilama
yontemleri hem egemenligin sinirlarini belirlemis hem de bu sinirlarin
ideolojik ve kiiltiirel agidan nasil mesru kilinacagini tanimlamaistir. Boylece
savasin kendisi, yalnizca toprak kazanimiyla sinirli kalmayan; diismanin
dini, kiiltiirel ve psikolojik olarak da ele gecirildigi ¢ok katmanli bir siirece
dontismiistiir.
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Giris

Corum Yazma Eserler Kiitiiphanesinde yiiriitiilen bir arastirma sirasin-
da, kiitiiphaneye 7943 numara ile kaydedilmis Osmanlica el yazmasi bir def-
ter tespit edilmistir. Okunakli bir el yazisi ile kaleme alinan defter, Hititoloji
konuludur ve {izerinde kirmiz1 kalemle yazilmis “1936” tarihi bulunmakta-
dir. Defterin geri kalaninda siyah miirekkep kullanilmis olmasi ve tarihin
Latin rakamlarryla belirtilmesi, bu bilginin defter sahibinden ziyade kiitiip-
hane kaydi sirasinda eklenmis olabilecegini diisiindiirmektedir.Defterin ilk
sayfasina ilistirilmis bir kagitta Osmanlica harflerle su not yer almaktadir:
“Hititoloji, Birinci Ders, Hititoloji Geng Bir Ilimdir, Bir Profesor tarafindan ve-
rilen ders, baska bir niishast yoktur, istinsah edenler Ibrahim Kiigiik ve Siikrii
Coplii.” Burada gegen isimlerden [brahim Kiiciik hakkinda herhangi bir bilgi-
ye ulasilamamaistir. Buna karsilik, Sitkkrti Copli'niin Corum niifusuna kayit-
11, 1902 dogumlu ve Corum Vilayet Matbaas1 Midiirii oldugu belirlenmistir.
Niifus kayitlari ve aile bireyleriyle yapilan goériismeler sonucunda Coplii'niin
1953 yilinda vefat ettigi, ¢ocuklar1 ve torunlar1 araciligryla da yasadigi bol-
gede saygin bir kisi olarak tanindigi anlagilmigtir. Ozellikle oglu Mahmut
Copli'niin Corum’da lise midiirligii yapmis olmasi, ailenin egitim ve kiiltiir
gevrelerinde etkin bir konumda bulundugunu gostermektedir.

Yapilan incelemeler, Sitkrii Copliiniin Ankara Universitesi Hititoloji
Bolimii 6grencileri arasinda yer almadigini ortaya koymustur. Bu durum,
defterin eger kendisine ait oldugu kabul edilirse, Hititolojiye duydugu kisisel
merak ve entelektiiel ilgi dogrultusunda tutulmus ders notlarindan ibaret ola-
bilecegini diisiindiirmektedir.

Defterin Tarihgesi

Hititoloji konulu Osmanlica yazma eser toplam 64 sayfadan olusmakta-
dir. Uzerinde “1936” tarihi bulunsa da bu donemde Tiirkiye’de ¢oktan Latin
harflerine ge¢ilmisti. Bu durum farkl ihtimalleri akla getirmektedir: Defter,
harf devriminden 6nce yazilmis olabilir; yazicilar Latin harflerini 6grenme-
mis ya da aligkanlik nedeniyle Osmanlica yazmay: tercih etmis olabilirler.
Ancak §iikrit Copli'niin matbaa miidiirii olmast goz 6niinde bulundurul-
dugunda Latin harflerini bildigi kuvvetle muhtemeldir. Bu nedenle defterin
aslinda daha erken bir tarihte kaleme alinmis olmasi ihtimali de dikkate de-
gerdir.

Hititoloji derslerini veren kisi ile ilgili yapilan aragtirma sonucunda, def-
tere not tutulan toplam dokuz dersi veren profesoriin biiyiik ihtimalle Anka-
ra Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesinde gorev yapan Hans-Gus-
tav Giiterbock ya da Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesinde gorev ya-
pan Helmuth Th. Bossert oldugu anlasilmaktadir(Seeher 2006:92; Temir
1996:435). Defterde yer alan bilgilerden yola ¢ikarak ve Hititoloji alaninda
ders verebilecek isimler g6z 6niinde bulunduruldugunda, Hans-Gustav Gii-
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terbock’un 1935 yilinda (26.10.1935) ve Helmuth Th. Bossert’in 1933 yilinda
goreve baslamalar1 nedeniyle, eserin muhtemelen 1933-1936 yillar1 arasin-
da yazilmis olma ihtimali kuvvetlidir (G6zaydin 2003:38; Temir 1996:435;
Widmann 1999:242). Siikrii Coplii ve Ibrahim Kiigiik’iin bu dersleri Ankara,
Istanbul ya da Corum’da almis olmalar1 miimkiindiir. Diger bir ihtimal ise
Hans-Gustav Giiterbock’un ya da Helmuth Th. Bossert’in Corum’a yaptiklar1
bir seyahat sirasinda bu derslerin alinmis olmasidir.

Hans-Gustav Giiterbock 27 May1s 1908’de Berlin’de dogmus, Ttirkiye’de-
ki bilimsel gegmisi 1933-1935 yillarinda Berlin Devlet Miizelerinin Onasya
Boliimii adina yiiriitillen Bogazkoy kazilar ile baglamistir. 1936 yilindan iti-
baren DTCF de Landsberger ile ayni kiirsiide galismaya baslamis, Hititolo-
ji Bolimiinii kurarak ¢ok sayida bilim insani yetistirmistir(Darga 2006:46;
Eroglu 2007:14; Widmann 1999:186). Bu 6grenciler arasinda Kemal Balkan,
Selguk Ar, Muazzez [lmiye C1g, Hatice Kizilay, Tahsin ve Nimet Ozgiic, Raci
Temizer ve Emin Bilgi¢ gibi 6nemli isimler bulunmaktadir. Giiterbock 1948
yilinda Tiirkiye’den ayrilmis, dnce Uppsala Universitesinde daha sonra da
Chicago Universitesinde gorev yapmistir.

Diger ihtimal olan Helmuth Th. Bossert ise 11 Eyliil 1889’da Almanya’da
dogmus, 1933 yilinda Tiirkiye’ye gelerek Bogazkdy kazi ekibine katilmigtr.
Ayni1 y1l Maarif Nezaretinin daveti iizerine Tiirkiye’de kalmis, Istanbul Uni-
versitesinde Eski Diller ve Yakin Dogu Arkeolojisi boliimlerini kurarak bu
alanlarda dersler vermistir(Darga 2006:46). Bossert, 1961 yilinda Istanbul’da
vefat edene kadar iiniversitedeki gorevini stirdiirmiis ve U. Bahadir Alkim
gibi Tiirk arkeolojisinin 6nemli isimlerinin yetismesine katki saglamistir.

1961 yilina kadar Istanbul Universitesindeki gérevine devam eden Hel-
muth Th. Bossert, ayn1 y1l Istanbul’da vefat etmistir. Bossert, U. Bahadir Al-
kim gibi Tiirkiye’de arkeoloji ve Hititoloji alaninda 6nemli isimlerin yetisme-
sine katkida bulunmustur (Darga 2006:47; Seeher 2006:118).

Bu ¢alismanin inceleme konusu olan Osmanlica el yazmasi defterin kim
tarafindan, nerede, ne zaman ve kimin anlattig1 derslerden not tutuldugu ke-
sin olarak bilinmese de, Hititoloji biliminin ge¢misi ve bugiinii arasinda bir
kiyaslama yapmaya imkan tanimasi agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir. Bu
defter sayesinde Hititolojinin Tiirkiye’de hangi asamalardan gegtigini ve na-
s1l bir gelisim siireci izledigini gormek miimkiin olmaktadir.

Defterin Analizi

Defterdeki notlar toplam dokuz ders/baslik halindedir. Bu durum, profe-
soriin derslerinin dokuz hafta boyunca veya farkli konular {izerinden diizenli
bir sekilde takip edildigini gostermektedir. Her dersin baginda kaginci ders
oldugu belirtilmistir. Ilk derste su ifadelerle baslanmaktadir: “Hititoloji gen¢
bir ilimdir. Daha 20 sene evveline kadar gerek Eti Imparatorlugu hakkinda ge-
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rek Etilerin kendileri hakkindaki bilgilerimiz karanhk bir haldeydi. Eti ilminin
arastirmalar: 20 yili gegmez.” Defterin tamaminda “Hitit” yerine “Eti” ifadesi
kullanilmigtir. Satir aralarinda bazi Hititge isimler ile Almanca veya Fransiz-
ca 0zel isimler Osmanlica harflerle, telaffuz edildigi bi¢imde yazilmistir. Bu
nedenle, 6zellikle kral isimleri (6r. “Suppililiuma”) ve Hititlere ait mekan ad-
larinda sik¢a yazim hatalar1 goriilmektedir. i1k sayfada ayrica, Hitit ve Asur
tabletlerinin ilk basta “Yozgat tabletleri” olarak adlandirildigi, daha sonra ise
Bogazkoy tabletleri seklinde diizeltilerek kaydedildigi bilgisi yer almaktadir.

Hititoloji konulu Osmanlica harflerle kaleme alinan defter toplam 64 say-
fadan olusmaktadir. El yazis1 okunakli olmakla birlikte harflerin noktalarin-
da dikkatsizlikler ve kimi imla hatalar1 mevcuttur. Latin harfleriyle yazilan
ozel isimlerde de yanligliklar veya eksiklikler goriilmektedir. Bu durum, ders
anlatimi sirasinda notlarin hizli bir sekilde tutulmus olmasindan kaynak-
lanmig olmalidir. Defterde hem eski hem de yeni alfabe birlikte kullanilmas,
fakat agirlikli olarak Osmanlica tercih edilmis, 6zel isimler ve bazi Hititoloji
terimleri i¢in Latin harfleri kullanilmigtir.

Eser ¢izgili A5 boyutunda, siyah karton kapakli bir defterdir ve Osman-
lica yazim kurallarina uygun olarak sagdan sola dogru yazilmistir. Not tutan
kisi, yapraklarin yalnizca bir yiiziinii kullanmis ve arka sayfalar1 bos birak-
mistir. 1933-1936 yillarinda Tiirkiye’de kirtasiye malzemelerinin kitlig1 goz
oniine alindiginda, bu tercih hem derslere verilen 6nemi hem de miirekkepli
kalem kullanimi nedeniyle arka sayfalara miirekkep ge¢mesini 6nleme kay-
gisin1 yansitmis olabilir.

Yazma eserde Hititler i¢cin “Eti” ifadesi kullanilmaktadir. Bu tercih,
1930’lu yillarda Mustafa Kemal Atatiirk’iin onciiliigiinde gelistirilen Giines
Dil Teorisi baglaminda, Hititlerin Ttrklestirilmesi yoniindeki ¢abalarla ilis-
kilidir (Ozdemir 2023:20). Bununla birlikte defterin bazi boliimlerinde “Hatti
uygarlig1” ifadesine de rastlanmaktadir. Bu durum, derslerin verildigi do-
nemde Hattiler hakkinda da bilgi sahibi olundugunu gostermektedir.

Birinci dersin devaminda, “Hitit” kelimesinin anlami agiklanmais ve ke-
limenin Misir, Asur ve Tevrat kaynaklarinda nasil gectigi ele alinmigtir. Te-
laffuzunun uzun siire belirsiz olmasi nedeniyle bir déonem “Heta” seklinde
okundugu, ancak bunun hatali oldugu, dogru telaffuzun “Hatti” oldugu vur-
gulanmugtir. {lerleyen satirlarda Babil ve Mitanni devletlerinden soz edilmis,
Hitit dilinin ¢6ziim siireci aktarilmigtir. Derslerde yalnizca siyasi tarih degil,
Hitit krallarina ait yilliklar, dini ritiiel metinleri ve hukuk metinleri de in-
celenmistir. Bu yaklagim, profesoriin derslerinde yalnizca politik gelismelere
degil; dini, hukuki ve sosyal alanlara da degindigini gostermektedir. Ayrica
tabletlerdeki farkli metin tiirlerinin 6rneklerle ele alindig1 da anlasilmaktadir
(Céplit 1930:1-5).
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Birinci Ders: Hititoloji'nin Geng Bir Bilim Dal1 Olarak Tanimlanmasi

Defterin ilk dersinde, Hititolojinin heniiz yeni bir bilim dali oldugu vur-
gulanmaktadir: “Hititoloji geng¢ bir ilimdir. Daha yirmi sene evveline kadar
gerek Eti Imparatorlugu hakkinda gerek Etilerin kendileri hakkindaki bilgileri-
miz karanlik bir haldeydi. Eti ilminin arastirmalar: yirmi yili gecmez.” iftadele-
riyle baslayan ders notlarinda, “Eti” teriminin defterin tamaminda kullanil-
dig1 goriilmektedir. Bu tercih, dénemin dil politikalar1 ve Giines Dil Teorisi
baglaminda degerlendirilebilir (Coplii 1930:1).

Dersin devaminda, Bogazkoy kazilarindan soz edilmekte ve buradan
¢ikarilan tabletlerin iceriklerine deginilmektedir. Hitit dilinin ¢6ziim siireci
detayl1 bicimde aktarilmis, 6zellikle 1915 yilinda B. Hrozny'nin ¢6ziim ¢a-
lismasina dikkat ¢ekilmistir. Defterin yaklasik {igte birini olusturan 18-19
sayfa ise Hitit¢e disinda Hurri, Hatti, Asur ve Akad dillerine ayrilmistir. Bu,
derslerde sadece Hititlere degil, Onasya dilleri ailesine de genis yer verildigini
gostermektedir.

fkinci Ders: Mursili Yilliklari, Antlasmalar ve Akad Etkisi

Defterin altinci sayfasinda ikinci ders baglamaktadir. Bu derste profesor,
Eskicag bilimleri i¢in birinci dereceden kaynaklarin 6neminden bahsettik-
ten sonra Mursili yilliklarinin ¢6ztimii konusuna girmistir. Alman bir bilim
adamu tarafindan terciime edilen bu yilliklardan 6grencilere bir kesit de su-
nulmustur:

“Ben babamin tahtina gegmeden once yurdumuzun her tarafindaki ille-
rimizde yas olmustu. Babam 6ldiigii vakit kardesim Arnavunda (?) babamin
yerine gecmisti. Kardesim hasta olmustu. Komsular bunu duyunca diisman-
liklariny artirdilar. Kardesim oliince diismanlar soyle dediler: Babasi kralken o
cesurdu. Babasi diismanlari maglup ediyordu.”(Copli 1930:6-11).

Ardindan, Hititlerin komsu devletlerle yaptig1 antlagmalara deginilmis;
II. Ramses’in karisi ile ITI. Hattusilinin karis1 arasinda gergeklesen karsilikli
mektuplagmalar dersin icerigine dahil edilmistir. Dersin ilerleyen boliimle-
rinde profesor, Akad dilinin Siimerce’den alindigini belirterek Hititlerin yazi
ve edebiyat:1 Akadcadan aldigini vurgulamis; bu baglamda en iinlii edebi ak-
tarimin Gilgamis Destani oldugunu ifade etmistir. Civi yazili tabletler tizerin-
de durulurken dua metinleri ve ritiiellerden de siklikla bahsedilmis; ayrica
metinlerin yazilig bigimleri, yazim diizeni, basliklandirma sistemi ve tabletle-
re yazim usulleri hakkinda bilgiler verilmistir(Coplii 1930:6-11).

Ayrica bagkent Hattusa’nin yani sira daha erken merkezler olan Kugsara
ve Nesa kentlerinden de s6z edilmektedir. “Hitit” kelimesinin kokeni ve farkli
kaynaklarda (Maisir, Asur, Tevrat) nasil gectigi tartisilmis, telaffuz sorunlari-
na deginilmigtir. Ozellikle bir dsnem “Heta” olarak okunmus olmasi elesti-
rilmis, dogru kullanimin “Hatti” olduguna dikkat ¢ekilmistir. Tel-Amarna
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tabletleri izerinden 4. Amonofis ve Suppililiuma arasindaki diplomatik ilig-
kiler anlatilmis, bu belgelerin resmi devlet evraki olmasi bakimindan 6nemi
vurgulanmuigtir.

Ugiincii Ders: Sosyal Yapi, Hukuk ve Dini Uygulamalar

Ugiincii derste, Hitit Imparatorlugundaki toprak diizeni ve ceza siste-
mi gibi sosyal hayat1 dogrudan etkileyen kurumlar iizerinde durulmaktadir.
Profesor, konuyu Mezopotamya medeniyetlerindeki kanunlar ve ceza sistemi
ile karsilastirarak ele almis ve deftere su satirlar not edilmistir:

“Mezopotamya’da ve Asur’da bulunan hukuki metinler nispetle bura-
s1 pek ¢ok azdir. Mesela burada sahsi hukuka ait metinler yoktur. Asur’da
ele gecen alisveris mudhedeleri, istikraz mudhedeleri sahsi, hukuki esaslar
yoktur. Bunun sebebi ne olabilir? Iki ihtimal vardir. Birisi ... vardir, fakat ele
ge¢memistir. Clinkii Bogazkoy hafriyatinda resmi, umumi binalar, mabed,
hiikiimdar saray1 gibi yapilar ¢ikmustir. Hususi binalar ¢ikmadi. Bunlarin
bulunmas ise ancak bu hukuki belgelerin ortaya ¢ikmasiyla miimkiin ola-
caktir.”(Copla 1930:13).

Bu derste ayrica tapinaklarin ve ruhban sinifinin gorevlerine deginil-
mis, fal metinlerinden s6z edilmis, tilkenin i¢inde bulundugu kitlik gibi zor
durumlardan kurtulmak amaciyla yazilan dua metinleri ve tanrilara adanan
kurbanlar aktarilmigtir. Dersin devaminda, Hititge kelimelerin aldig1 6nek
ve soneklere yer verilerek dil bilgisi ve gramer tizerine 6rnekler sunulmustur
(Coplii 1930:19-24).

Dordiincii Ders: Yazi Sistemleri ve Dilsel Katmanlar

Déordiincii derste, Anadolu ¢gomleklerinden ve Hititlerin yazi sistemlerin-
den s6z edilmektedir. Onceleri resim yazisi kullanan Hititlerin daha sonra
¢ivi yazisina gectigi belirtilmis; bu siirecte diger dillerle olan benzerlikler ve
farkliliklar da tartisilmistir. Ders notlarinda iki farkli resmi yazinin kulla-
nildigina deginilmis, Alisar’da Amerikali arastirmacilar tarafindan yapilan
kazilardan soz edilmistir. Burada ele gegen tabletlerin, Kiiltepe’de bulunan
tabletlerle ayn1 dilde oldugu kaydedilmistir. Ayrica, Hititceden 6nce bolgede
Hatti dilinin varligina isaret edilmistir.

Defterde su ifadeler yer almaktadir:

“Hattusas hiikiimdarindan bahs yoktur. Alisar metinlerinde ise Hatti ile
Hattusa’dan bahs vardir. Bu Alisar metinleri 1800’lere dogru olabilir. Bogaz-
koy ise iki yiiz yil sonradir.” (Copli 1930:24)

Besinci Ders: Devrin Haritasi, Hitit Krallar: ve Antlasmalar

Besinci ders, “Devrin Haritas:” basligiyla baglamaktadir. Bu derste Kas-
kalar ve bolgede hitkiim siiren bazi krallardan s6z edilmistir. Kussar ve Ne-
sa’ya deginilerek, Kussar'in ilk donem Eti merkezlerinden biri oldugu belirtil-
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mistir. Ayrica Mursili, Hattusili ve Labarna gibi Hitit krallarinin adlarina da
yer verilmistir(Coplii 1930:25-34).

Bulunan tabletler hakkinda kisa bilgiler verildikten sonra defterde su ifa-
deler yer almaktadir:

“Eski Eti ifade tarzini andiriyor. Bu metin ¢ok biiyiiktiir arada agiklama-
lar vardir. Mamafih metin asagi yukar: sudur. Bu kiigiik Nesa hiikiimdari ile
muharebede bulunuyor, bu sehri zabtediyor. Ve sehrin basina ve halkina mii-
layim muamele ediyordu. Ve aralarimda bir dostluk basliyor ve yillikta bu se-
hir devlet merkezi yapiliyor. Bu o kadar agik degildir. Bu Nesa dolayistyla P.R.
Hrozni Eti diline Nesali dili adini veriyor. Ve bundan buranin Etilerin merkezi
oldugunu ¢ikariyoruz. A¢ik metinde Nesa'nin hiikiimet merkezi oldugu yazil-
miyor.”(Copli 1930:28-29).

Bu boliimde ayrica, Hattusili ile Misir Krali arasinda yapilan antlagma da
kaydedilmistir. Telepinu isimli bir hitkiimdar tarafindan yazdirilan tabletle-
rin varligindan so6z edilmis, ancak bu tabletlerde anlatilan olaylarin daha eski
tarihlere dayandig ifade edilmistir (Copli 1930:25-34).

Yedinci Ders: Karanlik Devir, Hurri-Mitanni fliskileri ve Ari Diller

Defterin kirk besinci sayfasinda yedinci ders baslamaktadir. Profesor
bu derste, Eti tarihindeki agik ve karanlik donemlerden s6z etmis ve Bogaz-
koy’deki Hurri dili ile ilgili degerlendirmelerden sonra su ifadeleri not etmis-
tir:

“Biz Eti tarihi miitalaamizda aradaki agik ve karanhk devreye gelmistik.
Biz Bogazkdy’ii Hurri dilini miitalaa ederken ondan Babil Eti devrini alaka-
dar eden sairler bu karanhk devrin hakim oldugunu séylemistim. Bu kral za-
manmnda Misir’da hiikiim etmis olan Hiksoslarin Mezopotamya'nin simalinde
biiyiik bir devlet teskil ettiklerini ve bunlarin Mitannilerle alakadar oldugunu
soylemistim. Bu karanlk devrin hiikiimeti ortaya ¢ikmasinda herkes bir taraf-
tan Eti, diger taraftan Babil, bir taraftan da Misirhilara hemdem etmege kalks-
malarindan bu sonucu ¢ikarabiliriz.” (Copli 1930:45).

Ardindan kiigiik devletler arasinda Hurri ve Mari adlarini tagiyan toplu-
luklardan s6z edilmis, Hiksoslarin tabi bir devlet niteligi tasidigina deginil-
mistir. Ayrica Mitanni devletine gecilerek Hurrilerin dili tizerinde durulmus,
bu dilin eklemeli (agglutinatif) bir 6zellik tasidig1 ve Tiirkge ile benzerlikler
gosterdigi ifade edilmigtir. Defterde bu konuya iliskin su degerlendirme yer
almaktadir:

Sekizinci Ders: IV. Tuthaliya, Suppililiuma ve Arzava Iliskileri

Defterin elli iigiincii sayfasinda baslayan sekizinci derste profesor, IV.
Tuthaliya ile Suppililiuma arasindaki ge¢is donemini ele almistir. Bu boliim-
de taht kavgalar: ve siyasi istikrarsizliklardan s6z edilmekte; Arnuvanda ve
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Hattusilinin adlar1 anilmaktadir. Notlarda ayrica, Bogazkdy ve diger sehir-
lerde yapilmasi gereken dini merasimlerin diisman isgali nedeniyle gercek-
lestirilemedigi, Arnuvanda’nin ise Muvattaliya adini tagiyan bir kardesinden
bahsedildigi kaydedilmistir (Coplii, 1930, s. 53).

Dersin devaminda IV. Tuthaliya-Suppililiuma-Tuthaliya-Arnuvanda
silsilesi ele alinmis, Suppililiuma’nin tahta gecisini temin etmek icin yapilan
miicadelelerden s6z edilmistir. Notlarda bu dénemin karmasik siyasi olaylar-
la dolu oldugu ve Kaskalarin konumunun belirsizligi iizerinde durulmustur.
Kagkalarin sik sik metinlerde zikredilmesine ragmen tam anlamiyla merkezi
bir devlet olmadiklar: ifade edilmistir. Bogazkdy’e nazaran daha kuzeyde ol-
duklar1 tahmin edilmekte, kimi donemlerde Hititlerle iliskilerinde tabi bir
konumda olduklar1 belirtilmektedir (Coplii 1930:54).

Suppililiuma’nin Anadolu’daki ikinci bityiik diismani ise Arzava olarak
kaydedilmistir. Arzava illerinin birkag sehirden ibaret oldugu, bu kralligin
Tel el-Amarna mektuplarinda da zikredildigi aktarilmistir. Bu belgelerden
Arzava elgilerinin zaman zaman bagimsizliklarini kazandiklari, ancak $up-
pililiuma’nin yiiriittigii savaslarla yeniden Hitit hakimiyetine girmek zorun-
da kaldiklar: anlagilmaktadir. Mektuplarda Arzava hiikiimdarlari ile yapilan
diplomatik yazigmalara deginilmis, baz1 bolgelerin Hititlere tabi oldugu, ba-
zilarinin ise bagimsiz kalmaya devam ettigi vurgulanmistir. Ayrica, Arzava
tilkesinde konusulan dilin Hitit diliyle iliskili olabilecegi yoniinde yorumlar
da yapilmigtir (Coplii 1930:55).

Dokuzuncu Ders: Suppililiuma, Arnuvanda ve Mursili Donemi

Dokuzuncu derste, Suppililiuma ve bityiik oglu Arnuvanda’nin hiikiime-
tin bagina gegmesinden ve kisa siire sonra 6lmesinden s6z edilmektedir. Ar-
dindan devletin bagina Mursilinin gectigi ve onun hitkiimdarlig1 doneminde
Hititlerin birgok zafer kazandig1 aktarilmaktadir. Bu son boliim yaklagik bir
buguk sayfa siirmekte olup anlat1 yarida kesilmektedir. Defter sahibinin ya
dersleri takip etmeyi biraktig1 ya da derslerin ara verdigi anlasilmaktadir.
Defter, “Son sayfa defter bitti” ifadesiyle sona ermektedir (Coplii 1930:56-57).

Sonug

Corum Yazma Eserler Kiitiiphanesinde 7943 cilt numarasiyla kayitli Os-
manlica el yazmasi defter {izerinde yapilan transkripsiyon ¢alismasi, 1930'1u
yillarda Hititoloji alaninda hangi bilgilerin mevcut oldugunu, hangi kay-
naklara ulasildigini ve hangi tabletlerden ne tiir veriler elde edildigini ortaya
koymaktadir. Defter, yalnizca donemin bilgi diizeyini yansitmakla kalmayip,
Tirkiye’de bu disipline yonelik ilk ilgi ve ¢abalarin da somut bir belgesidir.

Aradan gegen yaklasik seksen yil igerisinde Hititolojinin ulastig1 seviye
goz oniine alindiginda, defterin sundugu bilgiler bugiinkii birikimle karsi-
lagtirildiginda oldukga sinirli olsada, bu durum bilimsel gelismenin nasil bir
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stireg icerisinde ilerledigini gostermesi agisindan 6nemlidir. Defter sayesinde,
1930’larda Hititoloji'nin heniiz “geng bir ilim” olarak goriilmesine ragmen, te-
mel metinlerin, hitkimdar yilliklarinin, ritiiel ve dua metinlerinin derslerde
ele alindigy, dil ve gramer tizerine degerlendirmeler yapildig: anlagilmakta-
dir. Bu durum, Tirkiye’de yeni kurulan akademik kurumlarin ve yabanci bi-
lim insanlarinin katkilariyla Hititolojinin hizl bir sekilde kurumsallagsmaya
basladigini da gostermektedir.

Ayrica defter, bireysel diizeyde ilging bir 6rnektir. $iikrii Coplii gibi mes-
legi dogrudan akademiyle iligkili olmayan Kkisilerin bile Hititolojiye merak
duymast, bu bilimin yalnizca uzmanlarin degil, donemin entelektiiel ¢evrele-
rinin de ilgisini gektigini kanitlamaktadir. Dersleri kaydetme, defteri diizenli
tutma ve bilgiyi gelecek kusaklara aktarma ¢abasi, 1930’larin kiiltiirel orta-
minda bilginin korunmasina verilen 6nemi goézler oniine sermektedir.

Sonug olarak, bu Osmanlica el yazmasi defter hem Hititolojinin Tiirki-
ye’deki ilk donemlerine 151k tutmakta hem de bilim tarihine katkida bulunan
bir belge olarak 6nem tagimaktadir. Bugiin bu defter sayesinde, Hititolojinin
tilkemizde hangi asamalardan gectigini, erken donem derslerin hangi tema-
lar etrafinda sekillendigini ve yerel meraklilarin dahi bu siirecin bir pargasi
oldugunu gérmek miimkiin olmaktadir. Bu yoniiyle eser, yalnizca bir ders
notu defteri degil, ayn1 zamanda Tiirk bilim tarihinin gelisim siirecini belge-
leyen degerli bir kaynaktir.
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B. FAKULTE’'DEN AYRILMI$ YEYA EMEKIJ OLMUS OLAN OGRETIM ELEMANLARI
2. Yabancr Ogretim Elemanlari

. Goreve . Goreyden e
Unvant Adi, soyadi basl ayrilig Milliyeti Kiirstisii-Bolumii
Prof. Von Der OSTEN 1. 6.1936 1. 6.1939 Alman * Arkeoloji 0
Prof. Johannes ROHDE 5.11.1935 30. 8.1949 Alman Kla. Arkeoloji
Prof. Benno LANDSBERGER 11. 9.1935 15.10.1948 Alman Siimeroloji
Prof. Hans-Gustav GUTERBOCK 26.10.1935 15.10.1948 Alman Hititoloji
Prof. Walter ROBON 10.10.1935 31.12.1947 Alman Hindoloji
Prof. Herbert LOUIS 23.10.1935 16. 5.1966 Alman Cografya
Okutman Olivier R. BAKER 17.10.1936  30. 9.1952 Ingiliz_ Ingiliz Dili ve Edebiyatt
Prof. Karl STEUERWALD 15. 9.1936  22. 9.1943 Alman Alman Dili ,, o
Prof. Gustav Albert EBELHARD 16.11.1937 15 10.1948 Alman Sinoloji
Prof. Dr. ~ Herbert MELZIG 8. 1.1938 8, 2.1940 Alman Alman Dili ve Edebiyatt
Prof. Clemens MOLLER 15.11.1939 24, 7.1944 Alman Alman Dili ,, i
Prof. Dr. René HOUILLE 1.9.1939 21. 6.1939 Fransiz Fransiz Dili ., »
Prof. Jean Juistin CAMBORD! 2. 6.1939 4. 4.1945 Fransiz Fransiz Dili ,, 4
Uzman Thomas SAMSON 5. 8.1939 1. 9.1943 Ingiliz Ingiliz Dili ,, s
Prof. - Olivié LACOMP 20.12.1939 3. 7.1944 Fransiz Felsebe 4. 5
Prof. ~ Emmanuel BELLET 5. 9.1941 1.11.1942 Fransiz Fransiz Dili ,, i
Dr. Uzman  Ernst SILBERKNOFT 30. 4.1943  31. 5.1944 Alman Alman Dili -
Uzman Donald Mekinnon BRANDER 1.11.1943  4.10.1945 Ingiliz Ingiliz Dili_ ve Edebiyatl
Prof. ‘Halasi HUN ©1.9.1943  26.12.1951 Macar Hungaroloji
Uzman Dr. Clifford E. LEECH 22. 4.1943 1. 9.1943 Ingiliz Ingiliz Dili ve Edebiyati
Prof, Me. CALLIEN 6.11.1944  31.12.1949 Ingiliz Jeoloji
Prof. B.E.C. DAVIS 21.11.1944 10, 7.1945 ingiliz Ingiliz Dili ve Edebiyati
Prof. Me. CALLIEN 21.11.1944 - 10. 7.1945 ingiliz Jeoloji
Prof. René GIRAUD 29. 3.1944 1.11.1946 Fransiz Fransiz Dili ve Edebiyatt
| Prof. Dr. Janos ECKMAN 1.11.1945 15.10.1947 Macar Hungaroloji ,, »
Prof. Dr, Georges BONNEAU 15. 3,1946  28. 2.1958 Fransiz Fransiz Dili ,, 3
Uzman : ~,M‘. Gordm VIQLET 31.11.1946 15, 7.1971 Ingiliz Ingiliz Dili ,, ”
Uzman STINUS 1. 1.1946 28. 2.1969 Avusturya  Alman Dili ,, iy
 Okutman tda Mafor HORTENSE 30.10.1946  25.11.1951 Fransiz Fransiz Dili ,, »
@% © Garot PRATT 14. 1.1946  31.12.1946 U.S.A, Psikolo‘i ;
Profy 16. 1.1946 30, 7.1954 Ingiliz Ingiliz ve Edebiyat
AN 21, 1.1947 ,21. 3 1947 Fransiz. Fransiz th i i
Anpela Jémme Violetta K.ERMAN 29. 4. 1948 .1960 Fransiz Fransiz Dm i i
Ekler:

DTCFde gorev yapan yabanci bilim insanlar:
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Soldan sada: Th. Bossert, Bayan Bossert, Muhibbe Darga, C. W. Ceram, Alkim” larin kizi Bilge,
Bahadir ve Handan Alkim, Halet Cambel, Nail Cakirhan, arkada iki dgrenci

Bossert
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Corum yazma eserler Kiittiphanesindeki Siikrii Coplii’ya ait defterden bazi sayfalar
7943 nolu defterden sayfalar.
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Giris
Hititler MO 1600’lerden itibaren Anadolu’da devletlesmeye baglamig
olan bir uygarliktir. Onlarin kurmus olduklar: bu uygarlik Anadolu tarihi

i¢in ilk merkezi devleti / krallig1 olarak nitelendirilebilir. Bagkentleri Corum
/ Bogazkale ile lokalize edilen Hattusa’dir.

Hititlerin dini inanglarina bakildig1 zaman ¢ok tanrili bir inanca sahip
olduklar1 gortilmektedir. Dini panteonlarinin baginda Firtina Tanrist bulun-
maktadir. Onun esi ise Arinnanin Giines Tanricasidir. Firtina Tanrist Luvi
bolgesinde Tarhunt olarak; Arinnanin Giines Tanrigasi ise Hurri bolgesinde
Hepat olarak da adlandirilmistir.

Hitit dininde bas tanr1 - tanriga ¢ifti haricinde baska tanrilar da bulun-
maktadir. Panteonlarinda gok tanr1 bulunmasindan dolay: Hititler kendileri-
ne “Bin Tanrili Ulke” de demislerdir. Bu tanrilar sadece kendilerinin pante-
onlarindaki tanrilar olmamistir. Hititler gesitli sekillerde iletisime gectikleri
toplumlardan etkilenmisler ve onlarin bazi tanrilarini kendi panteonlarina
kabul etmislerdir. Boylece Hitit panteonundaki tanri sayist hizli bir sekilde
artig gostermistir. Buna bagli olarak da Hitit ritiielleri gesitlilik gostermeye
baglamigtir.

Eskicaglardaki bir¢ok toplum gibi Hitit dininde de tanrilar i¢in gesitli
amaglarla gesitli yollarla bazi sunular gerceklestirilmistir. Hititler bu sunula-
r1 gergeklestirirken tanrilarin bakimlarinin ve ihtiyaglarinin karsilanmasini
diistinmiislerdir (Beckman, 2011: 98).

Hititler tanrilarinin bakimlarinin karsilanmasi ve onlarin memnun edil-
mesi amaciyla diizenledikleri ritiiellerinde cesitli sunularda bulunmuslardir.
Bu sunularini bazi eserler tizerine isleyerek oliimsiizlestirmislerdir (Foto 1).
Sunular arasinda en 6nemlileri olarak sarap ve bira iceceklerinin oldugunu
disiinebiliriz.

Bira ve gesitleri

Hititlerin bira kullanmasiyla ilgili bilgiler hem yazili hem de arkeolo-
jik kaynaklarda ge¢mektedir. Bira, Hitit metinlerinde, Sumercedeki KAS ile
gosterilmistir. Hitit bira endiistrisinin Yakin Dogu ve Dogu Akdeniz bolge-
lerinde kullanilan yontemlerle benzer oldugu ve bunun Hitit metinlerinde
kullanilan terminolojiye yansidig1 arastirmacilar tarafindan belirtilmigtir
(Puhvel, 2011: 103, 104; Unal 2012: 167, 168).

Hititlerin 6nemli kentlerinden biri olan ve Kugakli Hoytige lokalize edi-
len Sarissa kentinde yapilan arkeolojik ¢alismalarda Hititlerin bira tiretim
teknolojileri ve yontemleriyle ilgili 6nemli bilgilere ulagilmistir. C binasi ola-
rak adlandirilan yapinin kuzey tarafinda bulunan kaplarin i¢erisinde yanmis
tahil parcalar1 tespit edilmistir. Incelenen bu tahil parcaciklarinin kismen



Eskicag Tarihi Alaninda Uluslararasi Derleme, Aragtirma ve Caligmalar - 39

¢imlendirilmis arpa olduklar: belirtilmistir (Miiller - Karpe, 2003: 539). Bu-
rasinin bira tiretiminin gerceklestirildigi yapilardan birisi oldugu séylenebi-
lir.

Hoyiikte bulunan C binasinda goriilen kaplar ikiserlidir. Yapilan ¢alis-
malarda bir ¢esit bira tiretimi igin tek bir gesit kap kullanilmasinin yeter-
li olacag: ifade edilerek burada iki farkl: tiirde bira tiretilmesi ihtimalinin
yiiksek olduguna deginilmistir (Karpe — Karpe, 2014: 223, 224). Iki ¢esit kap
kullanilmas iki farkl: tiirde bira yapimina isaret edebilecegi gibi iki farkli
tanrisal gii¢ adina da bira hazirlandigina isaret edebilir. Bu konu hakkinda
ayrica ¢cimlenmis arpa tanelerinin bulunmasinin burayi kesin bir sekilde bira
tiretim atelyesi oldugunun ispat1 seklinde yorumlanmasinin yanlis olabilece-
gi de belirtilmistir (Unal, 2007: 156, 157).

Gankiri Ili Inandiktepe Hoytigiinde bulunan Inandiktepe Vazosu (Cizim
1), Hititlerin kiilt ve ritiielleri hakkinda bilgi veren 6nemli eserlerden birisi-
dir. Bu vazo Eski Hitit donemine tarihlendirilmektedir. Vazo dort ana frize
bolinmiistiir. Bu frizlerin en altta bulunanin en solunda bir kadin, 6niinde-
ki kiipleri bir sopa yardimiyla karistirir sekilde tasvir edilmistir. Bu tasvirin
bira iiretim sahnesini gosterdigi sdylenebilir.

Bira kullanimi ve sunumuyla ilgili asil bilgilerimiz Hitit yazil1 belgele-
rinden gelmektedir. Bu belgelerden bira isimleri ve gesitleriyle ilgili bilgi ala-
bilmekteyiz. KA.DU, Walhi, Pihhu, Marnuuan, KA.GAG, KAS biralar1 en ¢ok
kullanilan bira tiirleri olmustur.

KAS Birasi

Hitit belgelerinde en yaygin bir sekilde ritiiellerde kullanilan biri tiri-
niin KAS birasi oldugu sdylenebilir. Karahna kentinde gerceklestirilen bir
ritiielde harsi- kabinin yerlestirilmesinden sonra bira sunumu gergeklesti-
rilmistir (Mc Mahon,1, 1991: 57). Kehanet ritiieli metninde , ritiielde kulla-
nilmasi igin tedarik edilmesi gereken sunu malzemelerinin arasinda da KAS
birasinin oldugu goriilmektedir (Berman, 1972: 95).

Hititlerin 6dnemli bayramlarindan ve prensin erginlenmesi ritiieli de
olabilecegi diistiniilen HasSumas bayrami kutlamalarinda, bayramin ikinci
giiniinde tanrilarin kutsanmasindan énce KAS birasi hazirlanmistir'. Gece
tanricasinin kiiltiiniin taginmast ritiielinde tanriga i¢in KAS birast sunumu
yapilmistir (Feder, 2011: 30).

Hititlerin bazi ritiiel metinlerinde tanrilara bira sunulmasindan sonra
bazi biiyiilii sozler sdylenerek kirliliklerin ve kotiilitkklerin yok edilmesi i¢in
tanrilara yalvarilmigtir. Tanrisal sebepli insan depresyonlar: ve insanlarin
tizerlerinde yer alan kotiiliiklerin kaldirilmas i¢in gergeklestirilen ritiielde,

1 IBoT 1.29 31 —-32: ... yedi takarmu- ekmegi, bir huppar kabi KAS bira, bir huppar kabt marnuyan
birasi (hazirdir). Tanrilar: ayni sekilde sirayla kutlar” Arikan, 2005: 58.
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bazi sunularin gergeklestirilmesinin ardindan bira ve bazi diger sivi sunum-
lar1 gergeklestirilmis, sonrasinda ise kotiiliiklerin kaldirilmasi igin tanrilara
yalvarilmistir®. Ritiielde goriilen bu uygulamanin bir benzerini basa bir Hitit
ritiielinde gorebilmekteyiz. Ritiiel metninde, 6nce tanriya kiigiitkbas hayvan
sunusu gerceklestirilmis, sunudan sonra ise bira sunumu yapilarak tanriyla
konusmaya ¢alisilmistir (Torri, 2004: 74, 75).

Ashella tarafindan uygulan ritiielde KAS birasi kullanilmistir. Bu ritii-
elde biranin sunu malzemesi seklinde kullanilmadig: goriilmektedir. Ritiiel
metnine gore bira, ritiielde kullanilacak olan kadinin yan tarafina yerlestiril-
mesinin ardindan komutanlar ellerini kogun iizerine koymuslar ve sonrasin-
da ise tanrilara seslenilmistir’.

KAS birast ritiiellerde genellikle tanrilarin sunaklarina dokiilerek li-
basyon yapilmas: seklinde kullanilmigtir. Bazi ritiiel metinlerinde ise sunak
haricinde bagka yerlere ve bagka objelerin tizerine de libasyon yapilabildigi
goriilebilmektedir.

Biiyii yoluyla tedavi etmeyi amaglayan Tunnawi'nin ritiielinde, ritiiel sa-
hibinin viicudunun bazi uzuvlarinin arindirilmasinin ardindan pisirilmis
olan ciger ve kallbin iizerine KAS biras1 dokiilmiistiir*. KAS birasi bir bagka
ritiielde, sunak, kap siirgiisii, pencere, taht, ocak gibi merkanlarin arkalarin-
da ve 6nlerinde sunulmustur’.

Hitit dini inancinda insa edilen yapilarin uzun Omiirlii olmalar1 i¢in
cesitli yapr ritiielleriyle tanrisal varliklarin memnun edilmesi gerekmistir.
Uzun 6miirlii yapilarin insa edilebilmesi i¢in diizenlenen ritiielde sunaga ii¢
kez KAS birasinin dékiilmesinin ardindan ev sahibi tarafindan evde bulunan
li¢ diregin her biri i¢in tiger defa libasyon yapilmigtir®.

Bu ritiielde direklere yapilan libasyonda kullanilan i¢ckinin ne oldugu be-
lirtilmemistir. Rittiel metninde ad1 gegen libasyon objelerinin sadece bira ve
sarap olmasindan dolay1, direklere yapilan libasyonda KAS birasi ya da sarabin
veya her iki icecegin de ayni anda kullanilma ihtimalinin oldugu sdylenebilir.

2 CTH 432 §5 - §6: “... sonra o su ve bira libas[yon]u yapar [ ...]. Ve (Akadg¢a) ii¢ kez soyle konusur:
Yiice Samas, yeryiiziiniin ve gokyiiziiniin hakimi, [ben ihmalkarim, ben giinahkarim...].” Beckman,
2007: 74, 75.

3 CTH 394 &6y. 16 — 20: “Kralin ¢cadirimin dniinde de siislenmis bir kadin oturtulur. 1 kap bira ve 3
kalin ekmegi yanina koyar. Sonra, ordu komutanlart ellerini koglarn iizerine koyarlar ve bu sirada
soyle soylerler: “hangi tanri bu salgina neden oldu ise, simdi bak, ko¢lar duruyor...] Dingol, 1985:
23.

4 Bo 2062 + Bo 2589 §38 38 — 41: “Simdi kadin/erkegin viicudunun on iki uzvunu arindirdik [ve
yeniden] iiretici ¢alismalarint kurduk. Ciger ve kalp pisirildi, kadin bunlarin iizerine libasyon olarak
ii¢ kez bira (KAS) ya da sarap [doker] ve kadin nehre iig kez icki sunusu yapar...]” Goetze, 1938: 25.
5KBo 19.128 Vs. 1 25 — 30: “Gorevli sunagin éniinde 3 defa DUGKUKUB kab ile bira sunar. Bir
kere ocagin oniinde, bir kere tahtin oniinde, bir kere de pencerenin éniinde, ocagin arkasinda bir
defa, tarsanzipa’ya bir defa, kapt stirgiisiine bir defa, ocaktan uzaga bir defa sunar.” Otten, 1971: 3.
6 KUB 55.28 0y ii. “... bunu takiben sunaga ii¢ kez bira (ve) sarap dokerler. (Ev sahibi simdi artik)
ii¢ direkten her birine ii¢ kez icki kurbani sunar...” Unal, 1998: 41.
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Marnuuan Birasi

Bu kelimenin bir igecek tiiriinii temsil ettigi gibi diistinceler olsa da genel
gbriis onun bir bira tiirii oldugudur (Unal, 2007a: 432). Bu bira Hitit ritii-
ellerinde tanrilara sunulan en 6nemli bira gesitlerinden birisi olmustur. Bir
Hitit rittielinde dokuz ekmegin sunulmasinin ardindan tiim tanrigalar icin
sunak 6niinde Marnuyan Biras1 sunulmustur’. Karahna kenti bayramai kutla-
malarinda yapilan ritiiellerde ¢esitli libasyonlar gerceklestirilmistir. Libasyon
yapilan malzemeler arasinda Marnuyan Birasi da yer almistir®. Arindirma
ritieli i¢in hazirlanan ritiiel gukuruna Marnuyan Biras1 dokiildagi goril-
mektedir (Reyhan, 2016: 25).

Has$uma$ Bayrami Hitit prenslerinin erginlenmesi yani olgunlasma
agamasina gegmesi i¢in yapilan kutlamalardir. Bayram kutlamalari sirasinda
tanrilar kutsanmig ve onlara gesitli sunular gergeklestirilmistir. Bu sunularin
arasinda Marnuyan Birasi da yer almistir (Arikan, 2005: 58).

Hamileligin sonlarinda gergeklestirilen bir dogum ritiieli metninde, ri-
tiieli uygulayacak kadin tarafindan bir kap Marnuyan Birasi alinmistir®. Bu
biranin ritiieli gerceklestiren kadin tarafindan tanrilara sunu amaciyla alin-
dig1 diisiiniilebilir. Bu ritiielde kullanilan sunu malzemelerinin genellikle sivi
sunular oldugunun da belirtilmesi gerekmektedir.

Kralin uzun yasamasi, mutlulugu ve saglig: i¢in gerceklestirilen ritiiel-
lerde Marnuyan Birasinin kullanildig1 gorilmektedir. Yapr ritiielinde, kralin
sagligi ve mutlulugu icin yapilan dua bolimiinde yapilan ritiiel uygulama-
larinda gesitli sunular gergeklestirilmistir. Bu sunularin arasinda Marnuyan
Birasi da yer almigtir (Soysal — Stiel, 2016: 334). Biranin bu ritiielde kullanil-
masinin sebebi biiyiik bir ihtimalle sahip oldugu koruyucu ve arindirici 6zel-
liklerden dolay1 olmustur. Bu sayede hem yap1 hem de kral ayni anda arindi-
rilip kutsanmis ve her ikisi i¢in de tanrisal koruma saglanmistir.

Nuntarriyasha bayrami Hitit dininin 6nemli bayramlar: arasinda yer al-
muistir. Bayram kutlamalarinda yapilan ritiiellerin birinde Marnuyan Birasi
bir kaba dokiilmistiir. Bu kabin icerisine daha sonra ¢am kozalagi koyul-
mus ve sonra bu kozalak geri alinmistir. Igerisi bira dolu olan bu kap ocak
tizerinde sallandirilmistir. Ritiielin devaminda ocak, huwasi tas: gibi yerlere
Marnuyan Birasi sunumu yapilmigtir'®.

7 Bo 19.128 vs. iii 3 — 7: “dokuz ekmek (boler) hemen sonrasinda Marnuyan birasi tiim tanrilara her
bir sunagin oniinde bir defa Marnuuan birasi libasyon edilir.” Otten, 1971: 7.

8 CTH 681. 1 §18: “Giines tanrisi igin onlart stelin arkasina koyarlar. 4 kez bira, sarap, walhi ve
marnuyan libasyon ederler.” McMahon, 1991: 67.

9 KUB 33.67 10 — 14: “ve [hamileligin son giiniinde onlar, ondan sonra bir kap su, [bir kap bira?]
bir kap walhi (ve) bir testi marnuyan’t [kadin alir?]. ve karsida, tanri [ ...] yerindedir. Ve [...]...]”
Beckman, 1983: 73.

10 KBo 11. 30 vs. i 6 — 17: “hamina adami marnuuan dolu bir iskaruh kabi alir. Tanrinin asgisi,
ocaktan ¢am kozalagr alir ve onu iskaruhun i¢ine atar. Sonra onu tekrar yukar: ¢ikartir. Ve tekrar
yine ocagin igine atar. Ve iskaruh’u marnuyan ile ocagin iizerinde sallandirir ve krala elleri ile 6ne
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Hitit dininin 6nemli bayramlarindan birisi KLLAM bayrami olmustur.
Bu bayram kutlamalari sirasinda gesitli ritiieller gerceklestirilmistir. Bayram
hakkinda bilgi veren ritiiel metninde, bir legen Marnuyan Birasiyla doldurul-
mustur. Iki ¢iplak komedyen bu legenin igerisine getirilerek onlarin arkala-
rindan SANGA rahibeleri tarafindan Marnuyan Biras iiger kez dokiilmiistiir.
Bu ritiiel uygulamasinin gerceklestirilmesinden sonra ¢iplak komedyenler ici
Marnuyan Birasi dolu olan legenden disar1 ¢ikmiglardir'.

KI.LAM bayrami kutlamalari sirasinda yapilan bu ritiiel uygulamasinin
amacini arindirma olarak agiklayabiliriz. Bu uygulamayla ritiiel gorevlileri ve
personeli Marnuyan Birasiyla arindirilmigarak saf ve temiz bir sekilde legen-
den disar1 ¢ikmislardir.

Walhi Biras1

Hitit ritiiellerinde libasyon olarak kullanilan bira gesitlerinden birisi
Walhi Birasi olmustur. Kusakli Hoyiik Hititlerin 6nemli bira imalat yerle-
rinden birisi olarak degerlendirilmektedir. Burada bira iiretim kaplarindan
ikiser tane bulunmustur. Bundan dolay1 burada iki gesit bira tiretimi yapildi-
g1 diisiiniilmektedir. Bazi arastirmacilara gore burada iiretilen bira ¢esitlerin-
den birisi Walhi Biras1 olmustur (Karpe - Karpe, 2014: 224).

Hititlerin 6nemli tanrilar1 arasinda Firtina ve Giines tanrilar1 bulun-
maktadir. Karahna kentinde diizenlenen ritiiellerde bu tanrilara bira sunum-
lar1 gergeklestirilmistir. Sunulan biralar arasinda Walhi Biras1 da bulunmak-
tadir (Mc Mahon, 1991: 61, 67). Hititlere ait bir ritiiel metninde sunularin
son boliimii uygulamanin sonunda yapilan dokuz Walhi Biras: sunumuyla
tamamlanmistir'?. Walhi Biras1 H itit panteonunun 6nemli tanrilarindan bi-
risi olan Tanriga I$tar adina diizenlenen ritiielde de sunu olarak kullanilmis-
tir (Beckman, 2015: 25).

Dogum ritiiellerinde Hititler tarafindan bira libasyonlar: gerceklestiril-
mistir. Hamileligin son donemlerinde gerceklestirilen ritiielde Walhi Birasi
da sunu malzemesi olarak kullanilmistir (Beckman, 1983: 73). Bu ritiielde bu
biranin kullanilmasi arindirma amacli olmus olabilir. Dinsel agidan 6nemli
bir merkez olan Kizzuwatna kokenli bir Hitit tanr1 ¢agirma ritiielinde, ritiiel
i¢in agilan ¢ukurun igerisine Walhi Birasi dokiilmistiir (Reyhan, 2016: 25).
Boylece tanr1 memnun edilerek ikna edilmeye ¢alisilmistir.

dogru tutar ve sunar. Kral uzaktan ellerini ona dogru uzatir hamina adamlar: gider ve NA4huwasi
tasun ontinde ti¢ defa libasyon yaparlar. Ocaga ii¢ defa libasyon yaparlar. “*huwasi tasimin yaninda
ve kaynaga ii¢ kez libasyon yaparlar” Nakamura, 2002: 217.

11 KUB 2.3: “SANGA rahibeleri kraliyet asasini Sipartes’in éniinde tutarlar. Onlar komedyenlerin
arkasinda ii¢ kez marnuyan dokerler. Komedyenler legenden ¢ikarlar ve ii¢ kez boynuz iiflerler.
Sonra onar gider.” Singer 1983: 78.

12 KBo 19.128 vs. iii, 10 — 14: “hepsine libasyon yapabilmek i¢in isimleri ile birlikte hepsini ¢cagirir.
Ama sonrasinda (ritiielin) bu boliimiinii walhi- ile dokuz kez libasyon yaparak bitirir.” Otten, 1971:

9.
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Nuntarriyasha bayrami Hitit dininin 6nemli bayramlarindan birisi ol-
mustur. Bu bayram kutlamalarinda Arinna’nin Giines Tanrigast ve Ukursa
icin ocaga, kapi siirgiisiine ve odaya Walhi Birasi sunumu gerceklestirilmis-
tir. Bayramin kutlamalarini anlatan tabletin bir kopyasinda ise Walhi Bira-
sinin yerine Tawal Birasinin kullanildig1 goriilmektedir (Nakamura, 2002:
226). Kopya tablette gecen bu bilgiden dolay1 bu iki bira tiiriintin Hititler ta-
rafindan benzer anlamlara sahip oldugu, birisinin temin edilemedigi zaman
digerinin onun yerine benzer amaglarla kullanilabildigi sdylenebilir.

Tawal Biras1

Tawal Birasi Hitit ritiiellerinde tanrilara sunu olarak kullanilan bira
cesitlerinden birisi olmustur. Karpe — Karpe tarafindan bu bira tiiriiniin
Kusakli Hoytikte tiretilen bira gesitlerinden birisi oldugu diistiniilmektedir
(Karpe - Karpe, 2014: 223, 224). Arinna’nin Giines Tanrigasina ait olan bir
Hitit dini belgesinde tanriganin kendisi i¢in Tawal Biras1 sunumu yapildig1
belirtilmistir'*. Tanrica Istar adina gergeklestirilen ritiiellerin tigiincii giiniin-
de sunu islemi Tawal Biras1 sunularak yapilmistir (Beckman, 2015: 26). Ka-
rahna kentinin koruyucu tanrisi adina yapilan dini ritiiellerde libasyon yapi-
lirken Tawal Biras1 da kullanilmigtir (Mc Mahon, 1991: 61).

Nuntarriyasha bayramina ait olan metinlerde Arinna’nin Giines Tanri-
cas1 ve KUkursa igin yapilan libasyonlarda Tawal Birasi, Walhi Birasiyla bir-
likte sunulmuslardir. Bayram metninin kopyasinda Tawal Birasi yerine Walhi
Biras1 yazilmigtir (Nakamura, 2002: 175, 226). Bu bilgiden dolay1 bu bira ¢e-
sitlerinin birbirlerinin yerine kullanilabilen bira tiirleri oldugu diisiiniilebilir.

Diger Biralar

Hitit dini rittellerinde belirtilen biralar haricinde baska bira cesitleri de
kullanilmigstir. KA.GAG, pihhu ve KA.DU biralar1 Hitit ritiiellerinde sunu
malzemesi olarak kullanilan bira gesitleri olmustur. Bu biralarin, diger bira
cesitlerine Hitit ritiiellerinde sunu malzemesi olarak kullanilmasinin daha ol
oldugunun belirtilmesi gerekmektedir.

KA.GAG bira ¢esidinin ne tiir bira oldugu kesin bir sekilde bilinmemek-
tedir. Unal tarafindan bu bira tiirii kalitesiz, ucuz adi bira seklinde tanimlan-
mugtir (Unal, 2007a: 294). Tanriga lyaya icin gerceklestirilen onun giiz bayra-
m1 kutlamalarini anlatan ritiiel metninde tanrigaya bir kap KA.GAG birasi
sunulacagi belirtilmigtir'.

13 KUB 11.43 Rs. V 4 —9: “[bir kez] Arinna 'nin Giines Tanrigasi i¢in bir kez [onu] ¢agirmak igin,
bir kez de *“Skursa icin [temiz] odaya bir kez, kapt siirgiisiine bir kez ocagin éniine bir kez [sonra]
swrasiyla [tiim yerlere] [tawal] ve walhi sunuluyor.” Nakamura, 2002: 175.

14 KBo 30.164 + KUB 44.13 &y. iii 23 — 27: “Kral halentuwa evinden gelir. ... zintuhi kadinlarinin
basi 50 ekmek. Tawal ickisinin 3 tahasi kabini (ve) 1 testi sarabi sunar.” Akdogan, 2016: 57.

15 1iii 7 — 8: “Iyaya bir huwasi dir. Giiz bayrami i¢in bir koyun, iki Parisu unu, bir kap KA.GAG
birasi.” Collins, 2006: 46.
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KA.GAG birasi gibi kalitesiz bira olarak nitelendirilen (Unal, 2007a: 295)
KA.DU birasi da Hitit ritiiellerinde sunulan bir ¢esitlerinden birisi olmustur.
Hititlerin dogumla ilgili bir ritiiel metninde i¢ilmek i¢in hazirlandig belirti-
len KA.DU birasi libasyonu yapilmistir'®. Diinyaya yeni gelmis olan ¢ocuklar
icin diizenlenen ritiieli anlatan bir ritiiel metninde i¢ilmesi i¢in bir kap KA.
DU birasinin hazirlandig belirtilmistir (Berman, 1972: 467).

Hitit ritiiellerine sunulan bir diger bira tiirii de pihhu biras: olmustur.
Bu biranin nasil bir bira oldugu tam olarak tanimlanamamustir. Evin kétii-
liklerden arindirilmasi i¢in diizenlenen ritiieli anlatan metinde bu bira ¢e-
sidinin igilmesi i¢in hazirlandigini gormekteyiz"”. Bu biranin insanlar igin
mi yoksa tanrilar i¢in mi hazirlandiginin belirtilmediginin de vurgulanmasi
gerekmektedir.

Sarap

Hitit ritiiellerinde libasyon malzemesi olarak en sik bir sekilde tercih
edilen malzemelerden birisi sarap olmustur. $arap, Hitit yazili metinlerinde
GESTIN ile tanimlanmistir (Puhvel, 2011: 103). Biranin bazi 6zel kentlerde
kaliteli bir sekilde tiretildigi gibi sarap tiretiminde de basarili oldugu tah-
min edilen bazi kentler olmus ve ritiiel metinlerinde sarabin bu kentlerden
getirildigine deginilmistir. Ornegin bir Hitit ritiiel metninde sarabin Hilika
ve Nahita kentlerinden getirildigi belirtilmistir'®. Sarabin bu kentlerden geti-
rildiginin belirtilmesi burada tiretilen sarabin kaliteli olabilecegi diisiincesini
akillara getirmektedir.

Sarap Hitit dininde tanrilar inin sunulan en 6nemli objelerden birisi ol-
mustur. Karahna kentine ait kiilt envanteri metninde Karahna kentinin ko-
ruyucu tanrisi igin ti¢ yarim 06l¢ii sarabin her yil diizenli bir sekilde tanriya
sunulacagi belirtilmistir (Darga, 1973: 14). II. Muwatalli'nin Hitit tanrilarina
yaptig1 dua metninde, ritiiellerde kullanilacak libasyon malzemelerinin ha-
zirlanmasindan bahsettigi boliimde tanrilar i¢in 30 kap sarap hazirlanacagini
belirtmistir (Singer, 2002: 86). Kendisine yapilan baz1 biiyiilerden etkilenen
ya da tanrilarin cezalandirmasindan dolay1 depresyon halinde bulunan in-
sanlar1 tedavi etme amaciyla gergeklestirilen ritiielde sarap sunusu da yapil-
muistir (Beckman, 1997: 75). Evin kotiiliikklerden temizlenmesi i¢in uygulanan
arindirma ritiielinde sarap sunusu gerceklestirilmistir (Feder, 2011, 214). A$-
hella’ya ait ritiiel metninde tanrilara sunulacak her bir kogla birlikte bir kap
sarap sunusu yapildig1 goriilmektedir”. Hitit kralinin cenaze ritiieli hakkinda
16 KUB 33.67 §2 2: “dahasi, i¢mek igin bir kap ucuz bira [kadin déker].” Beckman, 1983: 73.

17 CTH 446 iv 5 — 8: “o cigerleri pisirir ve kesen U¢ kalin ekmek kirar. Onlart ¢ukurun itizerine ve
ocagn tistiine koyar. Sarap libasyonu yapar. I¢gmek igin bir kap pihhu birasi hazirlar” Feder, 2011,
214.

18 IBoT 2 i 29 numarali metnin 12. satirinda: “tanrinin sarabi Nahita ve Hilika kentlerinden temin
edilmistir”. Erkut,

1990, 4.
19 CTH 394 &y. 15— 16: ““... her bir kog¢la birlikte 1 testi sarap, 1 kalin ekmek, 1 pismis toprak kadeh
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bilgi veren ritiiel metnine gore ritiielin ilk giinii sarap sunusu gerceklestiril-
mistir (Seving Erbasi, 2007: 2781. Tanrigca Hepat i¢in gerceklestirilen ritiielde
AZU rahibi bir kadeh sarabi alarak dama gotiirmiis ve orada libasyon isle-
mini yapmistir®. Ammihatna’nin ritiielinde tanr1 Hurni igin sarap sunusu
yapilmistir (Murat, 2002: 56). Nuntarriyasha bayramindaki Arinan kentinde
gerceklestirilen ritiiellerde sarap sunulari gerceklestirilmistir®.

Sarap ritiiellerde dogrudan sunum yapilabildigi gibi bazen de bazi uygu-
lamalardan sonra sunulmustur. Kral veya ritiiel uygulayicisi ya da sahibi tara-
findan sunu sarabinin bulundugu kaba dokunulmasindan sonra sunu iglemi
yapilmistir. Mastigga tarafindan uygulanan ritiielde 6nce Giines tanrisinin
sunu malzemeleri hazirlanmis sonrasinda ise sarabin bulundugu bir kap kur-
ban sahibine uzatilmistir. Kurban sahibi bu kaba dokunmus ve sonrasinda ise
Giines Tanrisina sunu islemi yapilmistir*. Eski Hitti donemine tarihlendiri-
len bir ritiielde, ascibasi, krala, ici sarap doldurulmus bir kap uzatmais, kralin
kaba dokunusundan sonra as¢ibasi sunu islemlerini gerceklestirmistir®.

Ritiiellerde sarap gesitli yerlere sunulmustur. Sarabin en ¢ok sunuldu-
gu yerin ocaklar oldugunu soyleyebiliriz. Hitit ritiiel metinlerine gore sunak
haricindeki bir¢ok yere sarap sunulari gergeklestirilmistir. Zarpiyanin ritiie-
linde kap: siirgiisiiniin iizerine sarap asilmistir. Yapi ritiieline ait ritiiel met-
ninde siitunlarin 6niine sunu yapildig: gériilmektedir®. Yapu ritiielinde boyle
bir uygulamanin gergeklestirilmesinin sebebini yapiy1 ayakta tutan stitunlara
tanrilar tarafinda saglamlik verilmesini istemeleri seklinde yorumlayabiliriz.

Saraplar ¢ukurlara da libasyon yapilmislardir. Mastigga’nin ritiielinde
bir adet yavru domuz kurban sahiplerinin iizerinde dondiiriilmiis sonra ise
ritiiel i¢in hazirlanan gukura yerlestirilmistir. Daha sonra ise bu ¢ukura libas-
yon yapilmistir®”. Hantita§§unun ritiielinde i¢erisinde yavru domuz konulan
cukura ii¢ defa libasyon uygulanmistir. Libasyonun ardindan yavru domuz
¢ikartilmis ve ukura tekrar libasyon yapilmistir (Unal, 1996: 30, 31). Corum
Ortakéy’e lokalize edilen Sapinuwa kentindeki ritiiellerde de ritiiel gukurlari-

gotiiriirler...” Dingol, 1985: 23.

20 CTH 701 KBo 21.33 55 — 57: “... Bir kadeh sarabi da alir ve diger AZU rahibine verir. Sonra
damn iizerine yukariya erkek tanrilara gotiiriir ve libasyon yapar...” Arikan, 2003: 45, 46.

21 KBo0 39.63 + IBoT 4.81 + KBo 3.25 + KUB 10.48 17 — 20: “Ertesi giin kral Arinna’ya gider. Ve
Nuntarriyasha bayramini kutlar. Ve Nuntarriyasha bayrami igin sepitten yapilmis dannas- ekmekleri
ve ayni sekilde bal ve yeni bir sarap libasyon eder.” Nakamura, 2002: 19.

22 KUB 32 Vs. 1 18 — 22: “yash kadin iki kurban sahibini kurban igin [ ] yash kadin bir kurban
ekmegini bir avug peyniri [bir testi sarabi] alir ve onlari kurban sahibine uzatir ve onlar ellerini
koyarlar. Bir kurban ekmegini ya da peyniri parcalarlar, sarabi da sunar...” Reyhan, 2002: 29.

23 7 — 8: “aggibasi, krala i¢i sarapla dolu bir iSpantuzzi kabi uzatir. Kral eli ile kaba dokunur.
Asgilarin bast duvarin oniinde 3 defa tanriya libasyon yapar.” Neu, 1970: 19.

24 KUB 55.28 + Bo 7740 7 — 10: “evin sahibi, sunagin éniinde bira ve sarap doker daha sonra kan
sunusu yapar. Her iki siitunun éniinde ii¢ kez libasyon yapar” Unal 1988: 1478; Unal, 1998: 41.

25 KUB 32 + KUB 34.84 + IBoT 2.111 + KBo 39.8 Vs. ii 50 — 54: “domuz yavrusunu onlarin
iizerinde gevirir sonra onu oldiiriirler, yeri kazarlar ve domuz yavrusunu (kazdiklar: ¢ukurun) dibine
koyarlar, sarap sunarlar, (onlari) topragin i¢inde tutarlar” Reyhan, 2002: 43.
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nin igerisine sarap libasyonu yapildig: bilinmektedir (Stiel, 2015: 103.

Paskuwattinin erkek {ireme giiciiniin iyilesmesi i¢in yaptig ritiielde, ri-
tiielin ilk giinii i¢in hazirlanmis olan sunu objeleri arasinda sarap bulunmak-
tadir. Bu sunu objelerinin asker ekmeginin {izerine koyuldugu goriilmekte-
dir*.

Sarap libasyon amaciyla nehirlere de dokiilmiistiir. Ammihatna ritiie-
linde iki kap sarap nehre libasyon edilmistir (Murat, 2002: 28). Tunnawinin
ritiielinde nehir kenarinda bazi ritiiel uygulamalar: yapilmistir”. Ritiiel met-
ninde sarap sunusunun yapildig: belirtilmis ancak libasyon isleminin nehre
mi yoksa nehir kenarindaki topraga mi yapildigi hakkinda bilgi verilmemis-
tir.

Pencere 6nleri de sarap libasyonlarinin yapildigi mekanlardan birisi ol-
mustur. Firtina tanrisi i¢in gerceklestirilen ritiielde, Firtina tanrisi tarafindan
simsekler gonderildiginde pencerenin 6niine sarap libasyonu yapildig: goriil-
miistiir (Neu, 1970: 13).

Sonug

Hititlerin arkolojik ve yazili belgelerinde gortldugi gibi Hitit dininde
gerceklestirilen ritiiel ve kutlamalarinda bira ve sarap ¢esitli yontemlerle tan-
rilara sunularak libasyon yapilmislardir. Ozellikle Kayseri’de bulunan Frak-
tin kaya kabartmasinda (Foto 1) libasyon sahnesini gorebilmekteyiz.

Hititler ritiiellerde kullanacaklar: bira ve sarabi 6zel olarak tiretmisler,
kaliteli bir sekilde iiretilen bolgelerden getirmislerdir. Bazi biralar Sarissa
(Kusakli Hoyiik?)'ten getirilmistir. Yapilan c¢aligmalarda buradaki iiretim
merkezinin oldukga gelismis bir tesis oldugu anlagilmistir. Sarap temininde
de bazi kentler 6n plana ¢ikmislardir. Hilika ve Nahita kentleri sarap teminin-
de belgelere yansiyan bir 6neme sahip olmuslardir.

Hitit dini ritiiellerinde gergeklestirilen bira sunular1 incelendigi zaman
libasyonlarin biiyitk ¢ogunlugunun sunaklara gergeklestigi goriilmektedir.
Sunaklar haricinde de diger mekanlara libasyonlar yapilmistir. Bu mekanlar,
ocak, kalp, kapi siirgiisii, taht ve ciger tizeri gibi ritiiel ve dinsel 6neme sahip
oldugu disiiniilen noktalar olmuslardir.

Bazi ritiiellerde bira libasyonu yapilmadan 6nce bazi uygulamalar ger-
ceklestirilmistir. Libasyondan 6nce biranin ocak iizerinde sallandirilmasi bu
uygulamaya ornek olarak gosterilebilir. Hitit dininde Has$a ve gunni isim-
lerinde ocakla ilgili tanrisal varliklarin olmasi ve Hititlerin ocaklar1 kutsal

26 CTH 406 §2: “... her seyden ¢ok az, iyant- koyunu yiiniinden bir yumak yiin, bir testi sarap ve
KUSITU kiyafetleri veya iireme giicii olmayan adamin ceketi, bunlarin hepsi asker ekmeginin iizerine
konur.” Hoffner, 1987: 277.

27 Bo 2062+ Bo 2859 §6 27 — 29: “Kadin nehir kenarina vardigi zaman, nehrin cinleri? icin bir ince
ekmek parcalar ve onu nehrin kenarna koyar. I yagh kek ve yulaf lapast sagar? ve bunlart onun
lizerine koyar. Kadin sarap libasyonu yapar ve soyle soyler:” Goetze, 1938: 7.
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kabul etmeleri goz oniine alindiginda yapilan sallandirma uygulamasiyla li-
basyon birasini tanr1 korumasini alarak kutsallastirdiklar: diistiniilebilir.

Hitit dini hayatinin énemli bir bayrami1 KI.LAM bayrami olmustur. Bu
bayram kutlamalar: sirasinda gergeklestirilen bir ritiielde komedyenlerin igi
Marnuyan birasiyla doldurulmus olan bir legene girdikleri goriilmektedir.
Daha sonra bu komedyenlerin sirtlarindan asagiya SANGA rahibeleri tara-
findan bira dokiilmiistiir. Bayram kutlamalari sirasinda boyle bir uygulama
yapilmasi temizlik, arindirma amaci tagidigini akillara getirebilmektedir.
Boylece ritiielde gorevli olacak olan komedyenler SANGA rahibeleri tarafin-
dan arindirilmislardir.

Ritiiel metinlerinin bazilarinda biralarin igilmesi i¢in hazirlandig1 be-
lirtilmekte ancak kimler tarafindan tiiketilecegi belirtiimemektedir. Bu be-
lirsizlikten dolay1 biranin tanrilarin, ritiiel uygulayicisinin ya da ritiiel sahi-
binin i¢mesi i¢in mi hazirlandig1 bilinmemektedir. Bundan dolay1 kim i¢in
hazirlanmig olabilecegi konusunda ritiielin amacina ve yonelecegi sahislara
gore diisiiniilmesi gerekmektedir.

Ritteller i¢in hazirlanmis olan biralarda kaliteli ve kalitesiz tiirler oldu-
gu goriilmektedir. Hitit dini metinlerine gore bu biralarin 6nemli bir kism1
tanrilarin ya da insanlarin i¢meleri i¢in hazirlanmistir. Kaliteli olan biralarin
tanrilara libasyon i¢in hazirlandigini, kaliteli olmayan biralarin ise diger ki-
silerin i¢cmeleri i¢in hazirlandig: diisiiniilebilir.

Sarap, biradan sonra Hitit dini ritiiellerinde en ¢ok kullanilan objelerden
birisi olmustur. Hitit ritiiellerinde sarap libasyonlarinin 6rneklerini gorebil-
mekteyiz. $arabin libasyon yapildig1 yer genellikle sunaklar olmustur. Sunak
haricinde ¢ukurlar, nehir kenarlari, akarsular, pencere 6nii, kaps stirgiis, sii-
tunlarin 6nii gibi yerlere de sarap sunular: gergeklestirilmistir.

Sarap sunumuyla ilgili bazi ritiiel metinlerine gore, libasyon islemi yapil-
madan 6nce kaba dokunulmustur. Kaba bu sekilde dokunulmasindan sonra
libasyon yapilmasini bir ¢esit vekalet verme olarak yorumlayabiliriz. Béylece
kral ya da ritiiel sahibi i¢i sarap dolu kaba dokunmak suretiyle libasyonu ger-
ceklestirecek kisiye kendisi adina yapabilmesi i¢in vekaletini vermistir.

Hittiler baz: ritiiellerinde libasyonlar1 agmis olduklari ritiiel cukurlarina
gerceklestirmiglerdir. Hititlerin Ortakéy’e lokalize edilen Sapinuwa kentinde
bu tiirden hazirlanmis olan ritiiel ¢ukurlarina ulasilmistir. Hitit yazili belge-
lerinden de Sapinuwa kentinde gergeklestirilen ritiiellerde cukurlara libasyon
yapilmasi, bulunan arkeolojik kalintilar1 dogrular niteliktedir.
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Cizim 1: Inandik Vazosu Cizimi (Darga, 1992: 60)’tan uyarlanmagtur.
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Foto 1: Fraktin kaya kavartmas:. (https://www.hittitemonuments.com/fraktin/index-t.
htm)



