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1. Giris

Giiniimiizde iklim degisikligi, insanlarin yasam tarzlarini, ekonomik
bitytimeyi ve iklim degisikligi ve karbon emisyonlarini azaltmak i¢in miicadele
eden toplumlarin saglik ve sosyal refahini ciddi dl¢iide etkilemektedir (Kapgak,
2025). Ayrica hizli niifus artisi, kentlesme, iiretim faaliyetleri, cesitli tiiketim
aliskanliklari; ekonomik denge ve dogal kaynaklar tizerindekibaskiy1artirmaktadir.
Cevre kirliligi, iklim degisikligi, ¢ollesme, ormansizlagsma, su kirlenmesi, su
kithigr ve kiiresel 1sinmayla ilgili problemler diinya giindeminde yerini her
zaman korumaktadir. Siirdiiriilebilir ekolojik ¢evre hedeflerine ulasabilmek icin
kiiresel 6lgekte temiz enerji kullanimi tesvik edilmelidir. Diisiik karbon hem yesil
ekonomik biiylime hem de eko-verimlilik ve ¢evrenin korunmasinda iilkelerin
temel amaglar1 arasinda yer almaktadir (Cetin vd., 2023).

Insanoglu doganin bir parcasidir ve siirekli cevre ile etkilesim icindedir.
Bu etkilesim baglangigta olumlu etki birakirken sonrasinda olumsuz etkiye
déntigmiistiir. Insanoglunun varolusundan beri her zaman iiretim ve tiiketimi
bakimindan siirekli iz birakmaktadir. Yagsam boyunca tiiketilen gidalarin,
dayanikli dayaniksiz iiriinlerin, 1sinma, barinma ve yemek gibi temel yasamsal
faaliyetlerin etkisi kiiciimsenmeyecek kadar dogal kaynaklar iizerinde etki
olusturmaktadir. Insan ihtiyaglar1 sonsuz ancak bu kaynaklarin bazilari
kendini yenileyen bazilari ise yenilenemeyen kaynaklar olarak yer almaktadir.
Strdiiriilebilir ¢evre i¢in kaynaklarin kendini yenileme hizindan daha hizli
kaynak tiiketiminin Onlenmesi gerekmektedir. Ayni zamanda yagamsal
faaliyetlerin devamini saglayabilmek i¢in enerji faktoriiniin goz ard1 edilmemesi
onem arz etmektedir (Kapgak, 2024b).

Enerji, tarihin ilk donemlerinden beri fark edilerek veya fark edilmeden
kullanilmaktadir. Buyiizden ekolojik gevre izerinde ciddi etkiler olusturmaktadir
(Kapgak, 2023b). Tirkiyede siirdiiriilebilir kalkinmanin ve gelismenin temel
paradigmalarindan biri enerji faktoriidir. Tirkiyede c¢evre sorunlar1 ulusal
bir mesele haline gelmistir. Boylece ¢evre bozulmasi ve dogal kaynaklar
diinya giindemini mesgul ettigi gibi Tiirkiye giindemini de mesgul etmektedir
(Karakayaci ve Tiiliioglu, 2022: 228; Sinha vd., 2017; Balsalobre-Lorente vd.
2018). Bu galigmanin temel amaci, Tiirkiye ekonomisi agisindan stratejik bir
tretim faktorii olan enerjinin stirdiirtilebilir kalkinmadaki belirleyici roliinii
vurgulamak ve {ilkenin temiz, yenilenebilir ve diisiik karbonlu enerji kaynaklar1
bakimindan mevcut konumunu biitiinciil bir ¢ercevede degerlendirmektir. Bu
amag¢ dogrultusunda caligma, onceki ulusal ve uluslararasi arastirmalardan
esinlenerek yapilandirilmis olup nitel arastirmalara dayanmaktadir. Yontem
kapsaminda bagta Tiirkiyenin enerji goriniimiinii, yenilenebilir enerji
politikalarini, stirdiiriilebilirlik hedeflerini ve ¢evresel doniisiim siireglerini ele
alan akademik ¢alismalar, resmi raporlar, politika belgeleri ve sektorel analizler
olmak iizere genis bir literatiir taramasi gergeklestirilmistir. Nitel yontemin
geregi olarak elde edilen veriler sayisal 6lgiimden ziyade derinlemesine igerik
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¢oziimlemesi yoluyla degerlendirilmis, Tiirkiye'nin stirdiiriilebilir yesil enerji
doniisimiine yonelik giiclii yonleri, yapisal sinirliliklar: ve gelisim alanlari
biitiinciil bir bakis acisiyla tartisilmistir. Bu yaklasim, hem mevcut durumun
sistematik bi¢cimde ortaya konmasini hem de gelecege doniik politika
¢ikarimlarinin saglam temellere dayandirilmasini miimkin kilmigtir.

2.Literatiir Taramasi

Tiirkiyede sitirdiirtilebilir ve yesil enerji dontisimiine iligkin literatiir,
son yillarda artan enerji talebi, disa bagimlilik, iklim degisikligi baskilar1 ve
ulusal diizeyde benimsenen karbon azaltim hedefleri nedeniyle 6nemli 6lgiide
geniglemistir. Bu kapsamda yapilan ¢aligmalar, yenilenebilir enerji titketimi ile
ekonomik biiylime, enerji ithalati, ¢evresel kalite, istthdam, bolgesel kalkinma
ve karbon emisyonlar1 arasindaki iliskileri hem teorik hem de ampirik sekilde
incelemektedir. Literatiir genel olarak Tiirkiye'nin giines, riizgar, hidroelektrik
ve biyokiitle gibi temiz enerji kaynaklarinda 6nemli bir potansiyele sahip
oldugunu, ancak bu potansiyelin kullaniminin finansman kisitlari, sebeke
kapasitesi, teknoloji entegrasyonu ve diizenleyici yap1 gibi faktorlerden
etkilenerek sinirli kaldigini ortaya koymaktadir.

Tablo 1: Literatiir Taramast Ozeti

Yazar  Ulke Veri Seti / Yontem Temel Bulgular
Inangh & Tiirkive 1990-2018; ARDL,  Yenilenebilir enerji tiiketimi enerji
Aki (2020) 4 Toda-Yamamoto ithalatini azaltma yoniinde etkilidir.

Tirkiyenin riizgar potansiyeli

Kogaslan Tiirkive Literatiir taramasi,  siirdiiriilebilir enerji hedefleri ile

(2012) Y potansiyel analizleri ~uyumludur ancak altyap: ve tesvik
eksiklikleri smirlayicidir.

Yilmaz _— Enerji tiretim verileri S}iin'e$ ve riizgar kaynaklars ’el.ektrik.

(2012) Tiirkiye (TEIAS, ETKB) urevtlmm(vk hizla pay 'artlrablhr; fosil
bagimlilig1 azaltilabilir.

Acaravcul o 1970-2014; Johansen, Y?nilenebilir enerj 1 tﬁlﬁetimi uzun

& Erdogan Tiirkiye Granger donemde ekonomik bityiimeyi

(2017) destekler.
Enerji doniistimiinde giines+baz

Ediger vd. Tiirkive Enerji arz-talep yiik hidro kombinasyonu

(2020) 4 modellemeleri strdiriilebilirlik agisindan en verimli
senaryodur.

Karakaya Yenilenebilir enerji yatirimlari

& Ozgag  Tiirkiye 2000-2017 .RES_GES istihdam ve bolgesel kalkinma

(2019) yaturim verileri tizerinde pozitif etki yaratr.

Yenilenebilir enerji titketimi CO,
Panel veri 1995-2018 emisyonlarini azaltan en giiglii
degiskendir.

Benavides Tiirkiye & OECD
vd., (2021) kargilagtirmast

Yenilenebilir enerji kaynakli elektrik
tiretiminin ekonomik biiyime
tizerindeki etkisi pozitif fakat digiik
elastikiyetlidir.

Saglam

(2017) Tiirkiye 1980-2014; ARDL
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Yazar  Ulke Veri Seti / Yontem Temel Bulgular
Tiirkiyenin enerji yogunlugu

Enerji verimliligi

Aydin Tiirkiye gostergeleri, LMDI az“alﬁnaikla birlikte sanayi sekforund'e
(2019) N . doniisiim hizinin yavas oldugu tespit
yontemi R
edilmistir.
Kabakcr & Giines enerjisi GES ya‘tvl_rlr.nlarmdakl artis e
1 . . . givenligini desteklemektedir;
Yildirrm  Tiirkiye kurulu giig verileri baloesel potansivel farkliliklar:
(2021) (2000-2020)  gesel potansty
kritiktir.
Enerji titketimi ekonomik
San1 & biiyimenin Granger nedenidir; temiz
Soytas Tiirkiye 1960-2000; VAR yrimenin Lranger necerieirs
(2004) enerji bitytimenin siirdiiriilebilir
formudur.
Bilgili vd. 1 ) Riizgér ve giines enerjisi CO,
(2016) Tiirkiye 1960-2013; ARDL yogunlugunu 6nemli 6l¢iide azaltir.
Ogul & Yenilenebilir kapasite Yesil enerji yatirimlarinin en
Sahin Tiirkiye verileri; SWOT biiyiik engeli finansman ve sebeke
(2018) analizi kapasitesidir.
HES’lerin toplam yenilenebilir
Kiugiikali Tiirkive Hidroelektrik portfoydeki katkis: 6nemlidir;
(2020) 4 potansiyel analizi stirdiiriilebilir HES yonetimi
gereklidir.
. Biyokiitle enerjisi Tiirkiyenin karbon
Demirbas .. .. ) . - L L
(2008) Tiirkiye Bioenerji potansiyeli azaltim stratejisinde etkin bir rol
oynayabilir.
Kapcak o 1990-2021, Panel  Ocnel olarak yenilenebilir -
15 AB iilkesi . . enerjinin gevre kalitesini artirdigt
(2024a) Veri analizi
bulunmustur.
3. Karbon ayak izi

Cevresel strdurtlebilirlik arastirmacilarin temel konular1 arasinda
yer almaktadir. Bu yiizden g¢evresel kaliteyi degerlendirmek igin karbon
emisyonlari1 ¢ok tercih edilmekteydi. Ancak 1996 yilinda Mathis Wackernagel
ve William Rees tarafindan gelistirilen ve genis bir kavram olan ekolojik ayak
izi kavramu literatiire kazandirilmistir (Kapgak, 2024a). Giivenilir olan ekolojik
ayak izi; orman, tarim, balik¢ilik, yapilasmamis alan, otlak ve karbon tutuma
gibi faktorlerden olugmaktadir. Bu kavram insan yasaminin devamliligini
saglamak ve bu kosullarin yagamanin siirekliligini ne kadarini karsiladigi, canli
yasam alani olan biyosferdeki taleplerinin biyosferin disina asip asmadiginm
olgen gevresel bir gostergedir. Dogay1 Koruma Vakfinin 2016 raporunda, insan
faaliyetlerinin sonucunda tiikettigi tiim kaynaklarin neticesinde ortaya ¢ikan
atik miktarinin yok edilmesi, saklandig1 biyolojik alan olarak verimli toprak ve
su alanlarinin bir dl¢iisii olarak ifade edilmektedir (Wackernagel ve Rees 1996;
Ozbek, 2023: 125). Dolaystyla ekolojik ayak izi hem ekolojik hem de biyolojik
kapasiteyi ifade etmektedir. Ekolojik ayak izinin bir bileseni olan karbon
ayak izi yasam dongiisii ve karbon saliniminin bir 6lgiitiidiir. Karbon ayak izi
konutlarda tiiketilen enerji ve ulasim sektoriinde fosil yakitlarin yanmasinda
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ortaya ¢ikan karbon emisyonun yaninda, kullanilan yagamsal dongtideki iiriinlerin
imalati, tiiketimi ve bozulmasinda ortaya ¢ikan dolayli veya dogrudan karbon
emisyonlarin bir ol¢ttiidiir (C)zsoy, 2015: 202; Liu vd., 2022;).

Tim diinyada karbon emisyonlarin temel kaynagi fosil yakitlar olarak
adlandirilan kémiir, petrol ve dogal gaz enerji kaynaklardir. Fosil yakatlar ytiz yillar
boyunca yer altinda bagkalasim gecirerek ve basing etkisiyle olusan kaynaklardir.
Yer kabugundan gikarilir ve kendini yenileyemeyen faktérlerdir. Bu kayitlar
sanayide, konutlarda ve ulasim gibi sektérlerde yakildiginda havaya karbon
emisyonu yaymaktadirlar. Bu durum hem ¢evreye hem de insan saglig iizerinde
olumsuz etkiler birakmaktadir. Karbon ayak izi, karbon emisyonlarini ve havaya
yayilan zararli gazlar1 yutmak igin biyolojik kapasite ihtiyacini 6lgmektedir.
Ancak diger ayak izi cesitlerinin yani sira s6z konusu karbon ayak izi oldugunda
hesaplanan bir biyolojik kapasite bulunmamaktadir. Boylece havaya yayilan
karbon emisyonlar1 i¢in hasat edilmemis orman arazileri kullanilmaktadir. Bu
ormanlarin genisligi ve iiretkenligi aciga ¢ikan karbon emisyonlarini temizlemek
i¢in yeterli degilse ekolojik agik ortaya ¢ikmaktadir (WWE, 2012: 30).

Strdiirtilebilirlik Kavrami: Strdiiriilebilirlik, en temel anlamiyla bir sistemin,
yapinin veya siirecin uzun vadede islevini siirdiirebilme kapasitesi olarak
tanimlanmakla birlikte, gliniimiizde gevresel, ekonomik ve toplumsal unsurlari
igeren ¢ok katmanli bir cerceveyi ifade etmektedir (Demirbas 2008; Cepel 2003). 21.
ylzyilda hizlanan kiiresel ¢evresel degisimler, artan niifus baskisi, dogal kaynaklarin
hizla tiikenmesi ve iklim krizi gibi dinamikler, stirdiiriilebilirlik kavramini yalnizca
bir ¢evre koruma yaklasimi olmaktan ¢ikararak, kiiresel kalkinma stratejilerinin
merkezine yerlestirmistir. Bu dogrultuda siirdiiriilebilirlik, biyosferin biitiinliigiiniin
korunmast ile insan uygarliginin devamhiliginin giivence altina alinmasi arasindaki
karmasgik iliskiyi dengeleme ¢abasinin bir sonucu olarak 6nem kazanmistir. Bu
anlayis kapsaminda siirdiiriilebilirlik; dogal kaynaklarin etkin, verimli ve bilingli
kullanimy, tiretim-tiiketim dongiilerinin ¢evresel sinirlara uyumlu bi¢cimde yeniden
tasarlanmasi, enerji ve teknoloji yatirrmlarinin gevresel sorumluluk ve etik ilkeler
cercevesinde yonlendirilmesi gibi uygulamalar1 icermektedir. Ozellikle yenilenebilir
enerji teknolojilerinin yayginlasmasi, dongiisel ekonomi modellerinin giiclenmesi,
karbon ayak izinin azaltilmasi ve ekosistem hizmetlerinin korunmasina yonelik
politikalarin gelistirilmesi, stirdiiriilebilir kalkinma hedeflerinin temel yap: taglarini
olusturmaktadir (Kapgak, 2023b).

Strdiiriilebilirlik ayn: zamanda kurumsal ve toplumsal doniisiimii de
gerektirmektedir. Bu doniisiim, isletmelerin ¢evresel performanslarini iyilestirmeye
yonelik siirdiiriilebilir i modelleri benimsemeleri, kamu politikalarinin uzun vadeli
cevresel riskleri gozeterek sekillendirilmesi ve bireylerin tiiketim aligkanliklarin
cevreye duyarli bicimde yeniden degerlendirmesi gibi ¢ok boyutlu degisimleri
icermektedir. Bu nedenle siirdiiriilebilirlik; cevresel, ekonomik ve sosyal boyutlarin
birbirini tamamladig biitiinciil bir gelisim modeli olarak ele alinmaktadir (Sachs,
2015).
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Brundtland Raporu’nda (WCED, 1987) vurgulandig tizere, siirdiiriilebilir
kalkinma “mevcut kusaklarin ihtiyaglarini kargilarken gelecekteki kusaklarin
kendi ihtiyaglarini karsilama kapasitesini tehlikeye atmayan kalkinma” olarak
tanimlanmaktadir. Bu yaklasim, hem ekolojik sinirlarin korunmasini hem de
refahin kugsaklar arasinda adil bir sekilde paylasilmasini zorunlu kilmaktadir.
Sachs (2015), stirdiriilebilir kalkinmay: yalnizca gevresel bir zorunluluk
degil, ayn1 zamanda ekonomik biiyiimenin niteligini iyilestiren ve toplumsal
esitsizlikleri azaltan bir dontigiim siireci olarak degerlendirmektedir.
Tirkiye literatiirinde Demirbas (2008) ve Cepel (2003) gibi arastirmacilar
da siirdiiriilebilirligin enerji verimliligi, dogal kaynak yonetimi, biyolojik
cesitliligin korunmasi ve yasanabilir ¢evre olusturma gibi alanlarda merkezi
bir rol oynadigini belirtmektedir.

3.1.Yesil Mutabakat

Paris Iklim Anlagmasrnin temel prensipleri dogrultusunda ortaya ¢ikan
Avrupa Yesil Mutabakati, Avrupa Birliginin gevresel kaygilar1 tiim politika
alanlarina entegre etmeyi amaglayan kapsamli ve ¢ok boyutlu bir stratejik
doniisiim programidir. ABnin bu yaklagimyi, iklim krizinin yaratti1 ekonomik ve
ekolojik tehditlere kars1 biitiinctil bir yanit gelistirme ¢abasinin bir sonucu olarak
sekillenmistir. Bu nedenle Yesil Mutabakat, yalnizca gevresel siirdiiriilebilirligi
onceleyen bir diizenleme ¢ergevesi degil; ayni zamanda ekonomik biiyiime,
rekabet giicii ve sosyal refah1 korumay1 hedefleyen yeni bir kalkinma paradigmasi
olarak degerlendirilmektedir (Mirici & Berberoglu, 2022).

Mutabakatin en 6nemli stratejik hedefi, Avrupa Birligi'ni 2050 y1lina kadar
ilk karbon nétr kita héline getirmektir. Bu dogrultuda sera gazi emisyonlarinin
azaltilmasi, fosil yakitlara bagimliigin disiiriilmesi, yenilenebilir enerji
kullaniminin artirilmas: ve dogal kaynak kullaniminin minimize edilerek
dongiisel ekonomiye gecisin hizlandirilmasi temel politika dncelikleri arasinda
yer almaktadir. AB Komisyonunun bu kapsamda yayimladig yol haritalari,
emisyonlarin 2030 yilina kadar 1990 seviyelerine kiyasla en az %55 oraninda
azaltilmasini hedefleyen “Fit for 55” paketini, tiretim siireglerinde kaynak
verimliligini artiran Déngiisel Ekonomi Eylem Plani'ni ve karbon kagagini
onlemeye yonelik Sinirda Karbon Diizenleme Mekanizmasini (SKDM)
icermektedir (European Commission, 2020). Bu politika cercevesi, cevresel
stirdiiriilebilirlik hedefleriyle ekonomik rekabet giicliniin eszamanli olarak
ilerletilebilecegi varsayimina dayanmaktadir. Dolayisiyla Yesil Mutabakat,
yalnizca emisyon azaltimina odaklanan geleneksel ¢evre politikalarinin Gtesine
gecerek, ekonomide kapsamli bir yapisal doniisiim yaratmay1 amaglamaktadir.
Enerji, tarim, sanayi, ulastirma, finans ve ticaret gibi ¢ok sayida sektorii
doniistirmeyi hedefleyen bu yapisal degisim, AB’nin uzun vadeli biiyiime
stratejisinin merkezine “yesil doniisiim” kavramini yerlestirmektedir (OECD,
2021). Mutabakatin igerigi, iiretim ve tiiketim siireclerinin tamaminin
gevre dostu héle getirilmesini, yeni teknolojilerin gelistirilmesini, temiz
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enerji yatirimlarinin tesvik edilmesini ve isgiicii piyasasinin yesil beceriler
dogrultusunda yeniden sekillendirilmesini kapsamaktadir. Bu nedenle
Yesil Mutabakat'in etkisi yalnizca gevresel alanla sinirli olmayip, ekonomik
rekabetcilikten dis ticaret yapisina, istihdamdan inovasyona kadar genis bir
alanda hissedilmektedir (UNEP, 2020). Mirici ve Berberoglunun (2022)
belirttigi gibi Mutabakat, AB'nin kiiresel olgekte siirdiiriilebilir kalkinma
hedefleriyle uyumlu bir doniisim séylemi ve uygulama cercevesi olusturarak
cevresel sorumluluk ile ekonomik kalkinmay1 bir araya getiren gii¢lii bir
politika seti sunmaktadir.

Tirkiye ise Avrupa Yesil Mutabakat: ile uyumlu bir sekilde hareket
edebilmek amaciyla Ticaret Bakanlig1 oOnciiligiinde Yesil Mutabakat
Eylem Planini yayimlamigtir. Bu plan, siirdiiriilebilir ekonomik doéniisiim
stirecini desteklemek amaciyla dokuz ana baghk altinda 32 hedef ve 81
eylem icermektedir. Tiirkiyenin bu dontisim stirecinden azami fayday:
saglayabilmesi i¢in gerekli altyap: yatirimlarini zamaninda gergeklestirmesi
biiyiik 6nem tagimaktadir. Bu kapsamda atilacak adimlar, hem ¢evresel hem
de toplumsal agidan siirdiiriilebilir ve yenilikgi bir ekonomik yapinin insasina
katki sunacaktir (Ozerdem, 2024).

4.Tiirkiye'de Ekolojik Ayak izi ve Biyokapasite

Sanayi devrimiyle birlikte sanayilesme siireci neticesinde fosil yakitlar
titketimi giderek artis gostermistir. Fosil yakitlarin titketimi sonucunda
ekonomik, sosyal, politik ve ¢evresel sorunlar artmistir. 1950 yilindan sonra
kiiresellesme dalgas1 Tiirkiyede kendini gostermis ve enerji farkliigindan
ortaya ¢ikmistir. Kiiresellesme, ¢evrenin ikinci plana itilmesine neden
olmustur (Kapgak ve Ozdemir, 2023). Ulkelerin temel amaci siirdiiriilebilir bir
kalkinmayi saglamakt1 ancak 1970 yilindan sonra enerji arz giivenligi sorunu
ve cevresel sorunlar artinca yeni alternatif arayislar baslamistir. Ulkelerde
biyolojik kapasitenin karbon emisyonlar tasima kapasitesi azalmistir. Boylece
ekolojik ayak izi ¢ig1 tiim {ilkelerde hissedildigi gibi Tiirkiyede belirgin bir
sekilde hissedilmistir. Tiirkiyede 1991-2022 yillarina ait ekolojik ayak izi ve
biyokapasite diizeyleri Sekil 2'de gosterilmistir.
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Sekil 2: Tiirkiyede Ekolojik Ayak Izi ve Biyokapasite (1961-2022)

Turkiye

global hectares per person
N

— Ecological Footprint — Biocapacity @ Ecological Deficit @ Ecological Reserve

Ulkelerin ayak izi ve biyolojik kapasite sonuglar1 kiiresel ayak izi tarafindan
yilik olarak hesaplanmaktadir. Her yil diinya ¢apinda 150 iilkeden fazla
tilke i¢in biyokapasite ve ekolojik ayak izi hesaplanmaktadir. Grafik, 1961-
2022 doneminde Tiirkiyenin ekolojik ayak izi ile biyo-kapasitesi arasindaki
iliskinin giderek bozuldugunu ve siirdiiriilebilirlik agisindan yapisal bir
kirilmaya isaret ettigini gostermektedir; erken dénemlerde biyo-kapasitenin
ekolojik ayak izinin {izerinde seyretmesi {iilkenin dogal kaynaklarini
yenilenme hizina uygun bi¢imde tiikettigini ve ekolojik rezerv iiretebildigini
ortaya koyarken, 1980’lerin sonlarindan itibaren ekolojik ayak izinin biyo-
kapasiteyi kalic1 bigimde asmasi Tiirkiyenin ekolojik agik veren bir iilkeye
doniistiigini gostermektedir. 1990 sonrasinda hizlanan kentlesme, enerji
titketimindeki artis, fosil yakit bagimliligi, sanayi tiretimindeki genisleme ve
titketim kaliplarindaki doniisiim ekolojik ayak izini yukar1 yonlii baskilarken;
niifus artigy, tarim ve orman alanlarinin azalmasi, biyolojik iretkenligin
zayiflamasi ve ekosistem baskilarinin yogunlagsmasi biyo-kapasiteyi kisi bagina
diisen diizeyde siirekli asag1 cekmistir. Bu cift yonlii hareket, 6zellikle 2000’1i
yillardan itibaren ekolojik agigin derinlesmesine neden olmus ve Tiirkiye'nin
dogal kaynaklar1 kendi yenilenme hizinin oldukga {izerinde tiiketen, ekolojik
tasima kapasitesinin sinirlarina yaklasan bir yapiya evrildigini gostermistir.
2022 yilina gelindiginde ekolojik agik tarihsel olarak en yiiksek seviyelerine
ulagmis olup, bu durum Tiirkiye'nin siirdiiriilebilir kalkinma, gevresel denge,
kaynak yonetimi ve uzun vadeli ekosistem dayaniklilig1 agisindan onemli
kirilganliklarla kars: karstya oldugunu agik¢a ortaya koymaktadir.

5.Tiirkiye'de Yenilenebilir Enerji Kaynaklar1

Giinlimiizde fosil yakitlarin alternatifi olan yenilenebilir enerji kaynaklar:
disiintilmektedir. Bu yiizden yenilenebilir enerji teknolojileri gelistirilmesi
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konusunda gesitli yatirimlar yapilmaktadir. Yenilenebilir enerji kaynaklar: giines,
rlizgar, jeotermal, biyokiitle ve hidroelektrik enerjisidir. Tiirkiye yenilenebilir
enerji kaynaklarin cesitliligi ve potansiyel bakimindan o6nemli bir iilke
konumundadir (Kapgak, 2023a). Cografi konum olarak orta kusakta yer almasi
ozellikle giines 1sinlarina fazla maruz kalmaktadir. Yer sekillerinin engebeli
olmasinda onemli derecede hidroelektrik enerjisi ve riizgar enerji potansiyeli
bulunmaktadir (Kapgak, 2023c). Sekil 3’te Tiirkiye'nin yenilenebilir enerji
titketiminin toplam enerji icindeki pay1 1990-2021 donemi i¢in gosterilmistir.
Sekil 3: Tiirkiyede Yenilenebilir Enerji Tiiketiminin Toplam Enerji Icindeki Pay1 (%)
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Kaynak: Diinya Bankasi, 2025
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Sekil 2 degerlendirildiginde 1990-2021 doneminde ilgili gostergede uzun
vadeli bir diistis egiliminden dalgali bir yapiya gecis oldugunu gostermektedir.
1990’11 yillarda degerlerin 24 seviyelerinden 17 diizeyine gerilemesi hizhi
bir iyilesmeye isaret ederken, 2000 sonrasi donemde gostergenin 14-16
bandinda yatay ve dalgali bir seyir izledigi goriilmektedir. 2015’te en diisitk
seviyeye (11,5) ulasilsa da sonraki yillarda sinirli bir artis gozlenmis, 2017-
2019 arasinda degerler 13-14 araliginda yiikselmis, 2021'de ise yeniden 12
seviyesine gerilemistir. Bu goriiniim, ekonomik biiylime, enerji talebi, fosil
yakit kullanimindaki degisiklikler ve yenilenebilir enerji yatirimlarinin
etkilerinin birlikte ¢alistig1 karmasik bir dinamik yapiya isaret etmektedir.

Tablo 2de yenilenebilir enerji kaynaklar1 gosterilmistir. Yenilenebilir
enerji sirdiirtilebilirligi destekleyen ve ¢evre dostu faktorlerdir.
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Tablo 2. Yenilenebilir Enerji Kaynaklar:

Yenilenebilir Enerji Kaynaklar: Enerjinin Kaynagi veya Yakit1
Giines Enerjisi Giines
Riizgar Enerjisi Riizgar
Biyokiitle Enerjisi Biyolojik atiklar
Hidroelektirik Enerji Irmaklar
Jeotermal Enerji Yeralt: sular1

5.1.Giines Enerjisi

Yenilenebilir kaynaklar arasinda giines enerjisi agik ara en yitksek potansiyele
sahiptir. Milyarlarca yildir gezegenimizi 1sitarak ve aydinlatarak yasam kaynagi
olan giines, ihtiyacimiz olan enerjiyi tek basina verebilecek kapasitededir.
Giines bugiin insanlar tarafindan kullanilan 15-16 bin kat daha fazla enerjidir.
Giiniimiizde diinyaya ulasan giines enerjisinin degerlendirmesinde iki
yontem seyredilir: Istya doniistiirme ve elektrik enerjisine doniistiirme. Giines
enerjisi 1siya dontistiirmede “toplaglar” dogrudan elektrige dontstiirmek igin
“glines hiicreleri- giines pilleri” kullanilmaktadir (Seker, 2016: 811). Giines
enerjisi titkenmeyen 6nemli bir enerji kaynagidir. Diinyanin ve tiim canlilarin
stirdiiriilebilir faaliyetleri igin giines enerjisi olmazsa olmaz enerji kaynagidir.
Hem giiniimiizde hem de gelecekte kullanilmaktadir.

Tiirkiye cografi konum olarak orta kusakta yer almaktadir. Giines enerjisi
almada bir¢ok tilkeden daha iyi yararlanmaktadir. Tiirkiyede giinde ortalama
metrekareye 7 saat giines enerjisi diigmektedir. Tiirkiyenin giines enerjisi
kapasitesi yillar itibariyle sekil 4de gosterilmistir.

Sekil 4: Tiirkiye'nin Giines Enerjisi Kullanimi (Terawatt/Saat)
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Sekil 4 incelendiginde 2000-2021 déneminde ilgili yillik degisimini ortaya
koymaktadir. Verilerilere gore, 2000-2015 arasinda s6z konusu degiskende
tamamen yatay bir seyir bulundugu, degerlerin siirekli olarak sifir diizeyinde
kaldig1 goriilmektedir. Bu durum, ilgili degisken a¢isindan Tiirkiyede bu
donemde yatirim yapilmadigini, faaliyet baslamadigini veya ol¢iilebilir bir
¢iktinin olusmadigini gostermektedir. Buna karsin 2016 itibariyla belirgin bir
yapisal kirilma gozlenmektedir. 2016da 0,2 terawatt/saat diizeyindeki baglangi¢
degeri, sonraki yillarda hizli ve ivmelenen bir artis trendine doniismiistiir.
2017de 1 terawatt/saat yiikselen gosterge, 2018de 2,9; 2019da 7,8; 2020de 9,2
ve 2021de 11 terawatt/saat seviyelerine ulasarak eksponansiyel bir biiyiime
sergilemistir. Bu egilim, ozellikle 2018 sonras1 donemde artis hizinin daha
da hizlandigini, yillik bazda iki-ti¢ katina varan genislemeler yasandigini
gostermektedir.

5.2.Riizgar Enerjisi

Yenilenebilir kaynaklarimizdan en 6nemlisi giines enerjisi iken ardindan
gelen ikinci onemli kaynagimiz ise riizgar enerjisidir. Riizgar enerjisi
yizyillardir gemilerin yelken sistemiyle ulasimda, yel degirmenleriyle bugday
oglitmede veya su pompalamada vb. farkli sekillerde kullandigimiz bir
kaynaktir. Riizgar enerjisi yenilenebilir bir enerji kaynagi olmasinin yani sira
gevreye olan olumsuz etkileri yok denecek kadar azdir. Cevreye zararh gazlar
yaymamasi, yurt dis1 kaynaklar bagimlilig1 azaltmasi ve tilke iginde kolaylikla
temin edilebilmesi cevre dostu bir secenek olarak one ¢ikmaktadir. Fosil
yakitlarin kullanimiyla elektrik enerjisi tiretildiginde gevreye verilen zarar,
riizgar enerjisinin kullanilmasiyla kararlagtirildiginda oldukga yiiksektir.
Ancak riizgar tiirbinlerinin genis bir yer kaplamasi, yiiksek yatirim ve baglanti
maliyeti gibi dezavantajlar1 da bulunmaktadir( Ahmet,vd., 2015; Uggiil ve
Elibityiik, 2017).

— - ] I ‘ |

Sekil 5: Riizgar Enerjisinin Kurulu Giicii (megawatt)
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Sekil 5 incelendiginde 2000-2021 doneminde ilgili gostergenin seyrini
inceleyerek iki belirgin yapisal donem ortaya koymaktadir. 2000-2006 yillar
arasinda degerlerin siirekli olarak 18,9 diizeyinde sabit kalmasi, bu donemde
Tiirkiyede s6z konusu gostergenin gelismedigini, piyasada veya politik ¢ercevede
doniisiim yaratacak bir hareketliligin olugsmadigini gostermektedir. Ancak 2007
yiliyla birlikte keskin bir kirilma gerceklesmis ve degerler hizla ytikselerek Tiirkiyenin
bu alandaki stratejik yonelim degistirdigini isaret etmistir. 2007-2014 déneminde
gostergenin 59,3’ten 450,97 yiikselmesi, hem teknolojik maliyet diisiislerinin hem
de ulusal enerji politikalarindaki tesvik mekanizmalarinin etkili oldugunu ortaya
koymaktadir. 2015 sonras1 donemde ise biiylime ivmesi daha da giiclenmis, 2018de
759,1, 2019da 883,2 ve 2021de 1.060,6 seviyelerine ulagarak serinin eksponansiyel
bir artig patikasina girdigini gostermistir. Bu hizli yiikselis; yenilenebilir enerji
teknolojilerinin yayginlagmasi, yatirim ortaminin iyilesmesi, 6zel sektoriin artan
ilgisi, disa bagimlilig1 azaltma hedefleri, kiiresel iklim politikalarinin etkisi ve
finansmana erisimin kolaylagsmasi gibi faktorlerle agiklanabilir. Genel olarak seri,
2007 o6ncesi tam duraganlik doneminden, 2007 sonrasi yogun yatirim ve kapasite
genisleme donemine gecerek Tiirkiyenin enerji doniisiimiinde tarihsel bir kirilma
yagadigini gostermektedir. Bu egilim, stirdiiriilebilirlik ve temiz enerji baglaminda
Tiirkiyenin son on bes yilda 6nemli bir donitisim siirecine girerek yapisal bir
bitylime trendi olusturdugunu akademik bigimde teyit etmektedir.

5.3. Hidroelekrik enerji

Hidroelektrik enerji temelde riizgar enerjisi ile aynidir. Hidroelektrik
santraller (HES) akan suyun enerjisini elektrige doniistiiriiyorlar. Riizgarda oldugu
gibi donen pervaneler ile elektrik enerjisi elde etmek i¢in suyun akis kuvvetinden
yararlanilarak elde edilir. Barajlar en yaygin kullanilan hidroelektrik santralleri
arasindadir. Ayrica kiiresel yenilenebilir enerji kurulu kapasitesinde en biiyiik
paya sahiptir. Tiirkiye yer sekilleri bakimindan hidroelektrik enerji santralleri i¢in
uygun oldugu bilinmektedir.

Sekil 6: Hidroelektrik Enerjisinin Kurulu Giicii (megawatt)
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Sekil 6da 2001-2021 donemi hidroelektrik enerjisi kurulu giici (MW)
agisindan degerlendirildiginde, Tirkiye'nin hidroelektrik kapasitesinde uzun
donemli ve belirgin bir artis egilimi oldugu goriilmektedir. 2001 yilinda yaklasik
11.175 MW diizeyinde olan hidroelektrik kurulu giicti, 2000’li yillarin ilk
yarisinda gorece sinirli artislarla yataya yakin bir seyir izlemis ve 2007 yilina kadar
11.000-13.000 MW bandinda kalmistir. Ancak 2008 sonras1 dénem, Tiirkiye'nin
hidroelektrik yatirimlarinda yapisal bir ivmelenmeye isaret etmektedir. Ozellikle
2010’lu yillarda hizlanan baraj ve HES projeleriyle birlikte kurulu gii¢c 2011'de
17.137 MW, 2014’te 22.283 MW seviyelerine ulagmistir. 2015 sonrast donem,
hidroelektrik enerjisinde Tiirkiyenin en yiiksek biiylime hizini yakaladig:
yillardir. 2016da 26.851 MW, 2018de 27.953 MW, 2020de 28.983 MW ve 2021de
29.452 MW seviyelerine ulasilmasi, hidroelektrigin Tiirkiyenin yenilenebilir
enerji portfoyiiniin temel bileseni olmaya devam ettigini gostermektedir. Ancak
2018 sonrast artis hizinin yavaslamasi, teknik potansiyele yaklasilmasi, cevresel
ve sosyal etki hassasiyetlerinin artmasi ve daha uygun nehir havzalarinin zaten
biiyiik 6lgiide degerlendirilmis olmasiyla iligkilendirilebilir. Ozellikle 2008
sonras1 dénemde giiglii bir kapasite genislemesi gerceklestigini ve 2021 itibarryla
hidroelektrigin yaklasik 30 GW’lik 6nemli bir yenilenebilir kaynak unsuru
haline geldigini akademik cercevede ortaya koymaktadir.

5.4.Biyokiitle Enerjisi

Tarimsal atiklar, hayvansal atiklar, evsel atiklar vb. tiim organik
atiklarin uygun yontemlerle elektrik enerjisine, sicakliga veya sivi yakita
donistiirtilmesidir. Biyokiitle, 6zellikle gelismekte olan iilkelerde pisirme/isitma
alaninda gesitli rollerde yer almaktadir. Gelismis tilkeler ulagim ve elektrik icin
giderek daha fazla biyokiitleye yonelmektedir. Biyokiitle, binalar, su ve endiistriyel
operasyonlar igin 1s1 saglamak tizere dogrudan yakilabilir ve buhar tiirbinleri
kullanilarak elektrik tiretilebilmektedir. Biyokiitlenin enerji igin kullanilmasinda
en yaygin yontem dogrudan yakma yontemidir (EIA, 2022).

Sekil 7: Biyokiitle Enerjisinin Kurulu Giicii (megawatt)
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Sekil 77 ye gore, 2000-2021 donemi biyokiitle enerjisi kurulu giicii (MW)
acisindan degerlendirildiginde, Tiirkiye'nin bu alandaki kapasite gelisiminin
oldukea diisitk bir baslangic diizeyinden hizla biiyiiyen bir yapiya evrildigi
goriilmektedir. 2000-2006 doneminde kurulu giiciin 10-14 MW araliginda
neredeyse sabit kalmasi, bu yillarda biyokiitle enerjisinin enerji arzinda ihmal
edilebilir seviyede oldugunu ve yatirim yogunlugunun oldukga sinirli kaldigini
ortaya koymaktadir. Bu duragan yapiy1 izleyen 2007-2010 donemi, biyokiitle
enerjisinin Tiirkiyede yeni yeni giindeme gelmeye basladigi, ancak kapasite
artiginin héala distk seviyelerde seyrettigi bir gecis asamasidir; 2010 yilina
gelindiginde kurulu gii¢ yalnizca 55 MW seviyesinde oldugu goriilmektedir.
2011 sonras1 donem, biyokiitle enerjisinde belirgin bir kirilma ve ivmelenme
yaratmistir. 2011°de 85,7 MW olan kurulu giig; 2013’te 177,9 MW, 2015te
273,8 MW, 2017de 477,4 MW, 2019da 791,3 MW seviyelerine ulagarak hizli ve
stirekli bir artis trendi yakalamistir. 2020-2021 doneminde artis hizinin daha
da belirginlestigi gortilmektedir. 2020de 1.105 MW, 2021de ise 1.642,7 MW
seviyelerine ulasilmasi, biyokiitle enerjisinin 6zellikle son yillarda Tiirkiye'nin
yenilenebilir enerji portfoyiinde hizla biiyliyen ve stratejik 6neme sahip bir
bilesen haline geldigini gostermektedir. Bu seviyeler, biyokiitlenin artik kiiciik
Olgekli bir kaynak olmaktan ¢ikarak, elektrik iiretiminde anlamli bir pay
olusturdugu soylenebilir.

5.5. Jeotermal Enerjisi

Jeotermal enerjiden ¢ok eski zamanlardan beri yararlanilmaktadir. Bu
enerji kaynaginin elektrik enerjisi tiretiminde kullanimi yiiz yili agkin bir siireye
dayanmaktadir. Jeotermal enerjidenilk elektrik iretimi 1904 yilinda gerceklesmistir.
[k 6nemli miktarda iiretim 1911 yilinda Larderelloda (ltalya) elektrik santralinin
kurulmasiyla gergeklestirilmistir. Jeotermal enerji, yer kabugunun altindaki sicak
su kaynaklarinin veya sikismig buharin kullanilmasidir. Kiigiik 6lgekli bolgesel
1sitma sistemlerinde de kullanilabilmektedir (Kogaslan, 2010: 54).

Sekil 8: Jeotermal Enerjisinin Kurulu Gticii (megawatt)
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Sekil 8de 2000-2020 doneminde Tiirkiyenin jeotermal enerji kurulu
gilicinde dikkat cekici bir biiylime dinamigi oldugunu gostermektedir. 2000-2006
doneminde kurulu giiciin 15-17 MW araliginda duragan seyretmesi, bu donemde
jeotermal enerjinin elektrik tiretiminde oldukea sinirl bir paya sahip oldugunu ve
sektorde kayda deger bir yatirim hareketliliginin bulunmadigini gostermektedir.
Ancak 2007 yil itibariyla jeotermal yatirimlarda belirgin bir ivmelenme baslamis,
kurulu gii¢ 2007de 22,9 MW’a, 2009da 77,2 MWa yiikselerek jeotermalin enerji
portféyilinde yeni bir yer edinmeye basladigini gostermistir. Gergek kirilma ise 2010
sonrasi donemde gergeklesmistir. 2010da 94,2 MW olan kurulu giig; 2013’te 310,8
MW, 2015’te 820,9 MW, 2017de 1.282,5 MW ve 2019da 1.631,3 MW seviyelerine
ulagarak hizli bir kapasite genislemesi olmustur. 2020 yilinda kurulu giictin 1.675
MW seviyesine ulagsmasi, Tiirkiyenin Avrupada jeotermal elektrik iiretiminde
lider tilkelerden biri haline geldigini ve kiiresel olcekte {ist siralara ytikseldigini
gostermektedir. Artig hizinin 2017 sonrasi daha iliml bir seyir izledigi goriilse
de toplam kapasitenin siirekli biiylimesi, jeotermalin Tiirkiye'nin enerji doniisiim
stirecinde yiiksek verimli, yerli ve ¢evresel agidan avantajli bir kaynak olarak 6ne
¢ikmaktadir.

6. Sonug ve Degerlendirme

Kiiresel enerji kullanimi, Sanayi Devriminden bu yana refah artisiyla
yakindan iliskili olarak istikrarli bir sekilde artmistir. Fosil yakatlar, enerji saglamak
icin kullanilan baglica kaynaklar olmustur. Ancak zamanla enerji karisiminda
yesil enerji kaynaklarinin kullanimini artirma ¢abalarina ragmen, fosil yakitlar
enerjinin baglica kaynaklarindan biri olmaya devam etmektedir. Fosil yakitlar
gevre ve insan saghg iizerinde olumsuz etkiler olusturmaktadir. Béylece fosil
yakit ithalatina bagimhligin tehlikeli bir hal almasi ve yesil enerji kaynaklar:
alternatiflerinin ortaya ¢ikmasi nedeniyle ¢evre sorunlari konusunda farkindalik
artig gostermistir. Bu ylizden hem gelismis hem de gelismekte olan tilkeler yesil
enerji kaynaklarini kullanmaya baslamiglardir. Yesil enerji kaynaklarinin kullanimi
stirekli artmaktadir. Ayn1 zamanda diinyada biiyiik ilgi gormektedir. Ekonomik
krizler siirdiiriilebilir kalkinmay1 ve enerji piyasalarii yavaglatmigtir. Ancak
bu durumun uzun siireli olmayacag: tespit edilmistir. Bu ytizden uzun vadeli
sanayilesme, ekonomik gelisme, kentlesme ve niifus artisina bagh olarak artan
enerji titketimi piyasa dinamiklerini yeni zorluklarla kars1 karstya birakmaktadur.

Diinyada artan felaketler ve kiiresel iklim degisiklikleri diinyada biiyiik
endiseler olusturmustur. Bu yiizden basta Avrupa birligi olmak tizere diinya
tilkeleri yesil enerji ve siirdiiriilebilir enerji i¢in Sekil 1'de yesil mutabakat semasi
farkli agamalardan olugsmaktadir. Ayn1 zamanda ekolojik denge zincirine fayda
saglamaktadir. Diger taraftan Kyoto protokolii ve Paris anlasmasi gibi yesil
enerjiyi tesvik eden ve bir¢ok iilkenin destek verdigi uluslararasi anlagmalar
bulunmaktadir. Bu anlagmalar temiz enerji destekleyen kiiresel iklim konusunda
onemli adimlar olusturmaktadir. Boylece bu anlasmalar neticesinde birgok iilke
temiz enerji kullanimini artirmistir.
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Bu ¢alisma, Tiirkiyenin stirdiiriilebilir yesil enerji doniisimiinii giines,
riizgar, hidroelektrik, jeotermal ve biyokiitle enerjisi olmak iizere bes temel
yenilenebilir enerji kaynagi tizerinden degerlendirerek tilkenin mevcut kapasite
dinamiklerini, doniistim hizin1 ve yapisal sinirlhiliklarini ortaya koymustur.
Analiz edilen tim grafikler, o6zellikle 2010 sonrasi donemde Tiirkiyede
yenilenebilir enerji kurulu giiciinde belirgin bir yapisal kirilma yagsandigini
gostermektedir. Caligmanin sonuglarina gore 2000’li yillarin basinda oldukga
sinirl seviyelerde olan giines, biyokiitle ve jeotermal kapasitesi, 2015 sonrasi
donemde hizli bir yiikselis trendine girerek Tiirkiye'nin enerji arz portfoyiinde
anlamli bir yer edinmistir. Riizgar ve hidroelektrik enerjisi ise daha erken
donemlerden itibaren biiylime gosteren kaynaklar olmakla birlikte, 6zellikle
riizgar enerjisinde 2007 sonras: donemde eksponansiyel bir artis yasanmuistir.
Hidroelektrik enerjisinde ise 2010 sonrasi genis ¢apli baraj yatirimlari kapasiteyi
onemli 6l¢iide artirmis, ancak 2018 sonrasi bityiime hizinin yavaglamasi teknik
potansiyele yaklasilmasi ve gevresel hassasiyetlerle iliskilendirilmistir.

Bu bulgular, ¢alismada incelenen literatiirle giiclii bir uyum gostermektedir.
Ornegin Inangli ve Aki (2020), yenilenebilir enerji kullaniminin enerji ithalatini
azalttigini ortaya koyarken; ¢alismanin bulgular1 Tiirkiyenin 2015 sonrasi
donemde ozellikle giines ve riizgarda hizli kapasite artisina gitmesinin enerji
giivenligi agisindan stratejik bir yonelim oldugunu desteklemektedir. Benzer
sekilde Acaravci ve Erdogan (2017), yenilenebilir enerji tiiketiminin ekonomik
bityiimeyi destekledigini savunmaktadir; caligmada goriilen stirekli kapasite
artig, Tirkiyenin yenilenebilir enerji yatirimlarimi ekonomik kalkinmanin
tamamlayict bir unsuru olarak degerlendirdigini gostermektedir. Bilgili
vd. (2016) ve Benavides vd. (2021), yenilenebilir enerji tiiketiminin CO,
emisyonlarini azalttigini vurgulamaktadir; galismanizda biyokiitle, giines ve
jeotermal enerjisinin hizla artmasi, Tiirkiye'nin karbon yogunlugunu azaltma ve
stirdiiriilebilir kalkinma hedeflerine uyum saglama ¢abalaryla 6rtiismektedir.

Caligmada ulagilan 6nemli sonuglardan biri, yenilenebilir enerji toplam
payinin ge¢miste zaman zaman azalma gostermesine ragmen, kaynak bazli
kapasite artiginin tiim enerji tiirlerinde giiglii ve tutarli olmasidir. Bu durum,
literatiirde Aydin (2019) ve Ediger vd. (2020) tarafindan vurgulanan “Tiirkiyede
enerji verimliligi ve enerji doniisiimiiniin yapisal fakat yavas ilerleyen bir
siire¢ oldugu” bulgulariyla 6rtiismektedir. Ozellikle jeotermal ve biyokiitlede
Tiirkiye'nin son on yilda kaydettigi biiylime, literatiirde nadiren ele alinan
ancak Tirkiye'nin uluslararasi baglamda rekabet¢i oldugu iki alani isaret
etmektedir. Ayrica literatiirde Ogul ve Sahin (2018), Tiirkiyede yenilenebilir
enerji yatirimlarinin Oniindeki baglica engellerin finansman ve sebeke
kapasitesi oldugunu belirtmektedir. Caligmanin bulgulari, 6zellikle 2018
sonrasi artig hizindaki dalgalanmalarin bu sinirliliklarla iligkili olabilecegini
gostermektedir. Giines ve riizgar yatirimlarinin 2017-2021 arasinda hizli
artmasi, finansmana erisimdeki iyilesmeler ve YEKA mekanizmalarinin
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etkisini dogrulamakla birlikte, sebeke entegrasyon sorunlarinin devam ettigi
yoniindeki literatiir bulgularini da desteklemektedir. Sonug olarak calisma,
Tirkiye'nin son yirmi yilda yenilenebilir enerji alaninda kademeli, ancak 2010
sonrasi hizlanan bir doniisiim siirecine girdigini, bu doniisiimiin ulusal enerji
politikalari, teknolojik ilerlemeler, diga bagimlilig1 azaltma hedefi ve kiiresel
iklim politikalarinin etkisiyle sekillendigini ortaya koymaktadir. Literatiirle
karsilastirildiginda, bu ¢alisma Tiirkiye'nin hidroelektrik ve riizgdrda uzun
donemli bir istikrar, giines ve jeotermalde ise hizli bir kapasite genislemesi
yasadigini; tim vyenilenebilir kaynaklarda artan yatirimlarin c¢evresel
stirdiiriilebilirlik agisindan olumlu ¢iktilar verdigini gostermektedir. Bununla
birlikte, literatiirde vurgulanan finansman kisitlari, sebeke entegrasyonu, yerli
teknoloji gelistirme eksiklikleri ve politika siirekliligi gibi yapisal sorunlarin,
Tirkiyenin yesil enerji donistimiiniin uzun vadeli siirdirilebilirligini
belirleyen kritik unsurlar olmaya devam ettigi gortilmektedir.
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1. GIRIS

Aragtirma sahasini olusturan Kastamonu, ArcGIS veri tabaninda yapilan
analize gore cografi konumu genel itibariyle 41-42° kuzey enlemleri ile 33-34°
dogu boylamlari arasinda yer alir. Karadeniz Bolgesinde yer alan Kastamonu,
yaklagik 13 bin km2 yiizél¢timii ile ayn1 zamanda Karadeniz Bolgesi ve Bati
Karadeniz Bolimirniin de en biiyiik yiizl¢imiine sahip illerinden birisidir.
Bartin, Karabiik, Cankir1, Corum ve Sinop ile komsu olan Kastamonu, 20 ilgesi
ile Karadeniz Bolgesinde en fazla ilgeye sahip illerden birisidir. Kastamonu,
Sinop ile birlikte Karadeniz Bolgesinde en uzun kiy1 uzunluguna sahip illerden
birisidir (Sekil 1).

36°0'0°N_38°0'0°N_40°0'0°N 42°0'0'N
‘35'0‘0"N 37°0'0"N 39'0‘0"N' 41°0'0"N 43°0'0"N

Sekil 1. Kastamonu [linin Lokasyon Haritas: (Harita Yazarlar 2026)

Kiiltiir turizmi, destinasyonlarin yerel kimliklerini, tarihsel miraslarini
ve gastronomik degerlerini kiiresel turizm pazarina sunduklar1 stratejik
bir aragtir. Tiirkiyede son yillarda popiilaritesi artan Bati Karadeniz turizm
rotast (Safranbolu-Amasra-Kastamonu-Sinop), zengin igerigiyle dikkat
¢ekmektedir. Ancak bu rotada yer alan Kastamonu, sahip oldugu UNESCO
Diinya Miras1 adayz kiiltiirel varliklar (Mahmut Bey Camii vb.), kanyonlar ve
gastronomi zenginligine ragmen, genellikle Safranbolu ve Amasra gibi giiglii
markalarin golgesinde kalarak “tamamlayici” veya “transit” bir destinasyon
olarak konumlanmaktadir (Fotograf 1).
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Fotograf 1: Mahmutbey Camii, Kastamonu, 1366; Candarogullar: Doneminden
Kalma, Tamamen Ahsap ve Givisiz Insasiyla UNESCO Diinya Mirast Gegici Listesine
Alinmis Onemli Bir Mimari Ornektir (Fotograf: Yazarlar 2025).

Bu ¢alismanin temel amacy; Bat1 Karadeniz turlari kapsaminda Kastamonu'yu
ziyaret eden yerli turistlerin, destinasyona yonelik algilarini, beklentilerini
ve memnuniyet diizeylerini “Beklenti-Uyumsuzluk Kuram:” (Expectancy-
Disconfirmation Theory) ¢ercevesinde analiz etmektir. Calismada “Kastamonu
Paradoksu” olarak kavramsallastirilan durum; sehrin potansiyeli ile turlarda
sehre ayrilan kisith zaman arasindaki uyumsuzlugu ifade etmektedir.

Nicel arastirma yonteminin benimsendigi c¢alismada, 2025 yili turizm
sezonunda sehri ziyaret eden 450 yerli turiste anket uygulanmustir. SPSSile yapilan
analizler sonucunda; turistlerin Kastamonu’yu “gastronomik bir merkez” olarak
algiladiklari, ancak tur programlarindaki yogunluk ve zaman kisit1 nedeniyle
sehrin dogal ve kiiltiirel derinligini deneyimleyemedikleri tespit edilmistir.

Bulgular, Kastamonunun “goriilmesi gereken ana destinasyon” algisindan
ziyade “yol stii lezzet duragr” algisina sikistigini, bu durumun da destinasyon
sadakatinive konaklama oranlarini negatif yonde etkiledigini ortaya koymaktadir.

+ 23
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Turizm endiistrisi, 21. yiizyillda sadece ekonomik bir faaliyet olmanin
oOtesine gecerek, kentlerin kimlik insasinda ve bolgesel kalkinmada kaldirag etkisi
yaratan sosyo-kiiltiirel bir olgu haline gelmistir. Anadolu cografyasi, sahip oldugu
katmanl kiiltiirel yapi ile kiiltiir turlar1 i¢in essiz bir potansiyel sunmaktadir.

Bati Karadeniz Bolgesi, ozellikle 2000li yillarin bagindan itibaren
Safranbolu'nun UNESCO Diinya Miras Listesine girmesi ve Amasranin kiyi
turizmi ile biitiinlesmesi sayesinde i¢ turizm pazarinda 6nemli bir paya sahip
olmustur.

2000’li yillar sonrasinda Bati Karadeniz Bolimi'nde goze ¢arpan
bolgesel hareketlilik igerisinde Kastamonu; Ilgaz Dagrnin ekosistemi, Kiire
Daglar1 Milli Parki igindeki Diinyanin en derin kanyonlar1 (Valla, Horma),
Ilica (Pinarbagi) Selalesi, inang turizmi merkezleri (Seyh Saban-1 Veli) ve
koklii gastronomi kiiltiirii ile “biitiinlesik bir turizm destinasyonu” profili
cizmektedir. Ancak turizm pazarlamas: literatiirii ve seyahat acentelerinin
operasyonel planlamalar1 incelendiginde, Kastamonunun bu potansiyelinin
sahaya tam olarak yansimadigi goriilmektedir. Sehir, tur programlarinda
genellikle “Safranboludan Sinopa gegis giizergah1” iizerinde bir “mola noktas1”
veya “yarim giinliik gezi rotas1” olarak konumlandirilmaktadir.

Budurum, destinasyonun turizm arz bilesenlerinin biitiinciil bir yaklagimla
paketlenememesi ve markalasma siirecinin yeterince derinlesmemesi ile
iliskilendirilebilir. Kastamonu 6zelinde degerlendirildiginde, dogal, kiiltiirel
ve inang temelli ¢ekiciliklerin mekansal olarak daginik bir yap1 sergilemesi,
tur operatorlerinin zaman-maliyet optimizasyonu gercevesinde destinasyonu
ikincil konumda degerlendirmesine yol agmaktadir. Buna ek olarak, Safranbolu
ve Sinop gibi yakin destinasyonlarin daha giiglii tanitim stratejileri ve yerlesik
tur giizergahlar1 igerisindeki belirleyici rolleri, Kastamonunun turistik akis
icerisindeki goriiniirliigiint gorece sinirlamaktadir. Bu baglamda, destinasyon
imaji, erisilebilirlik, turistik tiriin ¢esitliliginin sunumu ve deneyim tasarimi
gibi unsurlarin yeniden ele alinmasi gerekmektedir.

Ote yandan, alternatif turizm tiirlerine yonelik artan talep, Kastamonu
icin dnemli bir firsat penceresi sunmaktadir. Ozellikle doga temelli turizm,
ekoturizm ve kiiltlir turizmi kapsaminda Kiire Daglar1 Milli Parki, Valla
Kanyonu, Horma Kanyonu ve Ilica (Pinarbasi) Selalesi gibi alanlarin ulusal
ve uluslararas: 6l¢ekte daha etkin bicimde konumlandirilmasi miimkiindiir.
Bununla birlikte, yerel gastronomi unsurlarinin deneyimsel turizm tiriinlerine
entegre edilmesi ve Seyh Saban-1 Veli gibi inang turizmi odaklarinin tematik
rotalarla desteklenmesi, destinasyonun rekabet giiciinii artirabilecek stratejik
adimlar arasinda yer almaktadir. Bu ¢ergevede, kamu-ozel sektor is birlikleriyle
gelistirilecek stirdiirtilebilir turizm politikalar1 ve hedef odakli tanitim
faaliyetleri, Kastamonunun “gecis noktas:” algisindan ¢ikarilarak “nihai
destinasyon” kimligine kavusmasina katki saglayacaktir (Fotograf 2).
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Fotograf 2: Ilica (Pinarbasi) Selalesi, Kastamonu; Kiire Daglar1 Milli Parki Sinirlar
Icinde Yer Alan, Cevresindeki Valla ve Horma Kanyonlariyla Birlikte Bolgenin Onemli
Doga Turizmi Cekiciliklerinden Biridir (Fotograf: Yazarlar 2025).

Bu ¢aligma, literatiirde “Golgeleme Etkisi” (Shadow Effect) olarak bilinen,
giicli bir destinasyonun (Safranbolu) yakinindaki diger destinasyonlarin
(Kastamonu) algisin1 domine etmesi ve onlar1 ikincil konuma disiirmesi
sorununu merkeze almaktadir. Calisma, Kastamonunun turizmdeki mevcut
konumunu “Kastamonu Paradoksu” kavramiyla agiklamay1 6nermektedir. Bu
paradoks; turistlerin sehirden yiiksek bir gastronomi ve kiiltiir performansi
beklemesine ragmen, tur operatorlerinin dayattigl zaman kisitlamalar:
nedeniyle bu deneyimin yiizeysel kalmasini ve “titketilmeden terk edilen” bir
destinasyon gercegini ifade eder.

2. Kavramsal Cerceve
2.1. Destinasyon Hiyerarsisi ve Transit Turizm

Turizm cografyasinda destinasyonlar; “Ana Destinasyon” (Primary
Destination) ve  “Ikincil/Transit ~Destinasyon”  (Secondary/Stopover
Destination) olarak siniflandirilmaktadir (McKercher & Lew, 2004). Ana
destinasyonlar, seyahatin temel motivasyonunu olusturan, konaklamanin
yapildig1 ve en fazla zamanin harcandig: yerlerdir. Transit destinasyonlar ise,
ana hedefe ulasirken ugranilan, kisa siireli molalarin verildigi noktalardir.
Bati Karadeniz turlarinda Safranbolu, “Ana Destinasyon” kimligini
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korurken; Kastamonu, cografi konumu ve tur planlamasindaki stratejik
hatalar nedeniyle “Transit Destinasyon” tuzagina diigmektedir. Literatiirde,
transit noktalarin ekonomik ¢arpan etkisinden (multiplier effect) yeterince
yararlanamadig1 ve turizm gelirlerinin sadece yeme-igme sektoriiyle sinirl
kaldig1 vurgulanmaktadir (Oppermann, 1995).

2.2. Beklenti-Uyumsuzluk Kurami (Expectancy-Disconfirmation
Theory)

Oliver (1980) tarafindan gelistirilen bu kuram, turist memnuniyetinin
kokenlerini agiklar. Turist, seyahat 6ncesi bir “Beklenti Seti” olusturur. Seyahat
sonrasi algilanan performans bu beklentiyle karsilagtirilir:

1. Pozitif Uyumsuzluk: Kastamonunun beklediginden ¢ok daha iyi
¢ikmasi (Memnuniyet).

2. Negatif Uyumsuzluk: Kastamonunun beklentiyi karsilamamasi
(Memnuniyetsizlik).

3. Notr Durum: Beklenti ve alginin esit olmas.

Kastamonu 0zelinde pazarlama materyalleri (rehber kitaplar, acente
brosiirleri), sehri “Anadolunun Yiice Dagr’, “Kanyonlar Diyar1” gibi iddiali
sloganlarla sunmaktadir. Ancak sahada turist, kanyonlar1 gérmeden sadece
sehir merkezinde iki saatlik bir turla gezisini tamamladiginda, “Negatif

Uyumsuzluk” kaginilmaz olmaktadir.
2.3. Destinasyon Imaji ve Gastronomi Turizmi

Kastamonu, son yillarda “Gastronomi” temasiyla markalasma yoluna
gitmistir. Cekme helva, etli ekmek, pastirma, siyez bulguru gibi cografi
isaretli tirtinler, sehrin gekiciligini artirmaktadir. Hjalager ve Richards (2002),
gastronomini sadece karin doyurmak degil, kiiltiirel bir deneyim oldugunu
belirtir. Ancak Kastamonudaki “hizli turizm” (fast tourism) pratigi, bu
deneyimi “yemek ye ve devam et” mekanigine indirgemektedir. Bu durum,
“Slow Food” felsefesine sahip bir mutfagin, “Fast Food” hiziyla tiiketilmeye
calisilmast gibi bir oksimoron (tezat) yaratmaktadir.

3. Arastirmanin Amaci ve Yontemi
3.1. Arastirmanin Amaci ve Modeli

Bu aragtirmanin temel amaci, Kastamonu'yu ziyaret eden yerli turistlerin
destinasyon algilarini, zaman ydnetimi memnuniyetlerini ve tekrar ziyaret
niyetlerini 6l¢mektir. Arastirma, betimsel ve iliskisel tarama modellerinin bir
arada kullanildig1 nicel bir ¢alismadir.
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Arastirmanin Hipotezleri:

« H1: Tur programinda Kastamonuda konaklama yapilmamasi (giintibirlik
gecis), genel destinasyon memnuniyetini negatif yonde etkilemektedir.

o H2: Turistlerin “Gastronomi Beklentisi” ile algilanan “Hizmet Hiz1 ve
Kalitesi” arasinda istatistiksel olarak anlaml bir negatif fark vardir.

« H3: Kastamonunun Safranbolu ile kiyaslanmasi (Golgeleme Etkisi),
Kastamonunun 6zgiinliik algisini diisiirmektedir.

« H4: Kanyonlar ve dogal giizelliklerin (Valla, Horma) tur programina
dahil edilmemesi, “Eksik Deneyim” algisina yol agmaktadir.

3.2. Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini, 2025 yii (Haziran-Eylil) déneminde Bati
Karadeniz turlarina katilan ve Kastamonu sehir merkezine (Nasrullah
Meydani, Kale, Konaklar) ugrayan yerli turistler olusturmaktadir. Orneklem
yontemi olarak kolayda drnekleme tercih edilmistir. Yaziman (2002)%a gore
%95 giiven araliginda 384 kisilik 6rneklem evreni temsil yetenegine sahiptir.
Bu ¢alismada veri kaybi riski goz oniine alinarak 500 anket dagitilmis, hatali
formlar elendikten sonra 450 gegerli anket analize dahil edilmistir.

3.3. Veri Toplama Araci

Veri toplama araci olarak ii¢ bolimden olusan bir anket formu
kullanilmigtir:

1. Demografik Ozellikler: Yas, cinsiyet, gelir, egitim.
2. Tur Karakteristigi: Geceleme durumu, ulasim sekli, ziyaret siklig1.

3. Destinasyon Alg1 Olgegi: 5'li Likert tipi (1: Kesinlikle Katilmiyorum- 5:
Kesinlikle Katiliyorum) 20 ifadeden olusmaktadir. Olcek, literatiirdeki (Beerli
& Martin, 2004), (Aktas vd., 2009) caligmalardan uyarlanmaistir.

3.4. Verilerin Analizi

Veriler SPSS 26.0 programinda analiz edilmistir.

« Olgek Giivenilirligi (Cronbach Alpha),

o Frekans ve Yiizde Dagilimlari,

o Bagimsiz Orneklem T-Testi (Konaklayan/Konaklamayan fark: i¢in),

« Korelasyon ve Regresyon analizleri uygulanmustir.
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4. BULGULAR
4.1. Demografik Bulgular

Katilimcilarin %5871 kadin, %42’si erkektir. Yas dagiliminda 25-44 yas
aralig1 (%48) baskindir. Egitim durumu incelendiginde %65 oraninda lisans
ve iistii mezuniyet goriilmektedir, bu da kiiltiir turlarina katilan kitlenin egitim
seviyesinin yiiksek oldugunu dogrulamaktadir.

4.2. Tur Karakteristigine {liskin Bulgular (Paradoksun Kanit1)

Katilimcilara yoneltilen “Kastamonuda ne kadar siire kaldiniz?” sorusuna
verilen yanitlar, aragtirmanin temel problematigini ac¢ik bicimde ortaya
koymaktadir. Elde edilen bulgulara gore katilimcilarin:

* %62’si destinasyonda 0-4 saat (yarim giin/transit) araliginda zaman
gegirirken,

* %28’ bir gece konaklamakta,

o yalnizca %10’luk bir kesim ise iki gece ve iizeri konaklama
gerceklestirmektedir.

Bu dagilim, Kastamonunun biiyiik Ol¢iide kisa siireli ziyaretler
kapsaminda, ¢ogunlukla yeme-i¢me ve sinirl sehir i¢i deneyimlerle tiiketilen
bir “gecis destinasyonu” olarak konumlandigini gostermektedir.

Bununla birlikte, katilmcilara yoneltilen “Valla Kanyonu veya Horma
Kanyonunu goérdiiniiz mii?” sorusuna %85 oraninda “haywr” yanitinin
verilmis olmasi, destinasyonun en 6nemli dogal ¢ekicilik unsurlarimnin turistik
deneyimlere ve paket programlara yeterince entegre edilmedigini ortaya
koymaktadir. Bu bulgu, mevcut turizm hareketliliginin mekansal ve igeriksel
agidan sinirh kaldigini ve destinasyonun sahip oldugu yiiksek potansiyelin etkin
bigimde degerlendirilemedigini bilimsel olarak desteklemektedir (Fotograf 3).
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Fotograf 3: Horma Kanyonunun Essiz Parkuru Boyunca Yapilan Yiiriiyiis, Doga
Severlere Unutulmaz Bir Deneyim Sunarken, Gezi Sonunda Karsilasilan Ilica Selalesi
Kastamonunun En Etkileyici Dogal Turistik Noktalaridan Biri Olarak Ziyaret¢ilerini
Biiyiiliiyor (Fotograf: Yazarlar 2025).
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4.3. Hipotez Testleri ve iliskisel Bulgular

H1 Testi (Konaklama ve Memnuniyet): Yapilan T-Testi sonucunda,
Kastamonuda 1 gece ve iizeri konaklayanlarin genel memnuniyet puani
(Ort: 4.20), giintbirlik/transit gecenlerin puanindan (Ort: 3.10) anlaml
diizeyde yiiksek bulunmustur (t=8.45; p<0.001). Glintibirlik ziyaretciler, “sehri
anlayamadan ayrildiklarini” belirterek H1 hipotezini dogrulamistir.

H2 Testi (Gastronomi ve Hizmet): “Kastamonu yemeklerini lezzetli
buldum” ifadesinin ortalamasi 4.65 (Cok Yiiksek) iken; “Yemek yedigimiz
isletmelerdeki servis hizi ve organizasyon iyiydi” ifadesinin ortalamasi 2.85
(Dtsiik) ¢ikmigtir. Paired Samples T-Testi, beklenti ile alg1 arasinda negatif
bir uyumsuzluk oldugunu goéstermektedir. Tur otobiislerinin aym1 anda
restoranlara yigilmasi, hizmet kalitesini diistirmektedir.

H3 Testi (Safranbolu Etkisi): Korelasyon analizinde, “Kastamonu’yu
Safranbolu ile kiyasladigimda soniik buldum” ifadesi ile “Tekrar Ziyaret Niyeti”
arasinda negatif yonli bir iligki (r=-0.45) tespit edilmistir. Ancak katilimcilarin
%601 “Kastamonunun Safranboludan daha dogal/bozulmamis oldugunu”
da belirtmistir. Bu, Kastamonunun potansiyelini dogru kullanamadiginin
gostergesidir.

5. TARTISMA

Aragtirma bulgular;, Kastamonu turizminin bir “kimlik bunalimr”
ve “operasyonel korlik” yasadigini ortaya koymaktadir. Cohen’in (1979)
turist tipolojisine gore, Kastamonu’yu ziyaret eden kitle “deneyim arayan”
(experiential) turistlerdir. Ancak sunulan iiriin, “eglence odakli” (recreational)
ve hizli tiiketime dayalidir.

1. Zaman Yonetimi Sorunu: Turistlerin % 62’sinin sehri 4 saatten az bir
siirede terk etmesi, Kastamonunun “Konaklar, Kale ve Meydan” iiggenine
hapsolmasina neden olmaktadir. Oysa sehrin asil rekabet avantaji olan eko-
turizm alanlar1 (Pinarbasi, Azdavay) merkeze uzaktir. Turlarin bu boélgeleri pas
gecmesi, Kastamonu'yu “eksik bir yapboz” gibi sunmaktadir.

2. Gastronomi Paradoksu: Kastamonu mutfagi ¢ok gii¢lii bir ¢ekim
unsurudur (Pull Factor). Ancak anket sonuglari, turistlerin “lezzete hayran
kaldigin1” ama “hizmet kaosundan yoruldugunu” gostermektedir. Ozellikle
yogun sezonda restoran kapasitelerinin yetersizligi ve garson/servis personelinin
egitimsizligi, gastronomik deneyimi “karin doyurma telagina” doniistiirmektedir.

3. Safranboluw’nun Golgesinden Cikis: Bulgular, turistlerin Kastamonu’yu
Safranbolu’'nunbir “kopyas1” degil, dahabakir ve kesfedilmeye agik bir alternatifi
olarak gordiigiinii; ancak tur programlarinin Kastamonu’yu Safranbolunun
“yancist” gibi konumlandirmasinin bu algiy1 zedeledigini gostermektedir.
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6. SONUC VE ONERILER

Bati Karadeniz tur gilizergahlar1 igerisinde “transit destinasyon” olarak
konumlanan Kastamonu, mevcut turizm yonetimi ve pazarlama yaklagimi
cercevesinde siirdiiriilebilir bir biiylime ivmesi yakalamakta giiglitk cekmektedir.
Bu durum, destinasyonun sahip oldugu dogal, kiiltiirel ve gastronomik
kaynaklarin yiiksek potansiyeline ragmen, turistik driinlerin biitiincil ve
deneyim odakl bir yaklagimla yapilandirilamamasindan kaynaklanmaktadr.

Literatiirde destinasyon rekabetciligini belirleyen temel unsurlar arasinda
yer alan deneyim tasarimi, ziyaretgi katilimi ve ¢ok boyutlu driin gesitliligi
gibi faktorlerin yeterince entegre edilmemesi, Kastamonunun turistik akis
icerisindeki roliinii “kisa siireli ugrak noktas1” diizeyinde sinirlandirmaktadir.
Bu baglamda ortaya ¢ikan “Kastamonu Paradoksu’, yiiksek cekicilik
potansiyeline ragmen diisiik konaklama siiresi ve sinirli turistik etkilesim ile
karakterize edilen yapisal bir soruna isaret etmektedir.

S6z konusu paradoksun asilabilmesi, destinasyonun yeniden
konumlandirilmasin1 ve “gegis noktas1” kimliginden “deneyim merkezi”
kimligine evrilmesini gerektirmektedir. Bu doniisiim, 6zellikle Kiire Daglar1
Milli Parki, Valla Kanyonu, Horma Kanyonu Ilica $elalesi, Ilgarin Magarasi
,Gideros Koyu, Cide, Abana Kiy1 Kusagi, Ilgaz Dag1 Milli Parki gibi dogal
varliklarin tematik rotalar ve biitiinlesik tur programlari ile turizm triintine
doniistiriilmesiyle miimkiin olabilecektir.

Aynizamanda yerel gastronomi, inang turizmi ve kiiltiirel miras unsurlarinin
deneyimsel turizm ¢ergevesinde yeniden kurgulanmasy; ziyaretgilerin
destinasyonda daha uzun siire kalmasini tesvik eden, ¢ok katmanl ve etkilesim
temelli bir turizm modelinin gelistirilmesine katk: saglayacaktir. Bu dogrultuda,
stratejik planlama, paydaslar arasi is birligi ve hedef odakl1 destinasyon yonetimi
uygulamalari, Kastamonu’nun rekabet giiclinii artirarak siirdiiriilebilir turizm
gelisimini destekleyecek temel araglar olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Sektor ve Yonetim I¢in Oneriler:

1. Tur Programi Revizyonu: Seyahat acenteleri, “Bat1 Karadeniz Turu”
ad1 altinda sattiklar1 paketlerde Kastamonu konaklamasini zorunlu kilmali
veya “Kastamonu Doga Turu” (Kanyonlar odakli) adiyla ayristirilmis butik
turlar diizenlemelidir.

2. Destinasyon Yonetim Orgiitii (DMO): Kastamonu Valiligi, Belediyesi
ve STK’lar, restoranlarin hizmet standartlarin1 denetleyen ve yogun sezonda
turist akisini yoneten bir mekanizma kurmalidir.

3. Butik Gastronomi Deneyimi: Sadece yemek sunumu degil, “liretim
deneyimi” (Orn: Pastirma kesim atélyesi, gekme helva yapimi izleme) turlara
entegre edilerek, turistin sehirde gecirdigi siire uzatilmalidir.
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4. Entegre Ulasim: Kanyonlar bolgesine erisim zorlugu, biyik tur
otobiisleri i¢in engeldir. Bu bolgelere “shuttle” (aktarma) sistemleri kurularak,
tur gruplarinin doga ile bulusmasi saglanmalidir.

BatiKaradeniz tur glizergahlariigerisinde ikincil konumda degerlendirilen
Kastamonu'nun turizm performansini artirabilmesi, mevcut tiriin sunumunun
yeniden yapilandirilmasini ve destinasyon yonetimi anlayiginin biitiinciil
bir perspektifle ele alinmasini gerekli kilmaktadir. Bu dogrultuda, oncelikle
seyahat acenteleri tarafindan pazarlanan tur paketlerinin igeriksel olarak
revize edilmesi 6nem arz etmektedir.

“Batt Karadeniz Turu” konsepti altinda sunulan programlarda
Kastamonu'nun yalnizca gegis noktasi olarak konumlandirilmasi yerine, en az
bir gece konaklamayi i¢eren zorunlu durak haline getirilmesi veya “Kastamonu
Doga Turu” gibi tematik ve butik tur tirtinlerinin gelistirilmesi 6nerilmektedir.
Ozellikle Valla Kanyonu ve Horma Kanyonu ekseninde olusturulacak doga
temelli rotalar, destinasyonun deneyim odakli bir yapiya doniismesine katki
saglayacaktir. Bununla birlikte, yerel gastronomi unsurlarinin yalnizca tiiketim
diizeyinde degil, iiretim siireglerini de kapsayan deneyimsel turizm faaliyetlerine
donistiirtilmesi (6rnegin atolye galigmalar1 ve uygulamali etkinlikler) ziyaretgi
etkilesimini artirarak konaklama siiresinin uzamasina olanak tanryacaktir.

Bununyanisira,destinasyonunsiirdiiriilebilir bir turizm modeligergevesinde
yonetilebilmesi i¢cin kurumsal yapilanmanin gii¢lendirilmesi gerekmektedir. Bu
kapsamda, kamu kurumlari, yerel yonetimler ve sivil toplum kuruluslarinin is
birligiyle etkin bir Destinasyon Yonetim Orgiitii (DMO) olusturulmals; bu yap:
araciligryla hizmet standartlarinin denetlenmesi, turist akisinin dengelenmesi ve
destinasyon imajinin stratejik bigcimde yonetilmesi saglanmalidir.

Erisilebilirlik sorununun giderilmesi amaciyla 6zellikle Kiire Daglar1 Milli
Parki ve gevresindeki dogal alanlara yonelik entegre ulasim ¢éziimleri (6rnegin
shuttle/aktarma sistemleri) gelistirilmeli, biiyiik tur gruplarinin bu alanlara
erisimi kolaylastirilmalidir. Buna ek olarak, dijital pazarlama stratejilerinin
gliclendirilmesi, destinasyonun ulusal ve uluslararasi platformlarda
gorintrligini artiracak igerik dretimi, tematik rota haritalarinin
olusturulmasi ve ziyaret¢i yonetim planlarinin uygulanmasi, Kastamonunun
“gecis destinasyonu” algisindan ¢ikarilarak “deneyim merkezi” kimligine
kavusmasina katki saglayacaktir. Bu ¢ercevede gelistirilecek biitiinciil ve veri
temelli politikalar, destinasyonun rekabet giiciinii artirarak uzun vadeli ve
stirdiriilebilir turizm gelisimini destekleyecektir.

Sonug olarak, Kastamonu sahip oldugu dogal, kiiltiirel ve gastronomik
degerler itibariyla turizm sistemi icerisinde ikincil bir unsur (figiiran)
olarak degil, belirleyici ve yonlendirici bir destinasyon (basrol) olarak
konumlanabilecek niteliktedir. Ancak mevcut bulgular, destinasyonun
turistik akis icerisinde agirlikli olarak kisa stireli ziyaretlerle sinirli kaldigini
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ve bu durumun destinasyonun ekonomik ve sosyo-Kkiiltiirel katk: potansiyelini
sinirlandirdigini  gostermektedir. Bu ¢ercevede, Kastamonunun turizmdeki
roliiniin yeniden tanimlanmasi, yalnizca ¢ekicilik unsurlarinin varligina degil, bu
unsurlarin nasil sunuldugu ve deneyimlendigine bagl olarak sekillenmektedir.

Bu baglamda, destinasyonun “transit ge¢is” odakli mevcut algi ve
kullanim bi¢iminden uzaklastirilarak, “konaklamali destinasyon” stratejisi
dogrultusunda yeniden yapilandirilmasi gerekmektedir. Bu doniisiim;
biitiinlesik tur {iriinlerinin gelistirilmesi, ziyaret¢i deneyimini merkeze alan
planlama yaklagimlarinin benimsenmesi ve destinasyon yonetiminde stratejik
koordinasyonun saglanmasi ile miimkiin olacaktir. Boylelikle Kastamonunun
turistik deger zinciri icerisindeki konumu gii¢lendirilerek, daha uzun stireli
konaklamalar: tesvik eden, yiiksek katma deger iireten ve siirdiiriilebilir bir
turizm modeli inga edilebilecektir.
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Giris

Akarsu aglari, bulunduklar1 sahanin litolojik ve yapisal ozelliklerini
yansitmaktadir. Sahanin yapisal 6zellikleri ve bu yapiy1 olusturan kayaglarin
litolojik ozellikleri, drenaj aginin kurulumu, gelisimi ve evrimini biyiik
olgiide etkilemektedir. Sahada yer alan kayaclarin yapilar: {izerinde ¢atlak,
diaklaz sistemleri ve faylar, akarsu asindirmasi agisindan hassas alanlari
olusturmaktadir. Bu hatlar suyun kayag yapisina girmesini olanak taniyarak,
kimyasal ve fiziksel ayrisma siireclerini hizlandirmakta ve drenaj ag1 sistemine
dahil edilmesini saglamaktadir. Catlak, diaklaz ve fay gibi zayif direng hatlarinin
yani sira, yan basinglar ile deformasyona ugramais yapilarda direngsiz kayaglar
zayif diren¢ sahalarini olusturarak akarsuyun asmnimi agisindan uygun
sartlar1 olusturmakta ve drenaj aginin bu sahalara yayilimi gerceklesmektedir
(Ering, S., 2012). Yukarida bahsi gecen durumlar sonucunda drenaj aginda
ve havza alaninda degisme gerceklesmektedir. Bu degisim ile birlikte sahanin
jeomorfolojik evrimi ve tektonik aktivitelerin rolii CBS yazilimlari ile birtakim
analiz yontemleri kullanarak rahat bir sekilde ortaya konulabilmektedir. Bu
analiz yontemlerinden biri morfometrik analizlerdir. Jeomorfoloji alaninda
Morfometri, yeryiizii sekillerinin geometrik 6zelliklerini matematiksel olarak
Olctilmesi ve istatistiksel olarak analiz edilmesidir (Pike, R. J. 2000). Matematik,
yer bilimleri ve bilgisayar bilimleri {izerine kurulmus disiplinler aras1 bir bilim
olan morfometri; cografya, jeomorfoloji, toprak bilimi, miihendislik ve askeri
uygulamalara kadar bir¢ok alanda kullanilan sayisal tekniklerin bir biitiinii
olmaktan ¢ikip kendisi bir bilim dali halini almistir (Pike, 2000). Bu ¢alismada,
Arag Cay1 Havzasinin (Filyos Cay1 Havzasi yukari ¢igir - Memba) gostermis
oldugu jeomorfolojik ve hidrografik 6zellikler Cografi Bilgi Sistemleri (ArcGIS,
Map Info, Erdas Imagine vb.) tabanli morfometrik analiz yontemleri ile analiz
edilmis ve ¢aligmada paylasilmistir.

Calisma Alani

Caligma alani olan Ara¢ Cay1r Havzasi, Kastamonu {li sinirlar1 igerisinde
yer almaktadir. 877.2 km? alana sahip olan ¢aligma alani hidrografik acidan
Filyos Cayr Havzasinin yukari ¢igir1 konumundadir. Kiiresel konumlama
sistemine gore 33° 18’ - 33° 41’ Dogu boylamu ile 41° 0" - 41° 22" Kuzey enlemi
arasinda kalan ¢alisma alaninin Kuzeyinde ve Dogusunda Gokirmak Havzasi,
Giineyinde Devrez Cayr Havzasi, Batisinda ise ¢izgisel akisina devam ettigi
Filyos Cay1 Havzasi yer almaktadir. Calisma alani igerisinde Kastamonu Iline
bagh Arag, [hsangazi {lgeleri ve bunlara bagli kdy yerlesimleri bulunmaktadir.
Arag Cayi, kaynagini Ilgaz Cay: vasitasiyla Ilgaz Dag1 Kuzey ve Kuzeybati
yamaglarindan almakta olup, sirasiyla Thsangazi ve Arag Ilcelerinden gegerek
akisini Dogu-Bat1 yoniinde stirdiirmektedir (Gorsel 1).
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Gorsel 1. Calisma Alani Lokasyon Haritas:.

Caligma alani, Ilgaz Daglarinin Kuzey ve Kuzeybat: yamaglarinda yer
almakta olup sahip oldugu yapisal 6zelliklerden ileri gelen nedenlerden dolay1
Prekambriyenden Kuvaternere kadar farkli donem ve tiire ait litolojik birimleri
biinyesinde barindirir. Havza arazisinin biiyiik bir kesiminde alt-orta Eosen yash
volkanik birimler yer almaktadir. Bahsi gegen birimler biiyiik 6l¢iide Ilgaz Daglar
Kuzey yamaglartile Thsangazi ilgesi Kuzeyindeki arazilerde yayilis gdstermektedir.
Havza arazisi orta kesiminde, alt-orta Eosen yash neritik kirectas: birimleri Bati-
Dogu dogrultusunda bir hat boyunca uzanis sergilemektedir. Ihsangazi Ilgesi
Giineyinde, Ilgaz Daglar1 Zirve kesimlerine karsilik gelen alanlarda alt Eosen
yash kirint1 ve karbonatli birimler yer almaktadir. Devrekani Platosu ile Ilgaz
Daglar1 arasinda Thsangazi ilcesi Kuzeyine kargilik gelen alanda Prekambriyen
ve Paleozoik yasli sist, mermer, metabazik gibi metamorfize olmus birimler yer
almaktadir. Bahsi gecen alanda yer alan metamorfik birimler {izerinde yer yer
tist Kretase yash pelajik kiregtaslar: bulunmaktadir. Calisma alani igerisinde yer
alan en geng birimleri ise drenaj agina biiyiik 6l¢iide paralel bir sekilde yayilis
gosteren Kuvaterner yasli karasal kirintilar olusturmaktadir (Web 1).
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Gorsel 2. Calisma Alan: Litoloji Haritast.

Veri ve Yontem

Calismanin gergeklestirilmesinde biiyiik dl¢iide, ¢aliyma alanina iligkin
say1sal yiikseklik modeli verisi ile Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) uygulamasi
olan ArcMAP 10.5 Desktop kullanilmistir. 12,5 metre yersel ¢oziiniirliige sahip
say1sal yiikseklik modeli (SYM/DEM) verisi agik kaynak olan ALOS PALSAR
(Advanced Land Observing Satellite - Phased Array type L-band Synthetic
Aperture Radar) {izerinden temin edilmistir (Web-2). Calisma alanina ait
litoloji verisi, MTA web sitesi iizerinde agik veri olan 1/500.000 6l¢ekli Sinop
paftasinin, koordinatlandirma ve sayisallastirmas: islemleri ile tretilmistir
(Gorsel 2). Calisma alani sinirlar1 ve drenaj a8, saysal yiikseklik modeli
(SYM/DEM) verisi ile hidroloji analizi yapilarak elde edilmistir. Cizgisel,
alansal ve rolyef morfometrisi baslig1 altinda, havza hidrolojisine yonelik olan
12 morfometrik parametre ele alinmistir (Tablo 1).
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Uygulama ve Bulgular
Hidroloji Analizi

Hidroloji analizi i¢in isleme sayisal yiikseklik modelinde yer alan bos
piksellerin doldurulmas: ile baglanmaktadir. Raster veri formatinda olan
sayisal yiikseklik modeli (SYM/DEM) pikseller ile ifade edilmektedir. Her
bir piksel arazide karsilik geldigi alanin yiikselti degerini igermektedir
(Yomralioglu, T., 2000). ArcMap uygulamasinda “Fill” araci ile say1sal ylikseklik
modeli igerisindeki bos piksellere, bos pikselin cevresindeki piksellerin
icerdigi yiikselti degerlerinin ortalamasi atanmakta ve veride bos pikseller
iyilestirilmektedir. Islem sonucunda yeni bir veri katmani elde edilir. Elde edilen
veri katmanindan, “Flow Direction” araci ile akis yonleri olugturulur. Islem,
egim faktori esas alinarak yapilmaktadir. Her pikselin ¢evresindeki 8 piksel
incelenmektedir. Akis, yiiksek degerli pikselden diisiik degerli piksele dogru
gerceklesmektedir. Bu mantiga gore arag, merkezdeki hiicre ile ¢evresindeki 8
pikselin arasindaki ytikselti farkini mesafeye bolerek en dik inigin hangi yone
oldugunu bulmaktadir(Yomralioglu, T., 2000; Karabulut, M. ve Ozdemir, H.
2006). Islem sonucunda elde edilen akis yonleri katmani ile potansiyel drenaj
agmin ¢ikarilmasi i¢in “Flow Accumulation” araci kullanilir. Algoritma, her
bir hiicrenin su toplama alani igerisinden ka¢ adet hiicreden su topladigini
gosteren toplam deger alir ve sonug olarak iiretilen yeni veri katmani potansiyel
drenaj agini temsil etmektedir. Akis birikimi i¢in diretilen veri “Con” araci
ile iyilestirilmektedir. Islemde bir egik degeri belirtilir ve belirtilen degerin
tizerindeki birikime sahip hiicreler potansiyel drenaj agina dahil edilmektedir.
“Con” islemi soncunda elde edilen veri katmani ile potansiyel drenaj ag1 kollar1
arasindaki hiyerarsinin hesaplanmasi igin “Stream Order” araci kullanilir. Arag,
Strahler ve Shreve derecelendirme yontemi olarak iki secenek sunmaktadir.
Calisma icin Strahler derecelendirme yontemi tercih edilmistir. Yontemde,
ayn1 dereceden 2 kol birlestiginde birlesen noktanin asagisi bir st dizin
olmasi seklinde dizinler arasinda bagil bityiikliik belirtmektedir. Sonug olarak
tretilen veri katmaninda potansiyel drenaj ag1, raster veri formatinda elde
edilmistir. Cesitli analizlerin ger¢eklestirilebilmesi i¢in veri formati vektor veri
formatina doniistiiriilmesi gerekmektedir. “Con” araci kullanilarak elde edilen
veri katmani “Stream to Features” araci ile vektor formata dontstirilmistiir.
Yukarida bahsi gegen asamalar sonucunda ¢aligma alani igin tiretilen potansiyel
drenaj aginin dogrulugunun test edilmesi i¢in doniistiirme araci kullanilarak
KML formatina donistiiriilmiis ve Google Earth Pro uygulamas: ortaminda
mevcut akarsu ag1 ile karsilagtirilmistir. Havza sinirlarinin ¢ikarilmasi, akis
yonleri verisinin “Basin” aracinda islenmesi ile ger¢eklesmektedir. Cikt1 olarak
raster formatta yeni veri katmani olusmaktadir. Olusan yeni veri katmanyi, alan
hesaplamalar1 vb. islemlerin yapilabilmesi i¢in doniistiirme araci ile vektor
formata doniistiiriilmesi gerekmektedir.
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Gorsel 3. Akarsu Dizinleri ve Dizinlere Ait Istatistikleri Gosteren Harita.

Morfometrik Analizler
Catallanma Orani (R))

Cizgisel Morfometrik parametrelerden biri olan ¢atallanma orani, Strahler
yontemine gore derecelendirilen akarsu dizinleri temel alinarak hesaplanmaktadr.
Herhangi bir siradaki akarsu dizinleri toplaminin bir iist siradaki akarsu dizinlerinin
toplamina orani catallanma oranmi vermektedir. Havzadaki tim dizinlerin
catallanma oraninin ortalama degeri ise havza catallanma oranini vermektedir
(Horton, 1945). Catallanma orani, dizin sayilarina bagh olarak havzalar arasinda
farkli degerlerde cikabilmektedir. Elde edilen degerler tek basina bir anlam ifade
etmeyip farkli havzalarin kargilastirmast durumunda bir anlam kazanir (Ozdemir, H.,
2011). Catallanma orany, bitki ortiisd, litoloji, buharlasma gibi 6zellikler ile erozyon
arasindaki iliski durumu hakkinda fikir edinilmesine olanak tanimaktadir (Turoglu,
1997). Buna ek olarak R, degeri havza gekil 6zelligi arasinda iliski bulunmaktadir.
Diisitk R degerleri oval, yiiksek R degerleri ise dar ve uzun havzalara isaret
etmektedir. Caligma havzasi igin R degeri 2,79 olarak hesaplanmustir.
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Akarsu Uzunluk Orani (R))

Cizgisel morfometrik parametrelerden biri olan akarsu uzunluk orani,
herhangi bir siradaki akarsu dizinlerinin toplam uzunluklarinin bir st siradaki
dizinlerin toplam uzunluklarina oranlanmasi ile hesaplanmaktadir. Havzadaki
tim dizinlerin akarsu uzunluk oranlarmnin ortalama degeri ise havza akarsu
uzunluk oranini vermektedir (Horton, 1945; Strahler, 1964). R degeri, diisiik
veya yiiksek c¢ikmasi havzadaki dinamik doéngii durumlari hakkinda fikir
edinilmesine yardimci olmaktadir. Diisiik R, degerine sahip akarsu havzalarinin
tagkin hassasiyetleri diisiik, yitksek R, degerine sahip havzalarin ise ytiksektir.
Bu durum akis birikimi ile dogrudan ilgilidir. Uzunluk degerleri birbirine yakin
olan akarsu segmentleri arasinda transfer olan akigin devamlilig1 saglanabilirken,
uzunluk degerleri birbirine uzak olan akarsu segmentleri arasinda akisin
devamlilig1 saglanamamakta, sel ve taskin hassasiyeti artmaktadir. Calisma
havzas1 i¢in hesaplanan akarsu uzunluk orani 2 olarak hesaplanmustir.

Tekstiir Orani (T)

Alansal morfometrik parametrelerden biri olan tekstiir orani (T), Strahlere
gore derecelendirilen akarsu segmentlerinden; 1 numarali dizindeki akarsularin
toplam sayisinin havza cevre uzunluguna bolinmesi ile hesaplanmaktadir
(Horton, 1945). Hesaplanan deger; litoloji, bitki ortiisii ve buna bagl olarak
erozyon hassasiyeti, arazideki parcalanma, egim degerleri, hizli yiizeysel akis ve
buna bagli olarak da taskin hassasiyeti hakkinda fikir verebilmektedir (Rana vd.,
2016). Smith (1950), drenaj yogunlugu degerine gore; T<2 ise “cok genis”, T=2-
4 ise “Genis’, T = 4-6 arasinda ise “Orta’, T =6-8 arasinda ise “Dar” ve T 8den
bityiik ise “Cok dar” seklinde 5 farkli tekstiir sinif1 ayirt etmistir. Calisma havzasi
icin hesaplanan tekstiir orani 5,65 olarak hesaplanmustir.

Havza Uzunluk Orani (R )

Alansal morfometrik parametrelerden biri olan Havza uzunluk orani (R ),
havza ile ayni alana sahip bir dairenin ¢apr ile havzanin maksimum uzunlugu
arasindaki oran, R, degerini vermektedir (Schumm, 1956). R, degeri, litoloji,
bitki ortiisti, ylizeysel akis, sedimantasyon ve havza sekli gibi 6zellikleri ortaya
koymaktadir. Yiiksek R degerleri, diisiik gozeneklilik, diisiik infiltrasyon,
yiiksek ytizeysel akig ve yiiksek erozyona; diisiik R_degeri ise bahsi gecen
ozelliklerin tam tersi durumlara isaret etmektedir (Reddy, vd., 2004). Ayrica
degerin 1% yaklasmasi dairesel, oval havzalara, 0’a yaklagmasi ise dar ve uzun
havzalara isaret etmektedir (Biswas, S., 1999). Calisma Havzas: icin Havza
uzunluk orani 0,90 olarak hesaplanmustir.

Havza $ekli (R))

Alansal morfometrik parametrelerden biri olan havza sekli (R)
parametresi havzanin sekil 6zelligini sayisal olarak tanimlamaktadir. R, degeri,
havza alaninin, havza uzunlugunun karesine boliinmesi ile elde edilir (Horton,
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1932). R degeri, 1e yaklagtig1 6l¢lide havza dairesel, 0°a yaklastigr ol¢iide ise
dar ve uzun bir sekle sahiptir (Demirbilek ve Turoglu, 2025). Havzanin sahip
oldugu sekli ile sel ve tagkin hassasiyeti arasinda bir iliski vardir. R, degerinin
l'e yakin oldugu dairesel sekle sahip havzalarda akimin ana kolda birikimi es
zamanli gerceklesmektedir. Bu durum, debi ve su kiitlesi tizerinde bir artisa
neden olarak ana kol iizerinde biriken akimin sel ve tagkin ile sonu¢lanmasina
yol agmaktadir. R, degerinin 0’a yakin oldugu dar ve uzun havzalarda ise akimin
ana kolda birikimi kademeli bir sekilde gerceklesmektedir. Bu durum, uzun
stireli diisiik ana akima neden olarak havzanin diisiik sel ve tagkin hassasiyetine
sahip olmasina neden olmaktadir (Reddy vd., 2004; Biswas vd.,1999). Calisma
havzasi igin R, degeri 0,64 olarak hesaplanmustir.

Akarsu Siklig: (F)

Alansal morfometrik parametrelerden biri olan akarsu siklig: (F) degeri,
toplam akarsu dizin sayisinin havza alanina béliinmesi ile hesaplanmaktadir
(Horton, 1945). Litoloji, bitki ortiisii, infiltrasyon, yiizeysel akis ve erozyon
durumu hakkinda fikir vermektedir. Akarsu siklig1 degerinin yiiksek olmasi;
gecirimsiz veya direngsiz litoloji, diisiik yogunlukta bitki ortiisti, disiik
infiltrasyon ve yiiksek erozyon potansiyeline, degerin diisiik olmast ise bahsi
gecen durumlarin tam tersi Ozelliklere isaret etmektedir (Rana vd.,2016).
Caligma havzasi igin F_degeri 1.45 olarak hesaplanmustur.

Drenaj Yogunlugu (D,)

Alansal morfometrik parametrelerden biri olan drenaj yogunlugu (D,)
birim alanda yer alan toplam akarsu uzunlugudur. D, degeri toplam akarsu
uzunlugunun, havza alanina béliinmesi ile hesaplanmaktadir (Horton, 1932;
Strahler, 1975). D, degerinin yiiksek olmasi, havzaya diisen yagisin etkili bir
sekilde drene edilebildigi, yiiksek yamag egim degerlerine bagl olarak diisiik
yizeysel akis kaybi, yiiksek erozyon ve yiiksek sedimantasyona, degerin
diisiik cikmasi ise tam tersi 6zelliklere isaret etmektedir (Horton, 1932; Rana
vd., 2016; Turoglu ve Aykut, 2019). D, degeri ile sel ve tagkin riski arasinda
da dogrusal bir iliski s6z konusudur (Sinan M. ve Oztiirk B., 2026). Caligma
havzasi i¢in D, degeri 1,61 olarak hesaplanmistir.

Rolyef Orani (R))

Rolyef morfometrisi parametrelerinden biri olan rolyef orani (R, ), havza
rolyefinin (1.778m) havza maksimum uzunluguna (37.2 km) béliinmesi ile
elde edilir (Schumm, 1956) . Hesaplanan oran, havza arazisi hakkinda ytikselti
ve egim degerlerinin iligkili oldugu dinamik durumlar1 ortaya koymaktadir.
R, degerinin diisiik olmas1 (0’ yakin), diisiik egimli yamaglara, genis tabanl
vadilere, diisiik yiizeysel akisa, litoloji gozenekli ise yiiksek infiltrasyona ve
genel olarak basik bir topografik goriiniime isaret eder (Magesh vd., 2011).
Galigma havzasi igin R, degeri 0,020 olarak hesaplanmustir.
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Engebelilik Degeri (R )

Rélyef morfometrisi parametrelerinden biri olan engebelilik degeri (R ),
havza rélyefi (1.778m) ile drenaj yogunlugu (1,61) degerinin garpilmasi ile
hesaplanmaktadir (Melton, 1957). Arazideki yiikselti degeri ve drenaj yogunlugu
degerinin yiiksekligine dogru orantil bir sekilde artan R degeri, arazideki
mevcut yarilma hakkinda bilgi saglamaktadir. Diisiik R degerleri infiltrasyon,
evoporasyon ve bitki ortiisii tarafindan tutulma gibi nedenlerle yiizeysel akisin
az, buna bagl olarak da erozyon siddetinin zayif oldugu durumlar: ifade eder
(Verstappen, 1983). Caligma havzasi i¢in R_degeri 2,86 olarak hesaplanmustir.

Havza Rolyefi (B,)

Rolyef morfometrisi parametrelerinden biri olan havza rélyefi (R, ), havza
arazisindeki en diisiik yiikselti degeri ile en yiiksek yiikselti degeri arasindaki
farktir (Schumm, 1956). B, degerinin yiiksek olmasi, engebeliligin fazla, yamag
egim degerlerinin fazla, yiiksek yiizeysel akis hizi, diisiik infiltrasyon gibi
ozellikleri vurgulamaktadir (Turoglu ve Aykut, 2019). Calisma havzasi igin
Havza rolyefi degeri 1.778 olarak hesaplanmustir.

Akim Toplanma Zamani (T)

Kirpich formiiliilne gore hesaplanan akim toplanma zamani (T), yagis
ile birlikte akisa gecen suyun mansapa ulasana kadar gecen siireyi ifade eder
(Kirpich, 1940). T. degeri, ana akarsu yatak egimi ve uzunlugu degerlerinin
tissel ifadeler ile hesaplanmast ile elde edilir. Hidrojeolojik yap, bitki ortiisii,
litoloji, havza uzunlugu gibi faktorler ile siki bir iligki igerisindedir. T_degeri ile
sel ve tagkin riski arasinda ters oranti bulunmaktadir. Akim toplanma zamani
disiik ise tagkin riski yiiksek, yiiksek ise tagkin yiiksektir (Turoglu ve Aykut,
2019). Akim toplanma zamani degeri tek basina bir anlam ifade etmeyip
birden fazla havzanin birbiri ile karsilastirmasi durumunda goreceli bir sonuca
ulagtirmaktadir. Calisma havzasi igin T degeri 93,1 (1 saat 33 dakika) olarak
hesaplanmustir.

Hipsometrik Egri (H ) ve Hipsometrik Integral (H,)

Hipsometrik egri (H ), drenaj alani igerisindeki yiikseltinin, alana
dagilimini gosteren rolyef morfometrisi parametrelerinden biridir. Bu
gosterim grafik tizerinde bir egri ile ifade edilmektedir. Hipsometrik egri
profili, havza arazisinin morfolojik evrimdeki sathasi ve bu sahfaya ait
karakteristik topografik goriiniim hakkinda bilgi vermektedir. I¢ biikey egriler
morfolojik anlamda yasli, dis biikey egriler geng, “S” seklinde dalgali profile
sahip egriler ise olgun arazileri temsil etmektedir. Hipsometrik integral (H,)
ise hipsometrik egri altinda kalan toplam alanin sayisal ifadesidir (Strahler,
1952). Hipsometrik egride oldugu gibi hipsometrik integral degeri de arazi
morfolojik evrimi hakkinda bilgiler saglamaktadir. Integral degeri, (0 < H,
< 0.30) arasinda ise arazi basik bir topografik goriiniime sahiptir. Geriye ve
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derine erozyonun yerini yanal erozyon almistir. Diisitk yamag egimi degerleri,
diisitk ytikselti degerleri, diisiik drenaj yogunlugu ve kiitle hareketlerinin
etkinligi bu evrede minimum derecededir. Integral degeri, (0.30 < H, < 0.60)
arasinda ise arazi olgunluk evresindedir. Akarsularin, derine ve geriye aginim
faaliyetleri baskindur, vadiler, “v” profile sahiptir. Bu evrede Havzalar arasindaki
su boliimleri ¢izgiler halindedir. Integral degeri, (0.60 < H, < 0.90) arasinda ise
arazi genglik evresindedir. Akarsularin derine agindirma faaliyetleri siddetlidir.
Arazinin yiikselti, akarsularin yamag ve yatak egimleri fazladir. Su bolimi
cizgileri genis yiizeyler halindedir. Calisma alani i¢in H, degeri 0,36 olarak
hesaplanmistir. Hipsometrik egri ise “S” seklinde profile sahiptir (Gorsel 4).
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Gorsel 4. Hipsometrik Egri Grafigi

Cizgisel Morfometri Formiil Bulgu Referans
Catallanma Orani R, =Nu/Nu+l 2,79 Strahler (1964)
Akarsu Uzunluk Orani R =Lu/Lu+l 2 Horton (1945)
Alansal Morfometri Formiil Bulgu Referans
Tekstiir Orani T =Nul * (1/P) 5,65 Horton (1945)
Havza Uzunluk Orani R =2/Lb* V(A /) 0,90 Schumm (1956)
Havza Sekli R =A/L? 0,64 Horton (1945)
Akarsu Siklig F =Nu/A 1,45 Horton (1945)
Drenaj Yogunlugu D, =YLu/A 1,61 Horton (1945)
Rolyef Morfometrisi Formiil Bulgu Referans
Rolyef Orani Rh=H/Lb 0,020 Schumm (1956)
Alkim Toplanma Zamani T =0.0195. L077, §03% 93,1 d/kl.33 W;Ei;ﬁi?‘;;ig;”;
Engebelilik Orani R =H*Dd 2,86 Schumm (1956)
Havza Rolyefi H = Hmax. - Hmin. 1.778 Schumm (1956)
Hipsometrik Integral H, = Hort. - Hmin. / Hmax. 0,36 Strahler (1964)

Tablo 1. Calismada Kullanilan Morfometrik Parametreler, Formiiller ve Bulgular.
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Sonug ve Tartisma

Calismada, Arag Cayr Havzasinin; jeolojik, jeomorfolojik, hidrografik
ozelliklerinin belirlenmesi amaciyla ¢izgisel, alansal ve rélyef morfometrisi
basliklar1 altinda toplam 12 morfometrik parametre hesaplanmustir.

Arag¢ Cay1 Havzasi, 0,36 olarak hesaplanan hipsometrik integral degeri ve
hipsometrik egri grafiginde “S” seklinde bir seyir izlemesi, havza arazisinin
morfolojik evriminin ge¢ olgunluk sathasinda olduguna isaret etmektedir.
1,61 olarak hesaplanan drenaj yogunlugu degerinin de diisiik olmasi geg
olgun morfolojik evreyi tanimlayan diger bir 6zelliktir. Eringe gore; drenaj
yogunlugu, genglik ve yaslilik evresinde diisiik, olgunluk evresinde ise yiiksek
¢ikmaktadir (Ering, S. 2012). Bu evrede arazide yamag ve akarsu yatak egimi
degerleri oldukga diisiiktiir. Diisiik yatak egimi, diisiik akis hizina neden olarak
diisitk akarsu erozyonu ve diisiik sedimantasyona karsilik gelir.

2,86 olarak hesaplanan engebelik degeri de orta derecede engebeye
isaret ederek olgunluk evresini karakterize etmektedir. Bazi morfometrik
parametreler biiylik Olciide ulasilan sonucu destekler nitelikte olsa da tek
basina bir anlam ifade etmemekte, farkli havzalarin birbiri ile karsilastirilmasi
ile anlamli bir sonuca ulasilmaktadir.

Havza arazisinde erozyon siddeti olgunluk evresine gore nispeten azalmis
durumdadir. 1,61 olarak hesaplanan ¢atallanma orani, 2 olarak hesaplanan
akarsu uzunluk orani, 0,020 olarak hesaplanan rolyef orani ve 2,86 olarak
hesaplanan engebelik oran1 havza arazisinde erozyon siddetinin azligina isaret
etmektedir. Bu degerlere gore havza arazisinde, infiltrasyon ve bitki ortiisii
tarafindan tutulma gibi nedenlerle ytizeysel akis diisiik, buna bagl olarak da
erozyonun siddetinde azalma meydana gelmistir. Bu degerlere karsin, 1.778
olarak hesaplanan havza rolyefi, yliksek rolyefe isaret etmektedir. Yiiksek
rolyefli arazilerde, akarsu erozyonu ve kiitle hareketleri maksimum siddette
gerceklesmektedir. Catallanma orani, rélyef orani ve engebelilik degeri ayni
durumlara isaret etmemektedir. Schumm, bu s6zii “ anormal yiikseklikteki
tepeler goz ard1 edilmeli” tezathigin giderilmesi i¢in 6nemlidir.

Havzalarin sekil ozellikleri ile sel ve tagkin hassasiyetleri arasinda iligki
bulunmaktadir. Dairesel havzalarda, yan kollardan gelen tali akimlarin ana
kolda birikimi es zamanli gerceklesmektedir. Yan kollardan uzun siirede gelen
yiiksek ana akim ana kol iizerinde kisa siireli pik akimlara neden olmaktadir.
Dar ve uzun havzalarda ise durum biraz daha farklidir. Yan kollardan
gelen akimin ana kola katilimi agizdan kaynaga dogru kademeli bir sekilde
geceklesmektedir. Bu durum, yan kollardan kisa siirede gelen diigitk ama uzun
stireli ana akimlara neden olmaktadir. Calisma havzasi, 1,61 olarak hesaplanan
catallanma orani, 0,64 olarak hesaplanan havza sekli ve 0,90 olarak hesaplanan
havza uzunluk orani degerine gore dairesel bir sekil 6zelligine sahiptir. Sel
ve tagkin hassasiyeti iizerinde belirleyici olan diger bir parametre ise akarsu



46 * Ekrem Mutlu & Barancan Giinsan

uzunluk oranidir. Calisma havzasi igin 2 olarak hesaplanan R, degeri, diisiik
bir deger arz etmektedir. Kiigtik dizinlerden gelen akimin bir sonraki dizinde
akisina devam edebilmesi dizin uzunlugunun artmasi ile méimkiindiir. Disiik
R, degerine sahip havzalarda ¢izgisel akigin devamlihigr saglanmaz ve sel ve
tagkin olay1 yasanmaktadir. Sonu¢ olarak Ara¢ Cayr Havzasi sel ve tagkin
olayina alansal ve ¢izgisel parametrelerden elde edilen degerler bakimindan
oldukga hassas oldugu sonucunda ulagilmistir.
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Karadeniz Bolgesi Bati Karadeniz Boliimii'nde Sinop iline bagli bir ilge olan
Ayancik, 41°56”-41°94” kuzey enlemleri ile 34°35”-34°58” dogu boylamlar:
arasinda konumlanmaktadir. MTAnin 1/100000 olgekli Haritasrnda E33
Paftas’nda bulunmaktadir. Istatistiki Bolge Birimleri Siniflandirilmasina
(IBBS) gore Ayancik, Diizey 2 TR82 Bolgesi'nde yer almaktadir.

Ayancik, batisinda Tiirkeli, dogusunda Erfelek, kuzeyinde Karadeniz,
glineybatisinda Kastamonunun Hanénii ilgesi ve giineydogusunda Boyabat
ile cevrili bir yerlesmedir (Harita 1). Ilgenin cografi konumu, bélgedeki
ulasim aglariyla olan baglantilar1 agisindan 6nemli bir avantaj saglamaktadir.
Ayancik, Sinop'un diger ilgeleri ve Kastamonunun Handnii il¢esiyle karayolu
baglantisina sahiptir. Ayrica Karadeniz tur giizergahi iizerinde yer almasi,
ilcenin ulagilabilirligini artirarak onu bolgesel dlgekte erisilebilir bir yerlesme
konumuna tasimaktadir. Ayancik; Tiirkeli'ye 34 km, Erfeleke 47 km, Sinop
il merkezine 55 km, Hanoniine 64 km, Boyabata 78 km, Gerze'ye 83 km,
Kastamonu’ya 136 km, Samsuna 211 km, Coruma 261 km, Ankaraya 373
km ve Istanbul’a 645 km uzakliktadir. ilgenin Sinop il merkeziyle baglantist,
Karadeniz kiyis1 boyunca uzanan sahil karayolu araciligiyla saglanmaktadir.
Demiryolu ulagiminin bulunmadigi Ayancika en yakin havalimani ise
yaklagik 247 km mesafedeki Samsun-Carsamba Havalimanidir. Denize kiyisi
bulunmas: ve ilgede liman bagkanliginin yer almasina ragmen, Ayancik'ta
ticari yolcu tagimaciligina hizmet verebilecek biiyiikliik ve donanima sahip bir
liman ya da iskele bulunmamaktadir.

Sinop il merkezinin batisinda yer alan Ayancik ilgesi, 866 km?
yiizolgiimiine sahiptir. 2025 yili sonu itibariyla ilgenin toplam niifusu 23.818
olarak kaydedilmistir. Son on y1la ait niifus verileri incelendiginde, ilgede niifus
artisinin sinirh diizeyde gergeklestigi ve yillar itibariyla dalgali bir seyir izledigi
goriilmektedir. Nitekim 2016 yilinda 22.728 olan toplam niifus, gegen siire
icerisinde yalnizca sinirl bir artis gostermistir. Bu durum, ilgede niifus artis
hizinin gérece diisiik kaldigini ortaya koymaktadir. Niifus artis hizinin sinirl
kalmasinda kadin bagina diisen dogurganlik oranindaki azalma, istihdam
olanaklarinin sinirli olmasi ve 6zellikle geng niifusun dis gog egilimi gostermesi
gibi sosyo-ekonomik faktérler etkili olmaktadir. Ilgenin niifus yapist cinsiyet
dagilimi bakimindan dengeli bir goriiniim sergilemektedir. Toplam niifusun
11.968’ini erkekler, 11.850sini ise kadinlar olusturmaktadir. Buna gore
erkek niifus orant %50,25, kadin niifus orani ise %49,75’tir. Idari yapilanma
agisindan degerlendirildiginde Ayancik ilgesi, 5 mahalle ve 71 kdyden olusan
bir yerlesim diizenine sahiptir. Ilgede yer alan ve Sinop Universitesine bagl
olarak faaliyet gosteren Ayancik Meslek Yiiksekokulu, egitim fonksiyonunun
yant sira ilgenin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yasamina katki saglayan 6nemli
kurumsal dinamiklerden biri olarak 6ne ¢ikmaktadir.
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Harita 1: Ayancik miilki idari haritas:

Ayancikilge merkezi, batida kuzeydogusunda Yali Mahallesi'ne ev sahipligi
yapan Ayancikiistii (Ayan Tepe, 168 m) ile doguda kuzeybatisinda Ayancik
Orman Uriinleri Sanayi ve Orman Genel Miidiirliigiine ait kereste deposunun
bulundugu ve ilge merkezine panoramik bakis imkani sunan Fabrikaiistii
Tepe (Maltepe, 287 m) arasinda konumlanmistir. Dogal liman niteligi tastyan
bu yerlesim alani, kiy: seridi ile vadi tabaninin sagladig: elverisli topografik
kogullar sayesinde tarihi siire¢ icerisinde gelisme gostermistir. Ilcenin
admin da yerlesmeye yakin konumda bulunan Ayan Tepesinden tiiredigi
bilinmektedir. Yerlesmenin mekénsal gelisimi incelendiginde, ilge merkezinin
Ayancik Cayr'nin agiz kesiminin batisinda konumlandig goriilmektedir. Kiy:
cizgisi ile akarsu agzinin olusturdugu dogal esikler, yerlesmenin dogu-bati
dogrultusunda uzanan bir yerlesim diizeni gelistirmesinde belirleyici olmustur.
Bu dogrultu hem ulagim aglarinin bi¢imlenmesinde hem de kiy1 kullanimina
yonelik planlama kararlarinda 6nemli bir rol oynamaktadir. Ayancik’ta
Ayancik Cayrnin agiz kesiminin dogusunda ise Ayancik Limanrna kadar
uzanan bir sahil seridi bulunmaktadir. Yerel halk arasinda “Kleopatra Plaji”
olarak adlandirilan bu kiy1 kesimi, ilgenin rekreasyonel kullanim potansiyeli
yiiksek alanlarindan biridir. S6z konusu sahil alaninin hemen gerisinde ise
Orman Genel Midiirligiine ait kereste deposu yer almakta olup, bu durum
kiy1 alaninin hem turistik hem de endiistriyel islevlerin bir arada bulundugu
karma bir kullanim karakteri sergilemesine neden olmaktadir (Fotograf 1).
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Fotograf 1: Ayancik ilce merkezinin konumu

Ayancik ilgesi, ekonomiye katki saglayan isletme sayis1 bakimindan Sinop
ilinde Boyabat, Merkez ve Duragan ilgelerinden sonra dordiincii sirada yer
almaktadir. {lgede 1 adet kiigiik sanayi sitesi bulunmakta olup, esnaf faaliyetlerinin
sektorel dagilimi incelendiginde imalat ve tamirat alanindaki meslek kollariin
one ciktigr goriilmektedir. Isletmelerin NACE siniflandirmasina gore faaliyet
alanlar1 degerlendirildiginde ise ilcede baslica ekonomik faaliyetlerin perakende
ticaret, bina ingaat1 ile aga¢ ve agag iiriinleri imalat1 sektorlerinde yogunlastig:
anlasilmaktadir (KUZKA, 2023: 13-14). Ayrica ilcede enerji iiretimine katki
saglayan bir adet hidroelektrik santrali (HES) bulunmaktadir.

Ayancik'ta en fazla yetistirilen tarim drtinleri hem hayvan yemi hem
de ekmek unu yapiminda kullanilan misir, bugday, kuru fasulye, lahana,
mantar (dilburan, feslegen, kanlica, yumurta), elma, armut ve findiktir. flgede
hayvancilik fazla gelismemistir. Biiyiikbas hayvancilik 6n plandadir. Kiy:
balik¢ilig1 hem beslenme hem de ge¢im kaynagi olarak 6nem tagimaktadir. En
fazla avlanan balik tiirleri hamsi, mezgit, istavrit, ¢inakop, barbunya, levrek,
kefal, liifer, kalkan, palamut, zargana, izmarit ve iskorpittir.

Maden Tetkik ve Arama Genel Miidiirliigti (MTA) tarafindan hazirlanan
1/500.000 6lgekli Sinop ili Maden Haritasi incelendiginde, Ayancik ve yakin
cevresinde ekonomik degere sahip belirgin maden rezervinin bulunmadig1
goriilmektedir. Ilge sinirlari igerisinde metalik veya enerji hammaddesi
niteliginde biiyiik 6l¢ekli madencilik faaliyetini destekleyebilecek nitelikte bir
maden yatag1 tespit edilmemistir. Bu durum, bolgenin ekonomik yapisinda
madencilik sektoriintin sinirl diizeyde kalmasina yol agmaktadir.

Cografi isaretli keten bezi dokumaciligi ve kestane bali iiretimi ile
taninan Ayancik, sahip oldugu zengin dogal ve kiiltiirel kaynaklar sayesinde
onemli turizm potansiyeline sahiptir. ilge sinirlari igerisinde yaklagik 30 km
uzunluga ulasan kiyi seridi, dogal peyzaj unsurlari ile rekreasyon alanlarinin
i ice gectigi dikkat gekici bir turizm ortami olusturmaktadir. Bu kapsamda
35 m yiikseklikten dokiilen Sokiicayir1 Selalesi basta olmak tizere Oluza,
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Koseyakas: Hacryakas: ve Sekecek Aksu selaleleri; 1170 m yiikseltide 658
m uzunluga ve 24 m derinlige sahip Inalti Magaras’nin yer aldigi Inalti
Magarasi Tabiat Parki (22,8 ha); yaklasik 1200 m yiikseltide bulunan ve 40 ha
buyiikliige sahip Akgol Tabiat Parky; Bliyiikpinar Koyi'niin giineydogusunda
yer alan ve dogu eteginde Kurdelen Cay1 Vadisi'ni barindiran Kizilcaelmali
Megsesi Tabiat Parki (900 m); Inalti, Babagay ve Caybasi Kepez kanyonlari;
Karlik Magarasi, Zindan Avlagi, Gelincik Oluza Kayaliklari ile Cangal Dag,
sahip olduklar1 orman ekosistemleri, jeomorfolojik ozellikleri ve peyzaj
degerleri ile bolgenin 6ne ¢ikan doga turizmi alanlarini olusturmaktadir.
Kiyr turizmi agisindan degerlendirildiginde ise batidan doguya dogru
Erkengiilez Tepesinin kuzeybati eteginde yer alan Camurca Plaji ve
Gelincik Burnu, Ayancik Koyu'nda konumlanan Kleopatra Plaji, Alikoy
yerlesmesindeki Alikdy Plaji, Agagli Koyi'ndeki Harzana Plaji ile Tarakel
Koéyi'ndeki Gebelit Koyu, ilgenin dikkat ¢eken kiyi rekreasyon alanlari
arasinda yer almaktadir (Fotograf 2). Bunun yani sira Cangal Evleri, Zingal
Is¢i Evleri, Archangelos (Basmelek) Kilisesi, Otmanli Cesmesi ile Inalti
Déorthavuzlar, Akkaya Kepez ve Zindan degirmenleri gibi tarihi yapilar;
Karlik Yaylasi, Paflagonyalilara kadar uzanan koklii tarihsel miras, “Ayancik
Eymeleri” tiirkiisii, Ayancik Keten Evi ve Ayancik Kiiltiir, Keten ve Ahsap
Festivali gibi somut ve somut olmayan kiiltiirel degerler ilcenin kiiltiirel ve
kirsal turizm kaynaklar: arasinda yer almaktadir. Tiitm bu dogal ve kiiltiirel
varliklar birlikte degerlendirildiginde Ayancik’in 6zellikle doga turizmi, kiy1
turizmi ve kirsal turizm agisindan 6nemli bir gelisme potansiyeline sahip
oldugu gorilmektedir. Bu potansiyelin siirdiiriilebilir turizm planlamasi
ilkeleri dogrultusunda degerlendirilmesi hem boélgenin dogal ve kiiltiirel
mirasinin korunmas: hem de yerel ekonomik kalkinmanin desteklenmesi
acisindan bityiik 6nem tagimaktadir.

KARADENIZ

Fotograf 2: Ayancik plajlar
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1. Ayancik Jeolojik Ozellikleri

MTA tarafindan hazirlanan 1/100.000 dlgekli Sinop Ili Jeoloji Haritast
dikkate alindiginda, Ayancik ilgesinin bagli bulundugu Sinop ili ve yakin
cevresinin Sinop Havzasi igerisinde, Orta Pontidler iizerinde yer aldig
goriilmektedir. Sinop Havzasrnda Paleozoik'ten Kuaternere kadar farkli jeolojik
donemlerde olugsmus kaya birimleri genis bir dagilis gostermektedir (Harita 2).
Bununla birlikte, havzada Mezozoik Zamanda olusmus kayaclarin dagilistaki
paymin oldukea yiiksek oldugu dikkat ¢ekmektedir. Yiiksek oranda kil
iceren bu birimler, yagis ve kar erimeleri sonucunda olusan sularin yer altina
sizmasint siirlandirarak, suyun onemli olgiide yiizeysel akisa ge¢mesine
neden olmaktadir (Esen, 2022: 236). Bu durum, havza genelinde akarsu aginin
gelisimini hizlandirirken, ayni zamanda yiizeysel asinim siireglerini de belirgin
bicimde giiclendirmektedir. Ozellikle egimin fazla oldugu alanlarda ytizeysel
akisin yogunlagmasi, vadi yarilmasinin artmasina ve yer yer kiitle hareketlerinin
(kaya diismesi, heyelan) gelismesine zemin hazirlayabilmektedir.

Genel olarak degerlendirildiginde, Sinop Havzasrnin jeolojik temelini
Mezozoik Zaman'da, 6zellikle Ust Jura ve Kretase donemlerinde ¢okelmis
ve kalinlig1 yer yer 10.000 m’ye ulasan tortul istifler (konglomera, kirectas,
kumtasi, camurtas1 agirlikl;; kismen magmatik ve metamorfik kayaglar)
olusturmaktadir. S6z konusu istiflere sahip formasyonlar ve ozellikleri
sunlardir (Gedik ve digerleri, 1981: 2; 1984: 60, 61, 66, 67):
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Formasyon Uye Yas Tespit Yeri, ozelligi ve kalinlig1 (m)

Ayancik ilgesinin kuzeydogusunda, Sinop il merkezine bagh
Sarikum Koyii ve gevresinde yaygin olarak gozlenen bu birim,
stratigrafik olarak Hamsaros, Ayancik Uyesi, Kusuri Uyesi ve

Sarikum - Sinop formasyonlar1 {izerine uyumsuz bir sekilde yerlesmistir.

Sinop Litolojik agidan ¢ogunlukla gevsek yapidaki kum, kiltasi, miltas: ve
i

¢akiltagindan olusmakta olup, bu birimler yer yer ardalanmali bir
istif sunmaktadir. Birimin tist kesimlerinde ise kuvars agirlikli kum
seviyeleri belirgin bigimde gelismistir. Ayrica birim igerisinde tath

:
Senozoik Zaman Miyosen

Sonu - Pliyosen Bag1

su ortamlarini isaret eden fosil bulgularina da rastlanmaktadur.

Ayancik ilgesinin kuzey kesiminde kiy1 boyunca uzanan Maden,
Caylioglu, Ortalik, Ayancik ilge merkezi, Sirma, Yesilyurt, Bahgeli
ve Tarakgi yerlesmelerini kapsayan alan ile Otmanli Koyiniin
kuzeyinde yer alan Topagag, Doganli, Zaviye, Tevfikiye ve
Akgakese'nin dogusunda kugak seklinde izlenen bu birim, bolgenin
6nemli litostratigrafik birimlerinden biridir. Litolojik olarak boz
renkli marnlar ile ince kumtagi ara katkili krem renkli kirectas
seviyelerinin ~ ardalanmasindan  olugmaktadir.  Formasyonun
alt kesimlerinde yaygin olarak gozlenen ve konglomera ile seyl

Kusuri

ara katkilari iceren kumtagi tabakalari “Ayancik Uyesi” olarak
ayirt edilmigtir. Stratigrafik konum bakimindan iistte Sarikum
Formasyonu, altta ise Ayancik Uyesi arasinda yer alan Kusuri

Senozoik Zaman
Alt-Ust Eosen Devri

Uyesi'nin kalinhig1 yaklagik 1500 m olarak dl¢iilmiigtiir.

Ayancik ilgesinin  kuzey kesiminde kiyr boyunca uzanan
Yenigiiler, Unliice, Derekdy ve Agacl yerlesmelerini kapsayan
alanda; ortada Akgakese Koyirniin kuzeyinde; giineyde Otmanl
Koyirniin kuzeyinde yer alan Topagag, Doganli, Zaviye, Tevfikiye
. ve Akgakese'nin dogusu ile Omerdiiz, Sofu, Otmanh, Hacioglu,
Yenikovan . o . )
Yemisen, Kozsokii, Hatip, Uzungam yerlesmeleri arasinda kusak
seklinde izlenen bu birim, Kusuri Uyesi ile hem diigey hem de yanal
gegisli bir iliski gostermektedir. Stratigrafik konum bakimindan tstte
Kusuri Uyesi, altta ise Atbagi Formasyonu arasinda yer alan Ayancik
Uyesinin kalinligs, Ayancikin kuzey kesimlerinde yaklagik 390 m
iken, daha giineyde Akgakese — Otmanli kdyleri arasinda 1100 m’ye
kadar ulasmaktadir. Kusuri Uyesi’nin alt yiizeyini olusturan Ayancik
Uyesi, sarimsi-kahverengimsi gri ile siyahimsi tonlar arasinda degisen
renklere sahip, kalin katmanli kumtasi ve marn ardalanmasindan

Ayancik

meydana gelmektedir. Kumtag1 katmanlarmm kalinhgi yer yer
15-20 mye kadar ulagabilmektedir. Katman tabanlarinda biiyiik
6l¢ekli tortul yapilara, katman iglerinde ise belirgin kanal dolgularina
rastlanmaktadir. Bu litolojik ve sedimantolojik ozellikler, birimin
denizalti yelpazesi ortamlarinda gelismis tipik tortul istifleri
yansittigini gostermektedir. S6z konusu kalin tortul istifler, havzanin
jeomorfolojik evriminde onemli bir rol oynamig; giiniimiizde
gozlenen topografik yapmin olusumu ile akarsu sistemlerinin

Senozoik Zaman Alt Eosen Devri

gelisimi ve sekillenmesinde belirleyici etkiler yaratmugtir.
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Atbas: -

Senozoik Zaman

Ust Paleosen - Alt Eosen Devri

Ayancik ilgesinin kuzey kesiminde kiyr boyunca uzanan Yenigiiler,
Unliice, Derekéy ve Agach yerlesmelerini kapsayan alan ile giineyde
Dolay, Dedeaga¢ koylerinde; ortada Asagikéy, Pazarcik, Yenice,
Hiiseyinbey, Tiirkmen, Tepecik, Abdulkadirbey yerlesmelerini
kapsayan alan ile giineyde Akgakese kdyiinde; kuzeyde Omerdiiz,
Sofu, Otmanli, Hacioglu, Yemisen, Kozsokii, Hatip, Uzungam
yerlesmelerini kapsayan alan ile giineyde Erdemli, Aygordii ve dogu
aksinda kusak seklinde izlenen bu formasyon, adin1 Sinop-Ayancik
yolu iizerindeki Atbagi Mevkisinden almaktadir. Birim, genel
olarak kizil renkli marn ve geyllerden olugmaktadir. Stratigrafik
istifin alt kesimlerinde bej renkli, orta tabakali ve kumlu kiregtast
ile bordo renkli, ince tabakali marnlarin ardalanmasi goriiliirken;
iist kesimlerde ise ince-orta tabakali, boz renkli marn seviyeleri
yaygin olarak gozlenmektedir. Stratigrafik konum bakimindan
iistte Yenikonak Formasyonu, altta ise Akveren Formasyonu ile
sinirlanan bu formasyonun toplam kalinhig: yaklagik 600 mdir.
Litolojik ve sedimantolojik 6zelliklerinin yani sira igerdigi pelajik
fauna topluluklari, birimin derin denizel ortam kosullarinda
gelistigini gostermektedir. Bu ozellikler, formasyonun tiirbiditik
akintilarin etkisiyle olusmusg flis fasiyesinin tipik karakterlerini
yansittigini ortaya koymaktadir.

Akveren -

Kretase - Senozoik

Mezozoik Zaman

Ust

Zaman Paleosen Devri

Agagikoy, Pazarcik, Yenice, Hiiseyinbey, Tiirkmen, Tepecik,
Abdulkadirbey yerlesmelerini kapsayan alan ile kuzeyde Erdemli,
Aygordii ve giineyde Armutluyazi, Sokiigayirs, Mestan, Camyayla,
Babagay, Kosekdy, Golkoy yerlesmeleri gevresinde kusak seklinde
izlenen bu formasyon, baslica kumlu kiregtagi, kiregtasi ve marn
ardalanmasindan olugmaktadir. Birimin kalnlg: saha icerisinde
degiskenlik gostermekte olup yaklasik 50 m ile 1050 m arasinda
Sl¢tilmustiir.

Cankurtaran | -

Mezozoik Zaman Ust Kretase

Sonu

Kuzeyde Armutluyazi, Sokiicayiri, Mestan, Camyayla, Babagay,
Kosekoy, Golkoy ile giineyde Hacili, Karakestane, Mustafa Kemal
Paga, Kitiikkoy, Bakirli, Bakirhzaviye, Kaldirayak, Giirsokd,
Giirpinar, Akoren, Goldagi, Yarenler, Kurtkéy, Karapinar
yerlesmeleri ¢evresinde kugak seklinde izlenen bu formasyon,
baglica kumtags, kiltagi, kiregtasi ve cakiltagi seviyelerinin
ardalanmasindan olugmaktadir. Litolojik cesitlilik gosteren bu
tortul istif, farkli sedimantasyon siireglerinin etkisi altinda gelismis
olup bolgedeki jeolojik birimlerin stratigrafik diizeni igerisinde
6nemli bir yer tutmaktadir.

Yemislidere -

Mezozoik Zaman Ust Kretase

Sonu

Ayancik il¢esinin giineydogusunda, Yemisli Deresi Vadisi boyunca
yiizeylenen bu formasyon, Mezozoik Zamanin Ust Kretase
donemine tarihlenmektedir. Birim, baglica kumtasi, marn, tif,
tifit ve aglomera seviyelerinin ardalanmasindan olusan karmagik
bir litolojik yap: sergilemektedir. Stratigrafik konum bakimindan
iistte Cankurtaran Formasyonu, altta ise Kapanbogazi Formasyonu
ile sinirlanan bu birimin kalinhg: yaklasik 800 ile 1500 m arasinda
degismektedir. Bu ozellikleriyle formasyon, bélgenin jeolojik
evriminin anlagilmasinda 6nemli ipuglar1 sunan volkanosedimanter
bir istif niteligi tasimaktadir.
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Ayancik il¢esinin giiney kesimlerinde Babakéy, Findikli, Sulusokii,
Dibekli, Kizilcakaya, Erikli, Biiyiikpinar ve Kozcugaz gevresinde
kusak seklinde izlenen bu formasyon; tif, tifit, kumlu kiregtas
Kapanbogaz ve aglomera seviyelerinin yani su“al marn ara katkili kumtasi-seyl

ardalanmasindan olugsmaktadir. Birim, Kuzey Anadolu Fay1 (KAF)
ile Erikli Fay1 arasinda yer alan havzanin eksen ve kanat kesimlerinde

yaklagik 1500 km?lik bir alanda yiizeylenmektedir. Formasyonun

Mezozoik Zaman Ust

Kretase bagt

kalinligy ise yaklagik 50-100 m arasinda degismektedir.

Ayancik ilgesinin giiney kesimlerinde Davutlu, Caybagi, Avdullu

Alt

ve Inalt1 kéyleri ile giineyde Kusétmez (Zindan) Dag1 - Saridékiik
Tepesi - Cangal Da@i hattini kapsayan tepelik sahada kugak
seklinde izlenen bu formasyon, baslica ince-orta tabakali killi
kiregtagi ile gri renkli ince tabakali kiltags, silttasi ve kumtast

Ust Kretase basi

Akgol -

seviyelerinin ardalanmasindan olugmaktadir. Birim igerisinde yer
yer karbonatli kumtagi diizeyleri ile kiregtagina ait gakil ve bloklar
da gozlenmektedir. Bu litolojik 6zellikler, formasyonun farkl enerji

Mezozoik Zaman

Kretase -

kosullarina sahip sedimantasyon siiregleri altinda gelismis karmagik
bir tortul istif niteligi tasidigin1 gostermektedir.

Zaman

Ayancik il¢esinin giineyinde, Kus6tmez (Zindan) Dagi - Saridokiik
Kastamonu Tepesi - Cangal Dag1 hattin1 kapsayan tepelik saha ile Hanoni ilge
Granodiyoriti sinirlar1 arasinda ytizeylenmektedir. Dayanikli, sert ve genellikle

gri-beyaz tonlarinda magmatik kayaglardan olugsmaktadirlar.

Mezozoik
Kretase Devri

Tablo 1: Ayancik ilcesi ve yakin cevresi jeolojik formasyonlar: ve iiyeleri (iistte gencten
altta yasliya dogru)
Mezozoik Zaman yasli ¢okelmis ve kalinlig1 yer yer 10.000 mye ulasan tortul
istifler (formasyonlar ve iiyeler) iizerinde sekillenen AyanciKin;

1. KUZEYINDE (KOYU KAHVERENGI ALAN)

Ayancikilce merkezinin yer aldigi saha ile Ayancik Cayi ve kollar1 boyunca,
Senozoik Zaman'in Kuaterner Devri'ne ait aliivyal birimler (haritada gri renkli
alanlar) yaygin olarak gozlenmektedir. Bu birimler, bolgenin en geng jeolojik
olusumlar1 temsil etmektedir. Bu aliivyal depolarin kalinligy, kiy1 ¢izgisinden
i¢ kesimlere dogru kademeli olarak azalmaktadir. Nitekim iri ¢akilli ve bloklu
malzemeden olusan akarsu kokenli aliivyonlarin kalinligi, Ayancik Cayrnin
Karadenize ulastig1 kesimde yaklagik 25 metreye kadar ¢ikmaktadir.

Dolay, Pazarcik ve Yenice yerlesmelerinin bulundugu sahada, Mezozoik
Zaman'in Kretase Devrine ait volkanik kokenli kayaglar (haritada agik yesil
noktal1 ve ¢izgili alanlar) yaygin olarak gézlenmektedir. Bu birimler, bolgenin
jeolojik yapisinda 6nemli yer tutan volkanik faaliyetlerin iirlinii olarak dikkat
cekmektedir.

Kuzeyde Karadeniz kiy1 ¢izgisi ile giineyde Armutluyazi, Sokiigayuri,
Mestan, Camyayla, Babagay, Golkoy ve Kiitiikkoy yerlesmeleri arasinda kalan
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sahada, Senozoik Zaman'in Ust Paleosen-Alt Eosen Devrine ait ince tabakals,
gevsek cimentolu kumtas: ve marn ardalanmasindan olusan flis formasyonlar1
(haritada koyu kahverengi noktali alanlar) yaygin olarak goriilmektedir. Bu
saha ile daha giineyde yer alan jeolojik birimler arasindaki temas hattinda
ise, batida Armutluyazidan doguda Kiitiikkdye kadar uzanan dar bir kusak
boyunca Mezozoik Zaman Kretase Devri yash kirectaslar1 (haritada acik yesil
tugla sekilli alanlar) yer almaktadir.

Goldag1 ve Akoren kdylerinin kurulu bulundugu sahada, Paleozoik Zamanin
Kambriyen Devrine ait kumtas1 ve gakiltas: litolojileri (haritada koyu kirmizi
alanlar) yaygin olarak goriilmektedir. Bu birimler, bolgenin en eski jeolojik
olusumlar1 arasinda yer almakta ve sahadaki temel litolojik yapry1 olusturmaktadir.

2. ORTA KESIMINDE (KOYU YESIL ALAN)

Kuzeyde Armutluyazi, Sokiicayiri, Mestan, Camyayla, Babagay, Golkdy ve
Kiitiikkoy; giineyde ise Hacily, Findikly, Sulusokii, Bakarli, Kaldirayak, Bityiikpinar
ve Kozcugaz yerlesmeleri arasinda uzanan sahada, Mezozoik Zaman'in Kretase
Devrine ait kumtagi ve gamurtagi birimleri (haritada koyu yesil noktali ve ¢izgili
alanlar) yaygin olarak goriilmektedir. Bu litolojik birimler, bolgenin jeolojik
yapisinda 6nemli yer tutan tortul olusumlar: temsil etmektedir.

Golkoy, Mustafa Kemal Paga ve Kiitiikkoy'tin bat1 kesimleri arasinda kalan
sahada, Mezozoik Zaman'in Kretase Devrine ait volkanik kokenli kayaglar
(haritada agik yesil noktali ve ¢izgili alanlar) yaygin olarak goériilmektedir.
Bu birimler, bolgenin jeolojik gelisiminde etkili olan volkanik faaliyetlerin
triinleri olarak dikkat ¢cekmektedir.

Kiitiikkoy, Giirpinar ile Akoren ve Goldag: koylerinin giiney kesimleri
arasinda uzanan sahada, Mezozoik Zaman'in Kretase Devrine ait kumtasi,
camurtas1 ve kiregtasi ardalanmasindan olusan tortul birimler (haritada koyu
yesil egik ¢izgili alanlar) yaygin olarak bulunmaktadir. Bu litolojik topluluk,
bolgenin jeolojik yapisinda 6nemli yer tutan ve farkli tortul ortamlarin izlerini
yansitan birimlerden olugmaktadir.

3. GUNEYINDE (ACIK KAHVERENGI ALAN)

Kuzeyde Hacili, Findikli, Sulusokii, Bakirli, Kaldirayak, Biiyiikpinar ve
Kozcugaz yerlesmeleri ile giineyde Hanonii ilge sinir1 arasinda kalan sahada,
Senozoik Zaman’in Paleosen Devrine ait kumtasi, camurtasi ve kirectas
litolojilerinden olusan tortul birimler (haritada agik kahverengi egik ¢izgili
alanlar) yaygin olarak goériilmektedir. Bu birimler, bolgenin jeolojik gelisim
stirecinde farkl: tortul ortamlarin etkisiyle olusmus olup sahadaki stratigrafik
yapinin 6nemli unsurlarini olusturmaktadir.

Davutlu kéy merkezinin kurulu bulundugu sahada, Mezozoik Zaman'in
Kretase Devrine ait kumtasi, camurtas: ve kirectast litolojilerinden olusan tortul
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birimler (haritada koyu yesil egik ¢izgili alanlar) yaygin olarak goriilmektedir.
Bu birimler, bolgenin jeolojik yapisini sekillendiren 6nemli tortul olusumlar
arasinda yer almaktadir.

Kusgotmez (Zindan) Dagrnin dogusu, Karlik Tepe ve Inalti Kdyirniin
bati kesimlerinde yer alan sahada, Mezozoik Zamanin Kretase Devrine ait
kiregtast birimleri (haritada agik yesil renkli dik ¢izgili alanlar) yaygin olarak
goriilmektedir. Bu litolojik birimler, bolgenin stratigrafik yapisinda belirgin bir
yer tutmaktadr.

Kuzeyde Dibekli ve Bakirli koyleri ile giineyde Avdullu koyii arasinda
uzanan sahada, Mezozoik Zamanin Kretase Devrine ait volkanik kokenli
kayaglar (haritada agik yesil tugla sekilli alanlar) yaygin olarak yer almaktadir.
Bu birimler, bolgenin jeolojik yapisinda 6nemli bir volkanik karakteri temsil
etmektedir.

Kozcugaz Kdyirniin giineyinde yer alan tepelik sahada, Mezozoik Zaman'in
Kretase Devrine ait kumtast ve camurtas birimleri (haritada koyu yesil noktali
ve ¢izgili alanlar) yaygin olarak gézlenmektedir. Bu litolojik birimler, bolgenin
tortul jeolojisinde 6nemli bir yer tutmaktadir.

Glineyde Hanonii ilge sinirinda yer alan tepelik sahalarda ise en yash
kayaglar durumundaki Mezozoik Zaman Ust Jura Devri yash konglomera, granit
ve granodiyorit kayaglar (haritada noktali agik mavi alanlar) yer almaktadir.

Harita 2: Ayancik jeoloji haritas: (Esen, 2022: 236)
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MTA tarafindan hazirlanan 1/100.000 6lgekli Sinop Ili Jeoloji Haritast
incelendiginde Ayancik ilgesinin dordiincii derece deprem bolgesinde yer
aldig1 goriilmektedir. [lge sinirlari icerisinde, Akveren ve Atbasi formasyonlari
arasinda uzanan bazi 6nemli fay hatlar1 bulunmaktadir. Bunlardan ilki, giiney
kesimde giineydogu-kuzeybat: dogrultusunda uzanan ve Ayancika baglh
CamyaylaKoyi'niinkuzeyindesonlanan Erikli Fayrdir. llgeninkuzeykesiminde
ise Erikli Fayrna paralel uzanan Ayancik Ters Fay: yer almakta olup, bu fay
hatt1 Ayancika bagl Kesecik Koyii'niin kuzeydogusunda son bulmaktadir. Her
iki fay hatt1 doguda Erfelek il¢esi sinirlarindan Ayancik ilgesine giris yapmakta
ve yaklasik olarak ilce merkezi gevresinde sonlanmaktadir (Harita 3).

Bu fay hatlari, bolgenin tektonik yapisinin sekillenmesinde 6nemli rol
oynamis olup, topografyanin gelisimi tizerinde de belirleyici etkilere sahiptir.
Faylanmaya bagl olarak gelisen kirik ve gatlak sistemleri, yerel 6lgekte yamag
siiregleri ile kiitle hareketlerinin olusumunu kolaylastiran jeomorfolojik
kosullarin ortaya ¢ikmasina da zemin hazirlayabilmektedir. Bu baglamda,
Ayancikve ¢cevresinin glincel topografik goriiniimiinde hem tektonik hareketlerin
hem de akarsu asindirma siireglerinin birlikte etkili oldugu anlagilmaktadir.
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Harita 3: Ayancik diri fay haritasi (MTA)

2. Ayancik Jeomorfolojik Ozellikleri

Sinop ilinde dar da olsa kiy1 diizliiklerine Ayancik-Erfelek hattinda
rastlanmaktadir. Ayancik'ta genel morfolojik goriiniim, belirgin sekilde
engebelibir topografyakarakteri gdstermektedir. flgede yiikselti, egim ve engebe
degerleri kiy1 kesiminden i¢ kesimlere, yani kuzeyden giineye dogru gidildikge
artig gostermektedir. Ozellikle havzanin giiney ve giineybati kesimleri, yiiksek
egim degerlerinin baskin oldugu alanlar olup, bu bolgelerde dar ve derin
vadiler ile par¢alanmis topogratfya yapisi dikkat ¢ekmektedir. Yiiksek egimli
dik yamaglar, yiizey sularinin hizla akisa gegmesine olanak saglayarak yiizeysel
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akis stireglerini giiglendirmektedir. Egim degerlerinin yiiksek oldugu kesimlerde,
Mezozoik ve Senozoik zaman yash jeolojik birimler iizerinde gelismis dar ve derin
vadiler yayginlik gostermektedir. Buna karsilik, egimin azaldigr alanlarda akarsu
tasima ve biriktirme siirecleri etkili olmus; aliivyal depolarin genis alan kapladigi,
daha genis tabanli vadi sistemleri olusmustur (Esen, 2022: 236). Bu durum, il¢ede
morfolojik gelisimin tektonik yapi, litolojik 6zellikler ve akarsu dinamiklerinin
ortak etkisi altinda sekillendigini gostermektedir.

Ayancik, dogu-bat1 dogrultusunda Karadeniz kiy1 ¢izgisine paralel sekilde
uzanan Kiire Daglarrnin kuzey etekleri tizerinde yer almaktadir. Alp-Himalaya
Orojenik Kusag icerisinde degerlendirilen bu geng olusumlu daglik saha, ortalama
ylikseltisi ¢ok fazla olmayan ancak ¢ok sayida tepe ve sirt sistemini barindiran bir
morfolojik yapiya sahiptir. Kiy1 ¢izgisine paralel gelismis topografya, yer sekillerinin
uzanis dogrultusu nedeniyle kiyi ile i¢ kesimler arasindaki ulagimi zorlastiran dogal
bir bariyer 6zelligi tasimaktadir. Bu morfolojik yapi, ayni zamanda bélgedeki iklimsel
etkilerin dagilimini ve insan faaliyetlerinin mekansal organizasyonunu da dolayl:
olarak etkilemektedir (Harita 4).

Ayancik ilgesinde yiikselti degerleri kiy1 kesiminden i¢ kesimlere dogru belirgin
bigimde artig gostermektedir. Genel itibari ile bir genelleme yapilacak olunursa;

o Ayancik Cayi-Dolusokii Cayr hattinin batisinda, kiy1 ¢izgisi ile Erdemli-
Zaviye-Tevfikiye hatt1 arasinda yiikselti 0-500 m iken, kuzeyde Erdemli-Zaviye-
Tevfikiye hatt1 ile giineyde Armutluyazi-Karakestane hatt1 arasinda 500-1000 m
seviyesinde, kuzeyde Armutluyazi-Karakestane hatt1 ile giineyde Harmanonii ilge
sinir1 arasinda ise 1000 m’nin iizerinde degismektedir.

o Ayancik Cay1-Dolusokii Cay: hattinin dogusunda, kiy1 ¢izgisi ile Akgakese-
Hatip hatt1 arasinda yiikselti 0-500 m, kuzeyde Ak¢akese-Hatip hatt1 ile giineyde
Dolusokit Cay1 Vadisi-Yarenler-Erfelek ilge sinir1 arasinda 500-1000 m seviyesinde,
Dolusokii Cay: Vadisi-Yarenler-Erfelek ile sinir1 ile Boyabat ilge sinir1 arasinda ise
1000 m'nin iizerinde bulunmaktadir.

Ayancik ilge merkezinin yiikseltisi yaklasik 10 m olup, il¢enin en yiiksek kesimleri
giineybatida Kugétmez (Zindan) Dagy, giineyde Caybasi-Inalti kdyleri ile Hanénii ilge
sinir1 arasinda uzanan tepelik alan ve giineydoguda yer alan Cangal Dag1 ¢evresinde
yogunlagmaktadir. Kusétmez (Zindan) Dagi iizerinde bulunan Mendekliozyayla Tepesi
(1716 m), Sinop ili smnirlar igerisindeki en yiiksek nokta olarak éne ¢tkmaktadur. Ilge
sinirlar1 igindeki yiikselti farki yaklagik 1716 m’ye ulagmakta olup, bu durum sahada
belirgin bir topografik gesitlilik yaratmaktadir. Kustmez (Zindan) Dag: tizerindeki
tepelerin yiikseltileri 1601-1718 m arasinda degisirken, giiney kesimdeki tepelik alanin
ylkseltileri 1533-1669 m, giineydoguda yer alan Cangal Dag1 tizerindeki tepelerin
yiikseltileri ise 1410-1591 m araligindadir. Tlge sinirlar icerisindeki en yiiksek bes zirve,
Kusotmez (Zindan) Dagrnda bulunan Mendekliozyayla Tepesi (1716 m), Metris Tepesi
(1708 m) ve Yangilikaya Tepesi (1672 m) ile giineydeki tepelik alandaki Saridokiik
Tepesi (1669 m) ve Karlik Tepedir (1654 m).
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Ayancik ilgesinin topografyasi, batida Tiirkeli, doguda ise Erfelek ilge sinir1 ile
sinirlanmakta olup, Ayancik Cayi ve kollar1 (Babagay1 (Zindan Cay1), Kiigiikcay,
Dolaysokii (Dolusokii), Karapinar Cayi) ile Karasu Cay: tarafindan kuzey-giiney
dogrultusunda adeta dilimlenmis bir yapiya sahiptir. Bu nedenle, ilgenin topografik
unsurlari, s6z konusu pargali yap: dikkate alinarak ele alinmugstur.

Usta B

a1 PReaol
(K 7.

Harita 4: Ayancik ilcesi fiziki haritas:

2.1. Batida Tiirkeli flge Sinir1 ile Doguda Zindan Cay1 ve Ayancik Cayi
Vadisi Arasinda Kalan Topografya

Kuzeyde Maden Koyii, giineyde Yenigiiler Koyii ve doguda Ortalik Koyii
arasinda kalan iicgen sahada yer alan tepeler sunlardir: Maden Koyii ve
cevresinde topografya, farkl yiikseltilere sahip cok sayida tepe ile karakterize
edilmektedir. Koy merkezinin kuzeyinde Kilise Tepe (143 m), glineybatisinda
Dibeliktas1 Tepesi (432 m) yer almaktadir. Dibeliktasi Tepesinin giineyinde
Kabalakbast Tepesi (431 m), onun giineybatisinda Maden Tepesi (507 m) ve
bu tepenin de gilineybatisinda Kanlitas Tepesi (476 m) bulunmaktadir. Koy
merkezinin kuzeydogu kesiminde Hacikéy Tepesi (240 m) yer almakta olup, bu
tepenin giineydogusunda Kayransu Tepesi (322 m), dogusunda Soguksubas:
Tepesi (337 m) ve giineybatisinda Tekke Tepe (406 m) konumlanmaktadir. Tekke
Tepe'nin giineyinde Isirgan Tepe (656 m) yiikselmekte; bu tepenin giineybatisinda
Kavalakirani Tepesi (565 m) bulunmaktadir. Isirgan Tepe'nin dogusunda Gallik
Tepe (594 m), bu tepenin kuzeyinde ise Boz Tepe (457 m) yer almaktadir. Buna
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ek olarak Ortalik Koyii merkezinin kuzeybatisinda Olukkaya Tepesi (200 m)
bulunmaktadir (Fotograf 3). Bu yiikseltiler, Maden Koyii ve yakin ¢evresinde
topografyanin pargali ve dalgali bir karakter gostermesine neden olmakta ve
yerel relief 6zelliklerinin belirginlesmesinde 6nemli rol oynamaktadir.
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Fotograf 3: Kuzeyde Maden Koyii, giineyde Yenigiiler Koyii ve doguda Ortalik Kéyii
arasinda yer alan tepeler

Batida Unliice, Dolay ve Asagikdy koyleri ile doguda Zindan Cay: ve
Ayancik Cay1 Vadisi arasinda yer alan tepeler sunlardir: Kuzeyde Ayancikiistii
Tepesinin batisinda Erkengiilez Tepesi (280 m), dogu eteginde Dolay
Koyt merkezinin konumlandigr Marmar Tepesi (392 m), kdy merkezinin
glineybatisinda Marmal Tepesi (m), kdy merkezinin giineydogusunda Midop
Tepesi (240 m), kuzey eteginde Asagikéy merkezinin konumlandig Harmanl
Tepe (199 m) ve bu tepenin giineybatisinda Geyik Tepe (446 m) yer almaktadir
(Fotograf 4).
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Fotograf 4: Batida Unliice, Dolay ve Asagikdy koyleri ile doguda Zindan Cay: ve
Ayancik Cayr Vadisi arasinda yer alan tepeler

Batida Topaga¢, Doganli ve Zaviye koyler ile doguda Zindan Cay:
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ve Ayancik Cay: Vadisi arasinda yer alan tepeler sunlardir: Topaga¢ Koy
merkezinin kuzeydogusunda Doganli Koyl sinirinda Taslik Tepe (483 m), koy
merkezinin kuzeyinde Kraloglu Tepesi (451 m), kdy merkezinin kuzeybatisinda
Tiirkeli ilgesi sinirinda Nolut Tepesi (289 m) konumlanmaktadir. Doganli
Koyt merkezinin dogusunda Sicanlibagi Tepesi (420 m), kuzeydogusunda
Ziyapmaripast Tepesi (650 m), bu tepenin kuzeyinde Setlibasi Tepesi (m),
koy merkezinin kuzeyinde Domuzgolii Tepesi (569 m), bu tepenin kuzeyinde
Zimar1 Tepeleri (565 m) bulunmaktadir. Zaviye Koyii merkezinin kuzeyinde
Kiranharmani Tepesi (644 m), bu tepenin batisinda Doganli Koyt sinirinda
Meselik Tepe (441 m) yer almaktadir. Giineyde Kraloglu, Taslik, Domuzgoli
tepeleri ile kuzeyde Zimar1 Tepeleri arasinda kalan ormanlik saha “Zimari
Ormani” olarak ifade edilmektedir (Fotograf 5).

Fotograf 5: Batida Topagag, Doganli ve Zaviye koyler ile doguda Zindan Cay1 ve
Ayancik Cayr Vadisi arasinda yer alan tepeler

Kuzeyde Erdemli Koyii, giineyde Armutluyazi Koyii ve doguda Aygordii
Koyii arasinda kalan ii¢gen sahada yer alan tepeler sunlardir: Erdemli Koy
merkezinin kuzeyinde Saybagi Tepesi (354 m); Aygordi Koy merkezinin
kuzeyinde Karamal Tepesi (413 m), kuzeydogusunda Kiran Tepe (488 m);
Armutluyazi Koyli merkezinin giineydogusunda Arpalikbasi Tepesi (720 m)
ve giineybatisinda Kurtbogan Tepesi (955 m) yer almaktadir (Fotograf 6).
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Koyii arasinda kalan iiggen sahada yer alan tepeler

Batida Biiyiikdiiz, Omerdiiz ve Sokiicayirs kéyleri ile doguda Zindan
Cay: Vadisi arasinda yer alan tepeler sunlardir: Sokiigayir1 Koy merkezinin
kuzeyinde Dokuzharman Tepesi (600 m), bu tepenin kuzeybatisinda
Aslantiirbesi Tepesi (498 m) ve kéy merkezinin kuzeydogusunda Sokiioni
Tepesi (579 m) yer almaktadir (Fotograf 7).

[hslanutes

Fotograf 7: Batida Biiyiikdiiz, Omerdiiz ve Sokiicayiri koyleri ile doguda Zindan Cay:
Vadisi arasinda yer alan tepeler

Batida Hacili, Babakoy ve Davutlu koyleriile doguda Zindan Cay: Vadisi
arasinda yer alan tepeler sunlardir: Hacili Koy merkezinin giineydogusunda
Tirbeyan: Tepesi (845 m), koy merkezinin kuzeybatisinda Karapinarbasi
Tepesi (1222 m), bu tepenin de kuzeybatisinda Akkavak Tepesi (1168 m)
yer almaktadir. Babakdy merkezinin kuzeybatisinda Asar Tepesi (1190 m)
bulunurken; Davutlu K6y merkezinin kuzeyinde Camurlugol Tepesi (1128 m),
bu tepenin de kuzeyinde Laz Tepesi (1095 m), kdy merkezinin kuzeydogusunda
Karapinar Tepesi (1130 m) ve bu tepeninin de kuzeydogusunda Yurtcayur
Tepesi (1192 m) konumlanmaktadir (Fotograf 8).



66 * Tagkin Deniz

K arap

6B, m)

YUREI YU Tep:

Fotograf 8: Batida Hacili, Babakéy ve Davutlu koyleri ile doguda Zindan Cayr Vadisi
arasinda yer alan tepeler

2.2. Batida Zindan Cay1 Vadisi ile Doguda Babacay (Kiigiik¢ay) Vadisi
Arasinda Kalan Topografya

Kuzeyde Tevfikiye ve giineyde Sofu kéyleri arasinda kalan sahada yer
alan tepeler sunlardir: Tevfikiye kdy merkezinin kuzeybatisinda Kas Tepe
(201 m), Sofu kéy merkezinin kuzeydogusunda Demirci Tepe (493 m) yer
almaktadir (Fotograt 9).

Fotograf 9: Kuzeyde Tevfikiye ve giineyde Sofu koyleri arasinda kalan sahada yer alan
tepeler

Batida Mestan Koyii ve doguda Camyayla Koyii arasinda yer alan
tepeler sunlardir: Mestan kdy merkezinin giineybatisinda Dagkoybast Tepesi
(812 m), Camyayla kdy merkezinin dogusunda Alagambas1 Tepesi (694 m),
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koy merkezinin giineydogusunda Istasyon Tepesi (785 m), Istasyon Tepesi'nin
glineybatisinda Lefken Tepesi (964 m) ve bu tepenin giineybatisinda Bagkeklik
Tepesi (m) yer almaktadir (Fotograf 10).

Fotograf 10: Batida Mestan Koyii ve doguda Camyayla Koyii arasinda yer alan tepeler

Batida Findikli Koyii ve doguda Sulusokii Koyii arasinda yer alan tepeler
sunlardir: Findiklik kéy merkezinin kuzeybatisinda Cayirdag Tepesi (1023 m), bu
tepenin kuzeydogusunda Manastir Tepesi (1166 m), bu tepenin kuzeybatisinda
Dagarkasi Tepesi (1126 m), bu tepenin kuzeybatisinda Gavurpinaribasi Tepesi
(945 m), kdy merkezinin dogusunda Karaciktarla Tepesi (1127 m), bu tepenin
glineydogusunda Kurucam Tepesi (1218 m), bu tepenin kuzeydogusunda Agotlu
Tepesi (1226 m) yer almaktadir. Sulusokii kdy merkezinin kuzeydogusunda
Kurcugol Tepesi (735 m), kuzeyinde Gogarmut Tepesi (1143 m), bu tepenin
kuzeybatisinda Kamiglik Tepesi (1225 m), bu tepenin giineybatisinda Killik
Tepesi (1285 m), bu tepenin giineybatisinda Burcutiirbesi Tepesi (1232 m),
bu tepenin giineybatisinda Kekiilliikkkiran1 Tepesi (1278 m), bu tepenin
batisinda Deli Tepesi (1150 m), bu tepenin giineybatisinda Daz Tepesi (1142
m), Kekilliikkiran1 Tepesinin giineydogusunda Belen Tepesi (1257 m), bu
tepenin giineybatisinda Kavakdiiz Tepeleri (1186 m), bu tepenin giineybatisinda
Delibag Tepesi (1280 m), bu tepenin giineydogusunda Kiigitkgay Vadisinin
bati yamacinda Gilineykoy Tepesi (1021 m), Delibas Tepesinin batisinda
Cilekkas1 Tepesi (1188 m), bu tepenin kuzeybatisinda Saman Tepesi (1110 m),
Cilekkas1 Tepesinin giineyinde Gavurharmanibagi Tepesi (1325 m), bu tepenin
batisinda Aktepekayasi Tepesi (1510 m), bu tepenin giineybatisinda Serge Tepe
(1632 m), bu tepenin kuzeybatisinda Yangilikaya Tepesi (1672 m), bu tepenin
batisinda iizerinde ¢ok sayida tepenin yer aldigi Kusotmez (Zindan) Dagi
bulunmaktadir. Kugsétmez (Zindan) Dag iizerinde kuzeyde Mendeklitzyayla
Tepesi (1716 m, ki dagin zirvesi durumundadir), bu tepenin giineybatisinda
Metris Tepesi (1708 m), bu tepenin giineybatisinda Cerkezyayla Tepesi (1601
m), bu tepenin giineybatisinda Hanénii il¢e sinirinda Karakiitiik Tepesi (1630
m)) konumlanmaktadir (Fotograf 11). Kusétmez (Zindan) Dagrnin batisinda
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Babagay Vadisinin bat1 yakasinda Tiirkeli - Hanonil ilge sinirinin kesistigi kosede
su boliimi ¢izgisi ile sinir olugturan kuzeyde Diizdag Tepesi (1590 m), bu tepenin
glineybatisinda Aradag Tepesi (16136 m), bu tepenin giineybatisinda Kapikaya Dag1
(1615 m) ve Aradag Tepesinin dogusunda Kiilliice Tepesi (1332 m) yer almaktadur.
Kiilliice Tepesinin giiney yamacinda Delioglu Yaylasi (1140 m), Aradag Tepesinin
gliney yamacinda Bekiroglu Yaylasi (1150 m), Kapikaya Dagrnin giineybatisinda
Haciagag Yaylasi (1675 m) bulunmaktadir.

Fotograf 11: Kusotmez (Zindan) Dag1 ve yakin cevresi

2.3. Batida Babacay (Kiiciik¢ay) Vadisi ile Doguda Doluseki Cay1 Vadisi
Arasinda Kalan Topografya

Kuzeyde Babacay, ortada Koseyakasi ve giineyde Karakestane koyleri
arasinda kalan sahada yer alan tepeler sunlardir: Giiney eteklerinde Babagay
kéy merkezinin konumlandig1 Kirindi Tepesi (731 m) yer almaktadur.

Batida Dibekli Koyii ve doguda Bakirlh Koyii arasinda yer alan tepeler
sunlardir: Dibekli kdy merkezinin dogusunda Kertiil Tepesi (1026 m), bu tepenin
glineydogusunda Vayson Tepesi (1080 m), bu tepenin giineybatisinda Olugunbasi
Tepesi (1250 m), bu tepenin batisinda Kémiisgolii Tepesi (1397 m), bu tepenin
batisinda Harami Tepe (1271 m), Olugunbas: Tepesinin giineydogusunda Cileklik
Tepesi (1350 m), bu tepenin batisinda Aksu Tepesi (1341 m), Cileklik Tepesinin
glineybatisinda Fidanlik Tepe (1425 m), bu tepenin glineybatisinda Namazlik
Tepesi (1436 m), Fidanlik Tepe'nin giineyinde Tasmankéybast Tepesi (1396 m) yer
almaktadir. Bakirli kéy merkezinin kuzeybatisinda Meydancik Tepesi (1056 m)
bulunmaktadir (Fotograf 12).
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Fotograf 12: Batida Dibekli Koyii ve doguda Bakirli Koyii arasinda yer alan tepeler

Giineyde Caybasi, Avdullu ve Inalti kéyleri hatt: ile giineyde Boyabat
ilce simir1 arasinda yer alan tepeler sunlardir: Bati yamacinda Caybasi koy
merkezinin kurulu oldugu Kiranharmani Tepesi (1045 m), bu tepenin kismen
giineydogusunda Kiran Tepesi (1128 m), bu tepenin dogusunda Ketlice Tepesi
(1140 m), bu tepenin kuzeydogusunda Karaseyh Tepesi (1458 m), Caybas1 koy
merkezinin giineybatisinda Kiigitk¢ay Vadisinin dogu ayamacina dogru uzanan
Uzungiinliik Tepesi (1280 m), bu tepenin glineydogusunda Kaplancikaya Tepesi
(1536 m), bu tepenin de giineydogusunda Hanoénii ilge sinirinda (kuzeydogu
eteginde Bektas Yaylasrna ev sahipligi yapan) Cataloluk Tepesi (1533 m) yer
almaktadir. Giiney eteginde Avdullu koy merkezinin konumlandigr Dutluk
Tepesi (1342 m), bu tepenin kuzeybatisinda Tuglutiirbe Tepesi (1477 m)
bulunmaktadir. Inalti kdy merkezinin batisinda Inbagi Tepesi (1445 m), bu
tepenin giineybatisinda Hanonii ilge sinirinda Karlik Tepe (1654 m), bu tepenin
glineybatisinda Hanonii ilce smirinda Saridokitk Tepesi (1669 m) ve koy
merkezinin giineybatisinda bat1 eteginde Saray Yaylasrnia ev sahipligi yapan
Yigma Tepe (1492 m), bu tepenin giineybatisinda Hanonii ilge sinirinda Celikli
Tepe (1556 m), bu tepenin giineybatisinda Hanonii ilge sinirinda Catalgam Tepesi
(1548 m), Inalt1 kdy merkezinin giineyinde Hanénii ilce sinirinda Doluseki Gayt
Vadisinin bat1 yamacina uzanan Gavurlar Tepesi (1351 m) konumlanmaktadir
(Fotograf 13).
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Fotograf 13: Giineyde Caybasi, Avdullu ve Inalti kdyleri hatti ile giineyde Boyabat ilce
siir1 arasinda yer alan tepeler

2.4. Batida Doluseki Cay:1 Vadisi ile Doguda Kurdelen Cayr Vadisi
Arasinda Kalan Topografya

Kuzeyde Otmanli (Yenikonak) ve Golkoy, giineyde Mustafa Kemalpasa Koyii
ve doguda Kiitiikkoy arasinda kalan iicgen sahada yer alan tepeler sunlardir: Sahada
tepe morfolojisinin yerini biiytik 6l¢iide sirtlar almistir. Bu kapsamda, Otmanli Koyt
ile glineydogusunda yer alan Golkody arasinda Otmanlikiran Sirt1 (390 m), Golkéy’tin
kuzeyi ile Mustafa Kemalpasa Koyirniin giineyi arasinda Golkoyiistii Sirt1 (550 m),
Kiitiikkoy yerlesmesinin kuzeybatisindaki vadiye dogru uzanan Kandarmayani Sirt1
(400 m), kdy merkezinin giineyinde Sokmenkas: Sirt1 (610 m) ve giineydogusunda
Arabadiizii Sirt1 (620 m) baslica morfolojik birimler olarak one ¢ikmaktadir.

Batida Bakarlizaviye Koyii, ortada Kaldirayik Koyii ve doguda Giirsokii Koyii
arasinda yer alan tepeler sunlardir: Bakirlizaviye ve Kaldirayik kéyleri arasinda yer
alan ve ¢ok sayida sirta sahip yiiksek sahanin baglangicinda Harmanli Tepe (1003
m) ve bu tepenin kismen kuzeydogusunda Ferdik Tepe (978 m), Kaldirayik koy
merkezinin giineybatisinda Cukur Cay1 Vadisinin bat: yamacinda Ayancik-Boyabat
yolunun dogusunda Geyik Tepe (884 m), bu tepenin (ayn1 zamanda Ayancik-Boyabat
yolunun) hemen batisinda (Domuzélen Tepesi (750 m) ve bu tepenin hemen batisinda
Manastir Tepe (852 m, ki bu 2 tepenin arasinda Kuzdag: Sirtr'nin kuzey yamacinda
konumlanan Kuzdagi Kéyii bulunmaktadir) yer almaktadir. Giirsokii Koyiniin
kuzeybatisinda Hizar Tepesi (672 m) ve bu tepenin kuzeydogusunda Kayabas: Tepesi
(607 m), kdy merkezinin giineybatisinda Gok Tepe (1005 m) ve tepenin kuzeyine
uzanan Karagambaygi Sirt1 (880 m) bulunmaktadir.

Kuzeyde Yarenler Koyii ve giineyde Karapimar Koyii arasinda kalan
sahada yer alan tepeler sunlardir: Yarenler Koy merkezinin kuzeybatisinda
Aktas Tepesi (942 m), kdy merkezinin giineyinde Cukur Cay1 Vadisinin dogu
yamacinda Kizilcik Tepesi (1025 m), bu tepenin giineybatisinda Cukur Cay1
Vadisi’nin bat1 yamacinda Kilise Tepesi (1053 m), bu tepenin giineydogusunda
Cukur Cayr Vadisinin dogu yamacinda Manastir Tepesi (1208 m, ki Sansar
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Kéyt'niin kuzeydogusundadir) ve bu tepenin giineyinde Kapankiragi Tepesi
(1142 m, Sansar Koyirniin gilineydogusunda, Kizilcaelma vyerleskesinin
kuzeybatisindadir) yer almaktadir. Karapinar Koy merkezinin batisinda Killik
Tepesi (1242 m) bulunmaktadir (Fotograf 14).

Fotograf 14: Kuzeyde Yarenler Koyii ve giineyde Karapimmar Koyii arasinda kalan
sahada yer alan tepeler

Batida Kizilcakaya Koyii, ortada Erikli Koyii ve doguda Biiyiikpinar Koyii
ile giineyde Boyabat ilce simir1 arasinda (Cangal Dag1 ve yakin ¢evresinde)
yer alan tepeler sunlardir: Kizilcakaya koy merkezinin kuzeydogusunda
Ogulcakkag1 Tepesi (1216 m), kéy merkezinin dogusunda Kiranyayla Tepesi
(1212 m), kéy merkezinin giineydogusunda Sariizkas1 Tepesi (1260 m) ve koy
merkezinin giineybatisinda Sazak Tepesi (1142 m) yer almaktadir. Kizilcakaya
ve Erikli koyleri arasinda uzanan yiiksek sahada Baklalik Tepesi (1245 m)
bulunmaktadir. Erikli kdy merkezinin dogusunda Sryrincak Tepesi (1252 m),
kéy merkezinin kuzeydogusunda Cadir Tepesi (1187 m), kdy merkezinin
giineydogusunda Bakacak Tepe (1304 m), bu tepenin giineyinde Cangal Dagrna
tirmanis yolu olan Cangal Bogazi (1250 m) konumlanmaktadir.

Cangal Dag1 (1591 m), Ayancik il¢esinin giineyinde, kuzeyde Erikli Koyii
ile giineyde Boyabat ilgesi Gokgegukur Koyii arasinda konumlanmaktadir
ve dogusu ile giineyinde Cukur Cayi ile sinirlandirilmistir. Dagin iizerinde,
kuzeybatida Pazaryeri Tepesi (1410 m) ve kuzeydoguda Ortaalan Tepesi (1591
m) olmak tizere iki 6nemli tepe yer almaktadir; Ortaalan Tepesi dagin zirvesini
olusturmaktadir. Dogusunda Pazaryeri Tepesine dogru uzanan Karacageris
Sirt1 (1290 m) ve kuzeyinde Ortaalan Tepesine yonelen Tagliburun Sirt1 (1490
m), dagin baslica sirtlarini meydana getirmektedir. Cangal Dagrnin kuzeyinde,
Cukurkdgy ile baglantiy: saglayan Cangal Bogazi (1250 m) yer almakta olup,
Tasliburun Sirtr'nin hemen dogusunda, Cukurgay1 Vadisinin dogu yamacinda
Kertil Tepe (1435 m) konumlanmaktadir. Ayrica, Biiyiikpinar kéy merkezinin
batisinda Evci Tepesi (1189 m) ve kdy merkezinin kuzeybatisinda Domuzsulag:
Tepesi (1159 m) yer almaktadir.
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Fotograf 15: Cangal Dag1 ve yakin cevresi

2.5. Batida Ayancik flge Merkezi ile Doguda Erfelek {lge Sinir1 Arasinda
Kalan Topografya

Batida Ayancik ilce merkezi ile doguda Erfelek ilge siniri arasinda
kalan topografyada kiy: ¢izgisinden itibaren giineyden kuzeye dogru bati-
dogrultusunda yer alan tepeler sunlardir:

Derekoy, Sirma, Yesilyurt, Bahgeli, Agach, Tarak¢i koyleri hattinda yer
alan tepeler sunlardir: Dogu eteginde Derekdy koy merkezinin kurulu oldugu
Derekoytiirbe Tepesi (356 m), bu tepenin batisinda Genze Tepesi (306 m), bu
tepenin giineybatisinda Kiran Tepesi (313 m), butepenin giineybatisinda Suluarmut
Tepesi (170 m) ve bu tepenin giineybatisinda Girmeagiliistii Tepesi (276 m) ve
kéy merkezinin giineydogusunda Bilog Tepesi (355 m) yer almaktadir. Yesilyurt
kéy merkezinin giineyinde Alibey Tepesi (312 m) bulunmaktadir. Agagh koy
merkezinin kuzeydogusunda Kansa Tepesi (292 m), bu tepenin giineydogusunda
Kavaklik Tepesi (306 m), bu tepenin dogusunda Mercimekli Tepesi (250 m),
bu tepenin kuzeydogusunda Koklitk Tepesi (251 m), Tarak¢t kéy merkezinin
kuzeybatisinda Takastavla Tepesi (60 m) ve koy merkezinin kuzeydogusunda
Erfelek ilce sinirinda Karsi Tepe (87 m) konumlanmaktadir (Fotograf 16).
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Ftograf 16: Derekiy, Sirma, Yesilyurt, Bahgeli, Agacl, Tarak¢i koyleri hattinda yer
alan tepeler
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Pazarcik, Yenice, Hiiseyine, Dedeaga¢, Tiirkmen, Tepecik, Belpinar,
Abdulkadirkoy, Kestanelik koyleri hattinda yer alan tepeler sunlardir: Pazarcik
koy merkezinin kuzeybatisinda Utiik Tepesi (191 m), Hiiseyinbey kdy merkezinin
kuzeybatisinda Hiiseyinbey Tepesi (396 m) yer almaktadir. Giiney eteginde
Dedeaga¢ koy merkezinin bulundugu Ciizme Tepesi (328 m), bu tepenin
dogusunda Ulas Tepe (449 m), bu tepenin kuzeybatisinda Caldar Tepesi (300 m),
bu tepenin kuzeyinde Giilleyiik Tepesi (288 m), Caldar Tepesinin dogusunda Avot
Tepesi (311 m), bu tepenin kuzeyinde Taslipinar Tepesi (305 m), bulunmaktadir.
Giiney eteginde Tiirkmen kdy merkezinin bulundugu Acemadasi Tepesi (501 m),
koy merkezinin dogusunda Uziimliik Tepesi (498 m) ve bu tepenin giineyinde
Isigan Tepesi (568 m) konumlanmaktadir. Kuzey eteginde Tepecik kdy merkezinin
bulundugu Hasanca Tepesi (445 m) yer almaktadir. Kuzey eteginde Kestanelik koy
merkezinin bulundugu Sakara Tepesi (490 m) bulunmaktadir (Fotograf 17).

Fotograf 17: Pazarcik, Yenice, Hiiseyine, Dedeagag, Tiirkmen, Tepecik, Belpinar,
Abdulkadirkoy, Kestanelik koyleri hattinda yer alan tepeler

Akgakese, Hacioglu, Yemisen, Kozsokii, Hatip, Uzuncam kéyleri hattinda
yer alan tepeler sunlardir: Akcakese kdy merkezinin kuzeydogusunda Arpalik
Tepesi (703 m), bu tepenin dogusunda Komiirgolii Tepesi (722 m) yer almaktadir.
Yemisen koy merkezinin kuzeydogusunda Kanatlipelit Tepesi (608 m) ve bu
tepenin giineydogusunda Yemisen Tepesi (619 m) bulunmaktadir. Kozsokii koy
merkezinin giineydogusunda Aksu Tepesi (470 m) konumlanmaktadir. Uzungam
kéy merkezinin giineydogusunda Erfelek ilge sinirinda Erfelek Baraj Goéli'ne
nazir Kirantarla Tepesi (658 m) ve bu tepenin gilineybatisinda Yilgincik Tepesi
(689 m) yer almaktadir (Fotograf 18).
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Fotograf 18: Akcakese, Hacioglu, Yemisen, Kozsokii, Hatip, Uzungam koyleri hattinda yer
alan tepeler

Goldagi, Akoren ve Giilpinar koyleri arasinda kalan iicgen sahada yer
alan tepeler sunlardir: Goldagi kéy merkezinin kuzeybatisinda (Atbagrnin
batisinda) Gacak Tepesi (720 m), kdy merkezinin kuzeydogusunda Dumanl
Tepe (926 m), batida Kurdelen Cay1 Vadisi boyunca kuzeyde Karakiraz Tepesi
(628 m), bu tepenin giineydogusunda Komiiscorag: Tepesi (743 m), bu tepenin
giineydogusunda Omiirdag: Tepesi (755 m), bu tepenin giineydogusunda Sivri
Tepe (806 m) yer almaktadir. Omiirdag: Tepesi ve Sivri Tepe arasinda Karagiirgen
Diizii (730 m) bulunmaktadir. Akéren kéy merkezinin batisinda Goldag: Tepesi
(1005 m) ve bu tepenin kuzeybatisinda Catal Tepe (950 m) konumlanmaktadir.
Giilpinar kéy merkezinin dogusunda Kayranci Tepesi (1024 m), bu tepenin
glineyinde Ramazanoglu Tepesi (1007 m) ve bu tepenin giineyinde Catal¢cordiik
Tepesi (1016 m) yer almaktadir. Giineyde Akéren kdy merkezi ve Goldag: Tepesi
ile kuzeyde Dalip yerleskesi arasinda kalan ormanlik saha “Cileklik Orman1”
olarak ifade edilmektedir (Fotograf 19).

Fotograf 19: Goldagi, Akéren ve Giilpinar koyleri arasinda kalan ti¢gen sahada yer alan
tepeler

Kurtkdy ve yakin cevresinde yer alan tepeler sunlardir: Kurtkdy merkezinin
kuzeydogusunda Tahlaylk Tepesi (1062 m) yer almakta olup, bu tepenin
kuzeydogusunda Kedilik Tepesi (1123 m), onun kuzeydogusunda Biiyiikgol Tepesi
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(1095 m) ve tepenin kuzeyinde Sogukoluk Tepesi (1207 m) konumlanmaktadir.
S6z konusu tepelerin olusturdugu su boliimii ¢izgisi ayn1 zamanda Erfelek ilce
sinirini da belirlemektedir. Ayrica, koy merkezinin kuzeybatisinda Pim Tepesi
(993 m) bulunmaktadir.

Giineyde Kozcugaz Kayii ile giineyindeki Boyabat ilge sinirinda yer alan
tepeler sunlardir: Kozcugaz Koytniin kurulu oldugu tepelik sahanin giineyinde
Hacivaki Tepesi (1486 m) ve bu tepenin giineydogu eteginde Cobanyaylasi Tepesi
(1345 m), Hacivaki Tepesinin kuzeyinde Liigep Tepesi (1355 m), bu tepenin
kuzeyinde Adalicami Tepesi (1313 m), bu tepenin kuzeybatisinda Kocaliigen
Tepesi (1245 m) yer almaktadir. Kozcugaz kdy merkezinin kuzeybatisinda
Tarla Tepesi (1161 m), bu tepenin kuzeyinde Odunatacag: Tepesi 1152 (m), bu
tepenin kuzeyinde Akkiranpinari Tepesi (1184 m), bu tepenin kuzeybatisinda
Kavakligél Tepesi (1169 m), bu tepenin kuzeybatisinda Mal Tepesi (1145
m), bu tepenin kuzeyinde Sapak Tepesi (1121 m), bu tepenin kuzeybatisinda
Hasanca Tepesi (1029 m) ve bu tepenin kuzeyinde Findiktiirbesi Tepesi (1163
m) bulunmaktadir. Kéy merkezinin kuzeydogusunda Karaoluk Tepesi (1322 m),
bu tepenin kuzeybatisinda Mal Tepesi (1247 m), bu tepenin kuzeydogusunda
Ciirtikgorle Tepesi (1131 m), bu tepenin kuzeybatisinda Kayabas: Tepesi (965
m) ve bu tepenin kuzeyinde Kiigiikburun Tepesi (800 m) konumlanmaktadir.

3. Ayancik Yaylalar1

Giineydeki tepelik saha tizerinde Camyayla (350 m), Biiyiikdiiz (390
m), Omerdiiz (390 m), Karaiistii (450 m), Sokiicayir1 (450 m), Karagiirgen
(730 m) diizliikleri (Fotograf 20) ile Karlik (Inbasi Tepesi iizerinde, 1600
m, iizerinde kiigiik o6lgekli Saray golii yer almaktadir), Saray (Yigma Tepesi
batisinda, 1500 m) Kabakgayir1 (Cangal Dag1 batisinda, 1300 m) ve Kayadibi
(Mescit Tepesi dogusunda, 1250 m) yaylalar1 bulunmaktadir (Fotograf 21).
Haciagag Yaylasi (1675 m) en yiiksek yayla durumundadir.
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Fotograf 21: Ayancik yaylalarinm lokasyonlar
4. Ayancik Akarsular1

AyanciKin giineyinde yer alan tepelik alanlardan kiyiya dogru yonelen
akarsular, ¢cok sayida kisa ve sig vadilerin olusumuna zemin hazirlamistir.
[lce merkezinden giineye dogru yapilan kusbakigi gozlemlerde, Ayancik Cay1
ve kollarinin topografyay: adeta bir yelpaze bi¢iminde parcaladigi agik¢a
goriilmektedir. Mevsimsel degisimler cercevesinde, ¢aymn su seviyesi kis
aylarinda yagislarin artmasiyla yiikselirken, yaz doneminde yagis miktarinin
azalmasina bagli olarak diisiis gostermektedir. Ozellikle uzun siireli siddetli
saganak yagislar sonucunda Ayancik Cayi, zaman zaman yataklarini agarak
cevresindeki yerlesim alanlarinda tagkinlara ve maddi zararlara yol agmaktadir.

Dogu yoniinde, Ayancik ile Erfelek ilgeleri sinirinda yer alan Erfelek
Tatlica Baraj Goli, ortalama 400 m yiikseltide konumlanmistir ve Karasu Cay1
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tarafindan beslenmektedir. Ilce sinir hatti, baraj géliiniin orta kesiminden
gegerek iki idari birimi birbirinden ayirmaktadir. Ayancik ilgesinde 1 adet
Derin Deniz Desarji Tesisi ve 1 adet Cigdem Regtilatorii ve HES bulunmaktadir.

Hidrografik ozellikler agisindan degerlendirildiginde, Ayancikin baslica
su kaynaklar1 arasinda Ayancik Cayi, Babagayr (Zindan Cayi), Kiigiikcay,
Dolusokii (Dolaysokii), Karapmar Cayi, Karasu Cayi, Zimani Deresi ile
bunlarin kollar1 ve Akgél 6ne gikmaktadir (Fotograf 22).

u
Gatakgeris .+ %
. Babakoy GataKguney

Hacili

*Kiigiikgay

*Kurdelen

: *Babacay
Cay1 s

*Zwmam Deresi

Duzksy

Fotograf 22: Ayancik akarsular:

Ayancik Cayr: Ayancikin giineyinde, giineyde Giirpinar ve kuzeyde
Goniildag: koyleri arasinda yer alan tepelik sahada, Catal Tepe (950 m), Sivri
Tepe (806 m) ve Kayranci Tepesi (1024 m) yamaglarindan dogan akarsu,
baslangicta kuzeybati yoniinde akis gostermektedir. Bu dogrultuda ilerleyen
akarsu, Gacak Tepesi (720 m) giiney eteklerinden gegerek Kiititkkoyti Tasdibek
Mahallesinin dogusunda giineyden gelen Kurdelen Cayi ile birlesir. Birlesme
sonrasi kuzeybati yoniinde akisini siirdiiren su kiitlesi, Yemisen Koyiiniin
glineyinden geger ve Otmanli Kéyiniin kuzeyinde Dolusokii Cayr'ni biinyesine
katar. Ak¢akese Koyirniin giineyinden devam eden akarsu, Tevfikiye Koyiine
ulagir; burada Kas Tepesinin kuzeyinde, giineyden gelen Babagay1 (Zindan
Cayn) ile birleserek yoniinii kuzeye ¢evirir. Bu kesimden sonra akarsu, Asagikoy
ile Pazarcik koyleri arasindan kuzeye dogru akisini stirdiirmekte ve Besiktas,
Cevizli, Cayici ve Denizciler mahalleleri arasindan ge¢mektedir. Nihai olarak,
batida Yayla Mahallesindeki Gazi Stad ile doguda Ayancik Orman Uriinleri
Sanayi tesisleri arasinda Karadenize ulasarak akisini tamamlamaktadir.

Babagayr (Zindan Cay1): Ayancikin giineybatisinda, Kastamonu
ili Hanoni ilgesi sinirlari igerisinde yer alan Kusdtmez (Zindan) Dagi
gevresindeki tepelik sahadan dogan akarsu, baslangigta kuzey yoniinde akis
gosterir. Davutlu Koyi'niin giineyine ulastiginda yoniinii doguya g¢eviren
akarsu, Karapinar Tepesi (1130 m) ile Yurtcayurt Tepesi (1192 m)’nin dogu
eteklerini takip ederek kuzeydogu istikametinde Babakoye dogru ilerler.
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Akarsu, Babakoy’iin dogu kesiminde giineyden gelen Kisla Cayr ile birlesir.
Kisla Cayi, giineyde Yangilakaya Tepesi (1672 m) ile Serce Tepe (1632 m)’nin
bulundugu tepelik sahadan dogmakta ve kuzey yoniinde akis gostermektedir.
Bu kol, giizergahi boyunca dogudan gelen Esek Deresini de biinyesine katar.
Esek Deresi ise kuzeyde Belen Tepesi (1257 m) ile glineyde Kavakdiiz Tepeleri
(1186 m) arasinda yer alan tepelik sahadan kaynaklanmakta ve batiya dogru
akarak Kisla Cay: ile birlesmektedir. Bu birlesmelerin ardindan ana akarsu
kuzeydogu yoniinde akisini siirdiirerek Sokiicayiri, Omerdiiz, Zaviye, Mestan
ve Sofu koyleri arasindan gecer. Son olarak Tevfikiye Koyirniin kuzeyinde,
Kas Tepe (201 m) yakinlarinda Ayancik Cayi ile birleserek havza icerisindeki
akigini tamamlar.

Kiigiikgay: Ayancikin giineybatisinda, Kastamonu ili Hanonii ilgesi
sinirlari igerisinde yer alan Kusétmez (Zindan) Dagrnin bulundugu tepelik
sahadan, Karakiititk Tepesi (1630 m)nin giiney yamacindan, kaynaklanan
akarsu, baslangicta Ayancik—-Hanoénii ilge sinirimi takip ederek 6nce doguya,
ardindan kuzeydoguya dogru ilerler. Akisini siirdiiriirken Uzungiinliik
Tepesi (1280 m)nin bati yamacin izleyerek kuzeye yonelir ve Giineykoya
Tepesi (1021 m)nin giineydogu yamaglarindan gegerek Caybasi Koyiine
ulagir. Akarsu, Caybasi Koyirniin batisindan gectikten sonra kuzeydogu
dogrultusunda akigini devam ettirir; Sulusokii ve Dibekli koyleri arasindan
ilerleyerek Karakestane Koyirniin batisindan gecer. Nihayetinde Babagay
Koyirniin kuzeyinde Dolusokii Cayr ile birleserek akisini stirdiiriir.

Dolusokii (Dolaysokii) Cayi: Ayancikin giineyinde, Kastamonu ili
Handnii ilgesi sinirinda yer alan Mescit Tepe (1301 m)’nin bat1 yamaglarindan
dogan akarsu, kisa bir mesafe sonra Ayancik il¢e sinirlar1 igerisine girer.
Kaynagindan itibaren kuzey yoniinde akis gosteren akarsu, dncelikle Akgol'i
olusturarak yoluna devam eder ve Inalt1 ile Kizilcakaya koyleri arasindan
ilerler. Akarsu, Bakirlh Koyirniin giineydogusunda, Manastir Tepesi (852
m)’nin giineybat1 ete§inde dogudan gelen Ikicam Deresi'ni biinyesine
katar. Tkicam Deresi, giineyde Hanénii ilge sinir1 tizerinde, batida Bogundu
Tepesi ile doguda Sorgunelek Tepesi arasinda kalan yamaglardan dogmakta;
kuzeye dogru akarak Kizilcakaya ve Karapinar koyleri arasindan ilerlemekte
ve Manastir Tepesinin giineybatisinda ana akarsu ile birlesmektedir. Bu
birlesmenin ardindan akarsu kuzey yoniinde akisini siirdiirerek Bakirlizaviye,
Koseyakasi, Babagay, Mustafa Kemal Pasa ve G6lkoy yerlesmeleri arasindan
gecer. Son olarak Otmanli Kdyirniin kuzeyinde Ayancik Cay: ile birleserek
havza icerisindeki akigini tamamlar.

Karasu Cay1: Ayancik'in giineyinde, Kastamonu ili Hanonii ilgesi sinirlar1
icerisinde yer alan Glinpinar Koyirniin giineyindeki Uzungeris ve Deolekara
tepelerinin kuzey yamaglarindan dogan akarsu, baslangicta kéy merkezinin
dogusunda kuzey yoniine dogru akis gosterir. Daha sonra Himmetoglu ve
Hiirremsah koyleri arasindan gegerek kuzeye dogru ilerleyisini siirdiiriir.
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Akarsu, Avlagisokii Koyintin giineybatisinda bir kivrim yaparak yoniini
kuzeybatiya cevirir ve Kurtkéy'iin giineyinde Ayancik ilge sinirlari igerisine
girer. Bu kesimde, Pim Tepesi (993 m)’nin giineyinden itibaren Karasu Cay1
adin1 alarak kuzey yontinde akisini devam ettirir. Akigini stirdiiren Karasu
Cay1, Akoren Koyirniin dogusunda Erfelek ilge sinirini takip ederek ilerler ve
nihayet kuzeyde Erfelek Baraj Golirne ulasarak akisini burada sonlandirir.

Zimam Deresi: Ayancik'in batisinda, Doganlar Kéyirniin kuzeydogusunda
yer alan ve giineyde Ziyapinaribasi Tepesi (650 m) ile kuzeyde Setlibasi
Tepesi (597 m) arasinda kalan yamaglardan dogan akarsu, baslangicta Zimar1
Ormanrnin kuzeyinden bat1 yoniinde akis gosterir. Ayaz Kéyiiniin kuzeyine
ulagtiginda bir kivrim yaparak giineye yonelen akarsu, kdy merkezinin
batisindan gegerek kdy merkezinin giineyinde Darnay Deresi ile birlesir. Darnay
Deresi, kuzeyden gelen Zimar1 Deresi ile giineyden katilan Urgangerisi ve
Duday derelerinin birlesmesiyle olugsmaktadir. Urgangerisi Deresi, Ayancikin
glineybatisinda Armutluyazi Kéyirniin dogusunda yer alan tepelik sahadan
dogmakta ve kuzeye dogru akarak giineyden Darnay Deresine katilmaktadir.
Duday Deresi ise Ayancikin batisinda, batida Erdemli ve doguda Aygordii
koyleri arasinda bulunan tepelik sahadan kaynaklanmakta; kuzeye dogru
ilerleyerek yine giineyden Darnay Deresine ulasmaktadir. Bu birlesmelerin
ardindan akarsu, Diizkdyden itibaren “Heleald1 Cay1” adini almakta; akigini
kuzeye dogru siirdiirerek Tiirkelide Karadenize dokiilmektedir.

5. Ayancik Burunlar:

Ayancikin yaklasik 9 km batisinda, Senozoik Zaman'in Tersiyer Devri
Eosen Donemine ait kivrimli yapida gelismis litolojik birimlerin yayilis
gosterdigi bir saha bulunmaktadir. Bu alan, kil, kiregtas: ve flis ardalanmali
tortul istiflerin yaygin olarak gozlendigi Caylioglu Kéyi'niin bati kesiminde yer
almaktadir. Bolgenin morfolojik yapisinda 169 m yiikseltiye sahip Topgukiran
Tepesi 6nemli bir topografik unsur olarak 6ne ¢ikmaktadir. Tepe ¢evresindeki
litolojik dagilim incelendiginde, kuzey yamag ve etek kesimlerinde kil kokenli
kirintili malzemelerin baskin oldugu, diger yamag ve eteklerde ise flis karakterli
tortul birimlerin yayginlik kazandigi goriilmektedir. S6z konusu litolojik
farklilasma, sahadaki erozyon siireglerinin gelisimi ile kiy1 morfodinamiginin
sekillenmesinde belirleyici bir rol oynamaktadir. Topgukiran Tepesinin kuzey
ve bat1 eteklerinde konumlanan Usta Burnu (Stephanos/istefan Burnu) ile
Sorna Burnu, kiy1 morfolojisinin olusum ve gelisiminde etkili olan 6nemli
kiy1 sekilleri arasinda yer almaktadir (Fotograf 23). Bu burun kesimlerinde
kiyr litolojisini bilyiikk ol¢iide kirectasi birimleri olusturmaktadir. Ayrica
Camurca Plajrnin dogu kesiminde kiigtik 6lgekli bir kiy1 ¢ikintisi niteliginde
olan Gelincik Burnu da bulunmaktadir.
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Lista Juemis

Fotograf 23: Top¢ukiran Tepesi, Sorna Burnu ve Usta Burnu Lokasyonlari

6. Ayancik’ta Dogal Afetler

Ayancik, Sinop ilinde heyelan ve kaya diismesi olaylarindan en fazla
etkilenen yerlesim alanlarindan biri olarak éne ¢ikmaktadir. il genelinde
kaydedilen heyelan olaylarinin yaklasik %40’ 1nin Ayancik sinirlari igerisinde
meydana geldigi tespit edilmistir. Ornegin 18 Aralik 1971 tarihinde
gerceklesen heyelanda 5 kisi yasamini yitirmis ve 2 ev yikilmistir. Heyelan
olusumunda, bolgede yaygin olarak gozlenen flis ve marnli tabakalardan
olusan jeolojik yapinin 6nemli bir rol oynadig: belirlenmistir. Bunun yani
sira, arazi morfolojisinin engebeli ve yiiksek egimli olmasi, kiitle hareketlerini
tetikleyen baslica dogal faktorler arasinda yer almaktadir. Heyelanlar 6zellikle
yiiksek egimli sahalarda ortaya ¢ikmakta olup, mevcut topografik kosullar
kiitle hareketlerinin gelisimini kolaylastirmaktadir. Benzer sekilde, kaya
diismesi olaylarinin yaklasik %80’inin il sinirlari iginde Ayancik ilgesinde
meydana geldigi saptanmistir. Bu baglamda, ozellikle Denizciler ve Yali
mabhalleleri, kaya diismelerinin afete doniisme potansiyelinin yiiksek oldugu
yerlesim alanlar1 olarak dikkat cekmektedir. S6z konusu olaylarda heniiz can
kayb1 yasanmamis olsa da kaya diismeleri zaman zaman ulasim hatlarinin
kapanmasina yol acabilmektedir.

Cig riski tagtyan alanlar ise il¢enin giineyinde, Kus6tmez ve Cangal daglar:
gevresinde yogunlagsmaktadir. Bu sahalarda 1500 m'nin tzerindeki ytikselti,
kar yagislarinin miktarini artirmakta ve egimi %60’a ulasan uzun yamaglarin
varligi ¢18 olusum riskini 6nemli 6lgiide yiikseltmektedir (AFAD, 2021: 43-51).
Ayrica kar ortiistintin kalinlig1 ve topografik yapy, ¢18 dinamiginin gelismesini
destekleyen temel faktorler arasinda yer almaktadur.
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Ayancik Cay1 havzasinin etkisi altinda bulunan il¢e, hidrolojik ve morfolojik
ozelliklerinin bir sonucu olarak sik sik sel afetleriyle kars:1 karsiya kalmaktadir.
Nitekim 1963, 1964, 1988, 1989, 2012, 2013 ve 2021 yillarinda meydana gelen
biiytik sel felaketleri, yerlesim alanlari ve altyap: tizerinde 6nemli 6lgiide maddi
kayiplara yol agarak havzanin tagkin potansiyelini agik bicimde ortaya koymustur.
Calisma sahasi, genel olarak dar ve derin vadilerle parcalanmis, olduk¢a engebeli
ve yiiksek relief degerlerine sahip bir topografik yap1 sergilemektedir. Havzada
yagis sonrasinda sularin kisa siirede yiiksek debili yiizeysel akisa doniismesinde,
baslica iki temel faktor belirleyici olmaktadir. Bunlardan ilki, genis alanlarda
yayilim gosteren ve yiiksek kil icerigi nedeniyle diisitk gecirgenlik ozelligi
tasiyan Mezozoik yash kayaglardir. Ikincisi ise sahada yer yer yaklagik 70°ye
ulasan dik yamag egimleridir. Bu jeolojik ve morfolojik kosullar, yagis sularinin
infiltrasyona ugramadan hizla yiizey akisina gecmesine ve dolayisiyla tagkin
riskinin artmasina zemin hazirlamaktadir. Egim degerlerinin yiiksek oldugu
kesimlerde, Mezozoik ve Senozoik zamanin Tersiyer Devrine ait birimler
tizerinde gelismis dar ve derin vadiler belirgin bir morfolojik karakter sunarken,
egimin gorece azaldig alanlarda bu yap: yerini aliivyal istiflerin hakim oldugu
genis tabanli akarsu vadilerine birakmaktadir. Havzanin giineyindeki daglik
alanlardan kaynaklanan Ayancik Cayz, yaklagik 680 km? biytikligiindeki drenaj
alani ile bolgenin en 6nemli akarsu sistemlerinden birini olusturmaktadir.

7. Ayancik Iklim Ozellikleri

Ayancik'ta genel olarak Karadeniz Iklimi ozellikleri hakimdir. Ilgede yilin
biiyiik boliimiinde nemli ve yagish bir atmosferik rejim etkili olmakta; yaz aylar1
gorece serin, kis aylar1 ise iman kosullarda ge¢mektedir. Sicaklik degerlerinin
mevsimsel dagilimi incelendiginde, en yiiksek sicakliklarin temmuz ayinda, en
diisiik sicakliklarin ise ocak ayinda kaydedildigi gortilmektedir. Yillik ortalama
sicaklik degerleri hicbir ayda 0°C’nin altina dismemekte, kis mevsiminde gézlenen
donlu giin sayist ise genellikle 6 giinii agsmamaktadir. Bu durum, denizellik
etkisinin belirginligi ile iliskilidir ve yillik sicaklik genliginin sinirh diizeylerde
kalmasina neden olmaktadir. Yagis rejimi bakimindan degerlendirildiginde, ilcede
yillik ortalama yagis miktar1 yaklagik 970 mm civarindadir. Yagislarin mevsimsel
dagilimi incelendiginde, sonbahar ve kis aylarinda belirgin bir artis gozlenirken,
yalnizca haziran ve temmuz aylarinda goreli bir kuraklik egiliminin ortaya ¢iktig1
anlasilmaktadir. flcede yillik ortalama sicaklik 13,6 °C, yillik ortalama bagil nem ise
yaklasik %66 diizeyindedir (Yentiir, 2000). Bununla birlikte, topografik ézellikler
iklim elemanlarinin mekansal dagilisinda 6nemli rol oynamaktadir. Kiyidan ig
kesimlere dogru ilerledikge, kiy1 ¢izgisine paralel uzanan daglik yiikseltilerin
olusturdugu orografik engeller nedeniyle denizel etkinin giderek zayifladig
gozlenmektedir. Bu durum, yagis miktarinda ve sicaklik degerlerinde kiyidan ig
kesimlere dogru goérece bir azalmaya yol agarken, i¢ kesimlerde kademeli bi¢cimde
daha belirgin karasal iklim 6zelliklerine gecisi beraberinde getirmektedir.
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Ayancik, cografi konumu ve y1l igerisindeki glineslenme siiresinin gérece
sinirli olmasi nedeniyle giines enerjisinden yararlanma potansiyeli bakimindan
istenilen diizeydeavantajsaglamamaktadir. llgede giineslenmesiiresiyilicerisinde
belirgin bir mevsimsel degiskenlik gostermektedir. Buna gore, giineslenme
stiresinin en yiitksek degerlere ulastigi donemler haziran, temmuz ve agustos
aylar1 iken; aralik, ocak ve kasim aylar1 glineslenme siiresinin en diisiik oldugu
donemleri olugturmaktadir. Bu durum, giines enerjisine dayali yenilenebilir
enerji yatirimlarinin yil boyunca siirdiiriilebilir ve yiiksek verimlilikte
isletilmesini sinirlayan temel faktorlerden biri olarak degerlendirilmektedir.

Bununla birlikte ilge, kuzey yonlii hava akimlarina agik konumu nedeniyle
yil boyunca belirgin bir riizgr etkisi altinda bulunmaktadir. Ozellikle Yildiz
Riizgar1 yoniinden gelen riizgarlar, kiy1 kesiminde zaman zaman siddetini
artirarak firtina karakteri gosterebilmektedir. Ayancik’ta yillik ortalama firtinali
giin sayis1 0-11 giin arasinda degismektedir. llcede hakim riizgar yoniiniin
genel olarak kuzeybati-giineydogu dogrultusunda gelistigi goriilmektedir. Bu
meteorolojik 6zellikler, bolgenin riizgar enerjisi potansiyelinin belirlenmesi ve
degerlendirilmesi agisindan 6nemli gostergeler sunmaktadir.

8. Ayancik Toprak ve Bitki Ortiisii Ozellikleri

Ayancik'ta toplam tarim alani gorece yiiksek olmasina karsin, ekilen
tarim arazisi oldukga sinirhdir. Ilgedeki tarim arazilerinin biiyiik kismi1 nadas
alani olarak degerlendirilmektedir. Toplam 94.500 da biyiikligiindeki tarim
arazisinin yaklasik %72’si tarim dis1 alanlardan olusmakta, yalnizca %28’
tarimsal iiretime elverisli durumdadir. Bununla birlikte, tarim yapilabilir
alanlarin biyiik boliimi egimli arazilerden meydana gelmekte olup, vadi
tabanlarindaki diizliikler ¢ok sinirli bir paya sahiptir. Toprak yapisi itibariyla
killi ve kalkerli karaktere sahip olan ilgede, orman {iiriinlerinin yetismesi
son derece elverislidir. Sebze ve meyve {iretimi potansiyeli yiiksek olmasina
ragmen, tarla bitkileri iiretimi genel olarak diisiiktiir. flcede en ¢ok iiretilen
sebzeler arasinda taze fasulye, patlican, 1spanak ve lahana one ¢ikmaktadir.
Meyve iretimi bakimindan ise potansiyel yiiksek olup, en fazla iiretilen
meyveler kestane, findik, elma, ceviz, sofralik ¢ekirdekli tiztim ve kividir.
Sadece baklagiller, diger iirtin gruplarina kiyasla 6nemli bir paya sahiptir.
Uriin gruplar1 agisindan degerlendirildiginde, tahil ekimi en yaygin iiretim
tiirtinii olusturmakta olup, 6zellikle bugday ve misir 6ne ¢ikmaktadir. Tahil
grubunu baklagiller (fasulye) ve yem bitkileri (fig) takip etmektedir (KUZKA,
2013:15-17).

AyanciK’ta hayvancilik faaliyetleri genel olarak sinirli bir ekonomik 6neme
sahiptir. Ilcede kiigiikbag hayvan varligi (koyun, kil kegisi ve tiftik kegisi),
biiyiikbas hayvan varligi (sigir ve manda) ile kiimes hayvanciligi (tavuk,
horoz, hindi, 6rdek ve kaz) incelendiginde, hayvancilik sektoriiniin gelismislik
diizeyinin diisitk oldugu goriilmektedir. Buna karsin aricilik ve bal tiretimi,
iklim kosullar: ve bitki ortiisiiniin sagladig1 avantajlar sayesinde nispeten daha
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gelismis bir tiretim kolu olarak 6ne ¢ikmaktadir. Liman kenti 6zelligi tasiyan
ilcede balik¢ilik, 6nemli ge¢im kaynaklarindan biri durumundadir. Bolgedeki
balikgilik faaliyetleri 6zellikle hamsi, palamut, kefal ve istavrit avcilig1 tizerinde
yogunlasmaktadir. Bu durum, kiy1 ekosisteminin sundugu dogal kaynaklarin
yerel ekonomiye katkisini gostermektedir.

AyanciK’ta toprak dagilisi, topografya ve arazi kullanim ozellikleri ile
yakindan iligkilidir. Ilcede, Ayancik Cay1 Havzasrnda aliivyal topraklar
yaygin olup, tasinmis malzemeler ve egimli yamagclarda koliivyal topraklar
goriilmektedir. Cangal Dag1 ormanlik sahalarinda podsol topraklar baskindir.
[lgenin giineybati kesiminde kiregsiz kahverengi topraklar yayillim gosterirken,
Ayancik Cayrnin dogusunda sari-kirmizi podsol topraklar bulunmaktadir.
Geri kalan alanlarda ise kahverengi orman topraklar1 hakimdir ve Ayancik
genelinde egemen toprak tiirli olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu dagilim, ilgede
tarim, ormancilik ve dogal ekosistemlerin gelisimi agisindan toprak tiirlerinin
islevsel roliinii ortaya koymaktadir. Ozellikle kahverengi orman topraklarinin
yayginligi, orman {riinleri tiretimi ve dogal bitki Ortiisiiniin korunmasi
acisindan dnemli avantaj saglamaktadir.

Ayancik'ta iklim kosullarina bagl olarak hakim bitki ortiisii genis yaprakl
orman topluluklarindan olusmaktadir. Yiikselti arttik¢a genis yaprakl: tiirlerin
yerini kademeli olarak igne yaprakli ormanlar almaktadir. Bolgede kayin,
mese, giirgen, kavak, disbudak ve karaaga¢ gibi genis yaprakli tiirler ile
karagam, sarigam, kizilgam, ardi¢ ve koknar gibi igne yaprakli aga¢ tiirleri
yaygin olarak goriilmektedir. Kis sicakliklarinin nispeten yiiksek olmasi
nedeniyle kiy1 seridinde Akdeniz iklimine 6zgii bitki tiirleri de lokal olarak
yayilis gostermektedir. Defne, mersin, funda, kocayemis, taflan ve kizilcik gibi
tirler 6zellikle nemli ormanlarin tahrip edildigi kiyr kesimler ile denizellik
etkisinin hissedildigi vadi iglerinde yayilis gostermektedir. Bolgede yaklasik
53.524 ha agagl ve 3.388 ha agagsiz olmak iizere toplam 56.912 ha ormanlik
alan bulunmaktadir (KUZKA, 2013: 2; Yentiir, 2000). Ozellikle Cangal
Ormanlari, yogun ve siirekli orman ortiisii nedeniyle “Aga¢ Denizi” olarak
nitelendirilmektedir. Orman alti nem oraninin yiiksek olmasi, otsu bitki
gesitliliginin gelisimini desteklemektedir. Orman tabaninda yaban meneksesi,
cuha ¢icegi, mayis karanfili, kiigiik kirlangigc otu, ciger otu, kirkbogum,
baldirikara, ¢orekotu, diigiin ¢igegi, sakayik, ¢ivit otu, deli tiitiin, yilan yoncasi,
karanfil, htsniiyusuf, sabun otu, salkim ¢igegi, kuzukulagi, yabani pazi,
hatmi, keten, zeyrek, sedef otu, sumak, ac1 meyan, katirtirnagi ve benzeri ¢ok
sayida otsu ve ¢ali formu bitki tiirii yayilis gostermektedir (AFAD, 2021: 24;
Kastamonu Orman Bélge Miidiirliigii). Ayancik ilcesi Unliice Koyiinde 1 adet
Cinar agaci, Hatip Koyii'nde 2 adet kestane agaci, anit agag statiisiindedir. Bu
zengin floristik cesitlilik, ilgenin ekosistem c¢esitliligi agisindan 6nemli bir
dogal potansiyel ortaya koymaktadur.
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Sonug¢ ve Oneriler

Ayancik, kuzeyinde Karadeniz'in kiy1 koylar1 ve mavi plajlari, giineyinde ise
yogun orman dokusu, zengin yaban hayati ve sakin dogal peyzajy, ile y1l boyunca
ziyaretcilere hitap edebilecek turizm potansiyeline sahip bir sahil ilgesidir. Tlge,
dogal gevre 6zellikleri agisindan 6zellikle doga turizmi ve yayla turizmi gelisimine
uygun bir mekansal yap: sergilemektedir. Bu baglamda Akgol Tabiat Parki,
Inalti Magarasi, Gebelit Koyu, Harzana Plaji, Camurca Plaji ve Cangal Evleri
gibi turizm degerleri, birbirine gorece yakin konumda bulunmalar1 nedeniyle
ziyaretgiler icin erisilebilir bir turizm rotasi olusturma potansiyeline sahiptir.

Ilce, zengin orman varlig1 sayesinde hem endiistriyel odun iiretimi hem
de orman iiriinlerine dayali ekonomik faaliyetler agisindan 6nemli bir kaynak
alanidir. Bununla birlikte, agag ve agag tirtinlerinin islenmesine yonelik isletme
sayisinin sinirli olmasi, bu potansiyelin ekonomik degere doniistiiriilmesini
kisitlamaktadir. Orman iiriinlerine dayali sanayi tesislerinin artirilmasi, yerel
istthdamin gii¢lendirilmesi agisindan stratejik onem tagimaktadir.

Bitkisel iiretim ac¢isindan degerlendirildiginde, ilgede meyvecilik ve
sebzecilik faaliyetlerinin gelistirilmesi 6nemli bir potansiyel alan olarak
goriilmektedir. Tlcenin toprak yapisi ve iklim 6zellikleri, ¢ok sayida meyve
tiirliniin yetismesine olanak saglamaktadir. Tarimsal iiretimin artirilmasina
yonelik tesvik politikalar1 ile meyve iiretiminin cesitlendirilmesi miimkiin
olabilir. Ayrica tarim ve turizm faaliyetlerinin entegre edilmesi yoluyla,
yerel iriinlerin ziyaretcilere dogrudan pazarlanabilecegi satis modelleri
gelistirilebilir. Bu kapsamda meyve depolama ve isleme tesislerinin kurulmasi
hem {iriin kayiplarimin azaltilmasina hem de katma degerli iiretimin
artirillmasina katki saglayacaktir.

AyanciK'ta her yil eyliil ayinda diizenlenen Geleneksel Ayancik Panayir ile
haziran ayinda gerceklestirilen Ayancik Film Festivali, ilcenin kiiltiirel kimliginin
tanitilmasi agisindan 6nemli etkinlikler arasinda yer almaktadir. Panayir ve
festival organizasyonlari, kozak kestanesi, keten dokuma tirtinleri ve tarihi Rum
balik¢1 koyii olarak bilinen Istefan' (Stefani, Caylioglu) gibi yerel degerlerin
tanittimina katki saglamaktadir. Bu etkinliklerin bolgesel ve ulusal diizeyde
bilinirliginin artirilmas1 amaciyla, internet siteleri ve sosyal medya platformlar:
tizerinden daha kapsamli tanitim faaliyetlerinin yiiriitiilmesi 6nerilmektedir.

1 Istefan (Gayhoglu) Koyii: Ayancik ilce merkezine yaklagik 11 km mesafede yer almakta
olup tarihi siiregte bir Rum balik¢1 yerlesmesi olarak gelismistir. Koy, ozellikle tas ocaklarr ile
taninmakta; bu ocaklar Usta Burnu iizerinde yer alan Urgiine Tarlalari ile Dogu Giraniistiiniin
kuzey kesimlerinde yogunlagmaktadir. Giiniimiizde de balikgilik faaliyetleri Istefan Limanrnda
stirdiiriilmekte ve bu durum koyiin geleneksel ekonomik yapisinin 6nemli bir unsurunu
olusturmaktadir. Bunun yani sira yerlesme ve gevresi, bolgenin tarihsel gegmisine 151k tutan gok
saylda kaya mezarina ev sahipligi yapmasi bakimindan dikkat ¢ekmektedir.
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1. Giris

Diinyadaki diger tilkelerle karsilastirildiginda tilkemiz “magara cenneti”
olarak adlandirilabilir. Ulkemizde 40.000’in iizerinde magara bulundugu
tahmin edilmektedir. Onceleri bilimsel ve sportif amach ziyaret edilen
magaralar, ¢esitli ¢evresel diizenlemelerle turizm hizmetine sunulmustur
(Arpact vd., 2012). Turizm sektoriintin bolgeler arasi kalkinmada 6nemli
bir rol aldig1 sdylenebilir. Ayrica turizm hareketine katilan insanlarin, deniz-
kum-giines {igliisii haricinde farkl1 turizm alternatiflerine arayisina girdigi de
onemli bir gergekliktir (Aydin & Haberal, 2022). Nitekim toplumlari iginde
yasadiklar1 dogal-fiziksel ¢evrelerinden de soyutlamak miimkiin degildir (Erol,
2014). Dogal cevre sartlar1 da magara olusumunda 6nemli bir belirleyicidir.
Ornegin kiregtas: formasyonlarinin genis alanlara yayildigi sahalarda magara
olusumlar1 bakimindan zengin bir potansiyele sahip olmasinda etkili oldugu
soylenebilir (Karadeniz vd., 2009). $oyle ki bir mekanin dogal fiziki ¢cevre ve
jeolojik 6zellikleri o mekéanda gesitli jeomorfolojik unsurlarin gelismesine katki
saglar 6rnegin iilkemizde kiregtasi formasyonlarinin genis alanlara yayildig:
Akdeniz ile Bat1 Karadeniz gibi sahalar magara olusumlar1 bakimindan zengin
bir potansiyele sahip olmasinda etkilidir.

Magara turizmi, yalnizca alternatif bir turizm tiirii olarak degil, aym
zamanda insan-doga etkilesiminin derinlestigi 6zgiin bir deneyim alan1 olarak
da degerlendirilebilir. Bu baglamda magaralar, ziyaret¢ilere hem jeomorfolojik
stireleri yerinde gozlemleme imkan: sunmakta hem de dogal ¢evreye yonelik
farkindalik ve koruma bilincinin gelismesine katki saglamaktadir. Ozellikle
modern yasamin getirdigi yapay ¢evre kosullarindan uzaklagsma egiliminde
olan bireyler i¢in magaralar, dogayla yeniden bag kurmayr miimkiin kilan
6zgiin mekanlar olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu durum, turizm talebinin yalnizca
fiziksel dinlenme degil, ayn1 zamanda zihinsel ve deneyimsel doyum arayisina
yoneldigini gostermektedir. Dolayisiyla magara turizmi, stirdiirtilebilir turizm
anlays1 gercevesinde ele alindiginda hem dogal mirasin korunmasina hem de
turizm faaliyetlerinin niteliksel olarak zenginlesmesine katki sunan énemli bir
potansiyel alan olarak degerlendirilebilir.

Dogal turizm, hem kirsal yerlesmelerle i¢ ige olan, hem de dogal kaynaklara
dayali bir turizm tiiriidiir (Soykan, 2006). Ulkemiz sahip oldugu ¢ok fazla
dogal degerler ile doga turizmine yonelik biiyiik bir potansiyeli biinyesinde
barindirmaktadir. Tiirkiyenin cennet koselerinden biri olan Kastamonuda da
onemli bir dogal turizm potansiyeli bulunmaktadir (Oktay vd., 2016).

Dogal turizmin gelisimi, yalnizca mevcut dogal kaynaklarin varligryla
degil, bu kaynaklarin algilanma ve deneyimlenme bigimleriyle de yakindan
iligkilidir. Bu baglamda, bireylerin dogayla kurdugu iliskinin niteligi, turizm
faaliyetlerinin yoniini belirleyen temel unsurlardan biri haline gelmektedir.
Kastamonu gibi yiiksek dogal ¢esitlilige sahip bolgelerde, doga turizmi yalnizca
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tiziksel bir ziyaret siireci degil, ayn1zamandabireylerin ¢cevresel farkindaliklarini
artiran ve yerel ekosistemlere yonelik duyarlilik gelistirmelerini saglayan
bir 6grenme alani olarak da degerlendirilebilir. Bu durum, doga turizmini
klasik turizm anlayisinin Gtesine tasiyarak, stirdiiriilebilirlik, yerel katilim
ve deneyim odaklilik ekseninde yeniden tanimlamayr gerekli kilmaktadir.
Dolayisiyla Kastamonunun sahip oldugu dogal turizm potansiyeli, sadece
niceliksel zenginlik iizerinden degil, ayn1 zamanda bu potansiyelin nitelikli ve
bilingli kullanimina yonelik stratejiler ¢ercevesinde ele alindiginda daha giiglii
bir anlam kazanmaktadir.

Kastamonuda kis turizmi, inang turizmi, kiltlir turizmi, gastronomi
turizmi, ormancilik ve tabiat turizmi en ¢ok bilinen turizm cesitleri arasindadir.
Kastamonu sehrinde az bilinen turizm gesitleri arasinda doga turizmi, trekking,
kongre turizmi, kitle turizmi, av turizmi, eko turizm, deniz turizmi, saglik
turizmi, ¢iftlik turizmi, macera turizmi gelmektedir (Cam & Cilginoglu, 2020)

Kastamonuda mevcut turizm gesitliligi, destinasyonun ¢ok yonlii bir
gelisim potansiyeline sahip oldugunu gostermektedir; ancak bu ¢esitliligin etkin
kullanimy, tiirler aras etkilesimin ne 6l¢tide kurulabildigi ile dogrudan iliskilidir.
Bu baglamda, &zellikle az bilinen turizm tiirlerinin goriiniir hale getirilmesi,
yalnizca alternatif faaliyetlerin artirilmasi anlamina gelmemekte, ayni zamanda
turist davranislarinin gesitlendirilmesine de katk: saglamaktadir. Nitekim doga
turizmi, macera turizmi ya da eko turizm gibi alanlar, ziyaretcilerin pasif tiiketici
konumundan ¢ikarak deneyim odakli bir katilimciya dontismesini miimkiin
kilmaktadir. Bu durum, destinasyonun turizm algisini yeniden sekillendirerek
Kastamonunun yalnizca geleneksel turizm tiirleriyle degil, ayni zamanda
ozgiin ve kisisellestirilebilir deneyimlerle 6ne ¢ikan bir merkez haline gelmesine
zemin hazirlamaktadir. Dolayisiyla turizm tiirleri arasindaki bu gesitlilik, dogru
planlama ve stratejik yonlendirme ile siirdiiriilebilir bir rekabet avantajina
doniistiirtilebilecek 6nemli bir unsur olarak degerlendirilebilir.

Kastamonu 1li, sahip oldugu dogal, tarihi ve kiiltiirel 6zellikleriyle,
tilkemizde dort mevsim boyunca turizm faaliyetlerinin yapilabilecegi nadir
illerden biridir. Kastamonuda, kiy1 turizminden, kis turizmine, eko turizmden,
inang turizmine olduk¢a genis bir turizm gesitliligi olmasina ragmen, var
olan bu imkanlar yeterince degerlendirilememektir. Diinyada ve iilkemizde
alternatif turizm bolgelerine ve ¢esitliligine talepler artmaktadir. Kastamonuda
sahip oldugu turizm potansiyelleri goz oniine alindiginda bu agidan oldukga
uygun durumdadir. Bu sebeple, Kastamonunun bu imkéanlar1 ulusal ve
uluslararasi alanda tanitilmalhidir (Ibret vd., 2015). Magaralar bulunduklar:
mekanlarin dogal turizm c¢ekicileri ve alternatif turizmin ¢esitlendirilmeleri
acisindan son derece 6nemli yerlerdir. Turizme kazandirilmalar: bakimindan
magaralarin en biiytik sorunlar1 olan magaraya ulasim, altyap: diizenlemeleri
ve tanitim ¢alismalar1 ile magaralar, bulunduklar1 yore ve iilke turizminin
cesitlendirilmesi agisindan degerlendirilebilir (Celikoglu & Atis, 2015).
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Yeni bir turizm sekli olarak jeoturizm, dogada ender bulunan, gorsel
glizelligi olan yersekli ve yapilarina dayali bir turizm aktivitesidir. Ersizlerdere
ve Karacehennem Kanyonu da sahip oldugu dogal cografyasi bakimindan
¢ok onemli bir potansiyele sahiptir. Jeoturizm de jeomorfolojik peyzaj ile anit
sekiller, goller, jeotermal kaynaklar, antik magara ve biyolojik zenginlik 6nemli
yer tutmaktadir (Ozdemir & Senkul, 2008). Kastamonu ¢evresinde arastirma
sahasinin disginda Jeoturizme 6rnek olarak Bati Karadeniz Bolimi'niin en
yiiksek tepesi olan Ilgaz Daglarr’nin zirvesi Bitylikhacettepe’yi, Kiire Daglar’nin
zirvesi Yaraligéz Dagini ve basta Valla Kanyonu olmak tizere kanyonlar: ve
Ilgarini Magarasi ve diger bityiik magaralar1 6rnek vermek miimkiindiir (Ibret,
B. U, & Cansiz, E. 2016)

Kastamonunun sahip oldugu dogal kaynaklar ve ozellikle magaralar,
alternatif turizm tirlerinin gelistirilmesi agisindan 6nemli firsatlar
sunmaktadir. Bu potansiyelin degerlendirilmesi, bélgenin turizm gelirlerini
artirabilecegi gibi, yerel halk icin de yeni istihdam alanlar1 olusturabilir. Bu
durum, turizmin bélgesel kalkinmadaki roliinti daha da giiglendirecektir.

Bununla birlikte, magara turizminin gelistirilmesi siirecinde altyapy,
ulagim ve tanitim faaliyetlerinin planl bir sekilde yiiriitiilmesi gerekmektedir.
Ozellikle dogal yapinin korunmasi ve siirdiiriilebilir turizm anlayiginin
benimsenmesi, bu alanlarin gelecek nesillere aktarilmas: agisindan biiyiik
onem tagimaktadir. Aksi takdirde, kontrolsiiz kullanim dogal ¢evre iizerinde
olumsuz etkiler yaratabilir.

Son olarak, Kastamonunun turizm potansiyelinin daha etkin
kullanilabilmesi i¢in ulusal ve uluslararasi diizeyde tanitim ¢aligmalarina
agirlik verilmelidir. Farkli turizm tiirlerinin bir arada sunulabildigi bu sehir,
dogru stratejilerle 6nemli bir turizm merkezi haline gelebilir. Bu siire¢te kamu
kurumlari, yerel yonetimler ve 6zel sektoriin is birligi i¢inde hareket etmesi
biiyiik 6nem tagimaktadir.

Aragtirma sahasini olusturan Kastamonu, ArcGIS veri tabaninda yapilan
analize gore cografi konumu genel itibariyle 41-42° kuzey enlemleri ile 33-34°
dogu boylamlari arasinda yer alir. Karadeniz Bolgesinde yer alan Kastamonu,
yaklagik 13 bin km? ytizol¢limii ile ayn1 zamanda Karadeniz Bolgesi ve Bati
Karadeniz Boliimi'niin de en biiyiik yiizélgiimiine sahip illerinden birisidir.
Bartin, Karabiik, Cankiri, Corum ve Sinop ile komsu olan Kastamonu, 20 ilgesi
ile Karadeniz Bolgesinde en fazla ilgeye sahip illerden birisidir. Kastamonu,
Sinop ile birlikte Karadeniz Bolgesinde en uzun kiy1 uzunluguna sahip illerden
birisidir (Sekil 1).
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Sekil 1. Kastamonu Ili'nin Lokasyon Haritas: (Harita Yazarlar 2026).

Arastirma konusunu olusturan Ilgarini Magarasi, Kastamonu ilinin
Pinarbast ilgesinde yer almakta olup Kiire Daglar1 Milli Parki (KDMP) sinirlar:
icerisinde konumlanmaktadir. Ilgarini Magarasi, Kastamonu ilinin Pinarbas:
ilgesi sinirlarinda, Kiire Daglar1 Milli Parkr’nin dogu-bat1 aksinda yer alan
Karadon ve Ilgarini koyleri yakininda konumlanmaktadir. Magara, Valla
ve Horma Kanyonlarrna yaklagik 10-15 km mesafede, deniz seviyesinden
yaklasik 860 metre yiikseklikte ve karstik ormanlik arazi igerisinde yer
almakta olup, ulasimi kismen siirlidir ve koruma altindaki bir alan igindedir.
Cografi baglamda, Pinarbasi ilge merkezine yaklasik 20 km, Kastamonu sehir
merkezine yaklagik 95 km, Karabiike yaklasik 150 km, Ankaraya yaklasik 320
km ve Kastamonu Havalimanr'na yaklagik 100 km mesafededir. Bu konum,
Ilgarini Magarasrni hem speleolojik arastirmalar hem de ekoturizm faaliyetleri
agisindan stratejik bir noktaya yerlestirmektedir (Sekil 2).
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Sekil :2 Ilgarini Magarasi’nin Lokasyon Haritas: (Harita Kaynak: Yazarlar 2026).

S6z konusu magara, sahip oldugu jeomorfolojik, speleolojik’ ve arkeolojik
ozellikler bakimindan son derece dikkat ¢ekici bir dogal olusumdur. Olusum
stireci ve i¢ yap1 Ozellikleri itibariyla bilimsel agidan 6nemli veriler sunan
magara, ayni zamanda ge¢mis donemlere ait yerlesim izlerini barindirmasi
nedeniyle kiiltiirel ve tarihsel agidan da biiyiik bir 6neme sahiptir.

Ilgarini Magarasi, Tiirkiyenin en biiyiik ve en derin magaralarindan biri
olarak kabul edilmekte olup hem fiziksel boyutlar1 hem de gorsel zenginligi
ile 6ne ¢ikmaktadir. Magara igerisinde yer alan sarkit ve dikit olusumlari,
dogal siireglerin uzun zaman dilimlerinde meydana getirdigi estetik ve
bilimsel degeri yiiksek speleotem?® 6rnekleri arasinda degerlendirilebilir. Bu
olusumlarin biiyiik 6lglide korunmus olmasi, magaranin dogal yapisinin
bozulmadigini ortaya koymakta ve bu durum magarayr hem arastirmacilar
hem de ziyaretciler agisindan daha cazip kilmaktadir. Ayrica magaranin giris
bolimiiniin genis ve etkileyici morfolojisi, ziyaret¢iler tizerinde giiglii bir
gorsel etki yaratmakta ve alanin turistik ¢ekiciligini artirmakta (Fotograf 1).

1 Magara “magarabilim” anlamina gelir. Bu bilim daliyla ugrasanlara ise “speleolog” denir.
2 Magara ¢okelleri.
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Fotograf 1: Iligarini Magarasi'nin (Kastamonu-Piarbagsi) Genis ve Etkileyici
Girisinden Bir Goriiniim (Fotograf: Yazarlar, 2025).

Magaranin bulundugu cografi ¢evre de en az kendisi kadar 6nemli bir
dogal zenginlik sunmaktadir. Nitekim Valla Kanyonu Tiirkiye'nin en derin
kanyonlarindan biri olarak bilinirken, Horma Kanyonu ziyaretgilere ahsap
yuriiylis platformlar: araciligiyla doga ile i¢ i¢e bir deneyim sunmaktadir.
Bunun yani sira Pinarbagi Selalesi de bolgedeki diger 6nemli dogal cazibe
merkezlerinden biridir. Tiim bu dogal varliklarin birbirine yakin konumda
bulunmasi, Ilgarini Magarasi'ni ¢ok yonlii bir turizm rotasinin 6nemli bir
bileseni haline getirmektedir. Genel olarak Ilgarini Magaras1 ve gevresi, dogal,
jeolojik ve kiiltiirel degerlerin bir arada bulundugu, siirdiiriilebilir turizm ve
bilimsel arastirmalar agisindan yiiksek potansiyele sahip biitiinctl bir cografi
alan olarak degerlendirilebilir.

Ilgarini Magarasi rotasi ve yakin ¢evresinde, zorlu cografyanin iginde sakli
kalan dogal zenginlikler ziyaretgilere ¢ok katmanli bir deneyim sunmaktadir.
Bu baglamda dag cilegi gibi endemik ve mevsimsel bitki ortiisii unsurlari,
yalnizca gorsel bir estetik degil, ayn1 zamanda bélgenin biyolojik gesitliligini
ve ekolojik 6zgiinliiglinii yansitan dnemli gostergelerdir. (Fotograf 2).
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Fotograf 2: ligarini Magaras: Rotasinda, Zorlu Arazi Kosullarimin Iginde Karsilagilan
Altin Cilekleri, Bolgenin Sakl Biyolojik Zenginligini ve Dogayla Kurulan Ozgiin Temas:
Simgeler (Fotograf: Yazarlar 2025).

Ilgarini Magarasi, Tiirkiyede “vahsi doga” (wilderness) kavramina en yakin
alanlardan biri olarak da 6ne ¢ikmaktadir. Bu 6zgiin ekosistem igerisinde yer
alan Ilgarini Magarasi, sahip oldugu jeomorfolojik 6zellikler, teknik zorluklar
ve arkeolojik buluntular ile macera turizmi agisindan turist ve arastirmacilara
yiiksek rekreasyonel deger sunmaktadir.

Bu ¢alisma ile; Ilgarini Magarasi, macera turizmi bilesenleri ¢ercevesinde
ele alinmakta ve bahsi gecen magaranin teknik o6zellikleri, magaraya ulagim
imkanlar1 ve turizm potansiyeli analiz edilerek siirdiiriilebilir yonetim
agisindan stratejik Oneriler gelistirilmistir. Ayrica bu ¢alijmada Ilgarini
Magarasrn1 macera turizmi bilesenleri agisindan incelemekte, saha verilerini
tablolarla somutlastirmakta ve alanin siirdiiriilebilir yonetimi i¢in bir SWOT
analizi sunmaktadir.

Magaralar gerek turistik faaliyetler gerekse magarabilim (speleoloji)
arastirmalar1 agisindan Onemli olanaklar sunmaktadir. Ilgarini Magarasi,
ziyaretgilerine sagladigi imkanlar bakimindan 6zellikle macera turizmi
kapsaminda degerlendirilebilecek nitelikler tasimaktadir. Macera turizmi;
tiziksel aktivite, dogal cevre ile etkilesim ve kiiltiirel unsurlarin belirli bir risk
faktorii ile biitiinlestigi disiplinlerarasi bir turizm tiiridir.

Bubaglamda magaracilik (speleoturizm), yeriistii rekreasyon alanlarindan
farklr olarak “mutlak karanlik”, “kapali mekan deneyimi” ve “teknik dikey/
yatay gecisler” gibi 6zgiin ozellikleriyle macera diizeyini ileri bir seviyeye
tasimaktadir. Kiire Daglar1 Milli Parki, biinyesinde barindirdigi 100’in
tizerinde magara ile Tiirkiyede macera turizmi ve speleolojik arastirmalar
agisindan 6nemli bir potansiyel alani olusturmaktadir.
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Bu magaralar arasinda Ilgarini Magarasi, sahip oldugu derinlik,
jeomorfolojik ozellikler ve igerisinde barindirdigi antropojenik izler
bakimindan “kesif temelli macera turizmi” i¢in 6zgiin ve 6rnek bir model
niteligi tasitmaktadir.

2. Ilgarini Magarasrnin Macera Turizmi Parametreleri

Macera turizmi; fiziksel aktivite, dogal ¢evre ve kiiltiirel etkilesimin
risk unsuruyla harmanlandig1 bir disiplindir. Magaracilik (speleotourism)
ise, yeriistii rekreasyon alanlarindan farkli olarak, “mutlak karanlik”, “kapali
alan” ve “teknik dikey/yatay gegisler” gibi unsurlarla maceranin dozunu en
st seviyeye tasir. Kiire Daglar1 Milli Parki (KDMP), barindirdigr 100den
fazla magara ile Tiirkiyenin macera akademisi olma potansiyeline sahiptir. Bu
magaralar arasinda Ilgarini, hem derinligi hem de igerisinde barindirdig1 insan
izleri ile “kesif tabanli macera” i¢in essiz bir modeldir (Haberal ve ark., 2023).

Ilgarini Magarasr'na yonelik ziyaretler, klasik turistik faaliyetlerden ziyade
kesif odakli bir ekspedisyon niteligi tasimaktadir. Bu durum, magaranin
teknik 6zelliklerinden ve erisim zorluklarindan kaynaklanmaktadir. Ilgarini
Magaras: derinliklerindeki ilgi ¢ekici antik yerlesim alanlari, karstik aginim ve
birikim sekilleri kadar magaraya ulasim giizergahi iizerinde de ¢ok yogun ve
ilgi gekici bitki ortiisti ve diger turustik mekanlar ile ziyaretcilere essiz giizellik
ve cesitli alternatifler sunar.

Ilgarini Magaras: yiiriiyiis glizergéhi, Kiire Daglar1 Milli Parkrnin biitiinciil
dogal peyzaji iginde, ziyaretgilere yalnizca bir rota degil, cok katmanli bir kesif
deneyimi sunmaktadir. Bu hat tizerinde yer alan Mantar Magaras: ve Ejder
Cukuru gibi olusumlar, bélgenin jeomorfolojik gesitliligini ve kesif potansiyelini
zenginlestiren tamamlayict unsurlar olarak 6ne ¢gtkmaktadir (Fotograf 3).

Fotograf 3: ligarini Magaras: Yiiriiyiis Giizergdhi, Kiire Daglarinin Yabanil Dogas
I¢inde Mantar Magaras: ve Ejder Cukuru Gibi Jeomorfolojik Olusumlarla Biitiinleserek,
Ziyaretgilere Siireklilik Arz Eden Cok Durakl: Bir Kesif Deneyimi Sunar (Kaynak:
Yazarlar 2025).
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Ilgarini Magarasi, sahip oldugu jeomorfolojik oOzellikler ve derinlik
bakimindan Tiirkiyedeki en 6nemli magara sistemlerinden biri olup, teknik ve
macera turizmi agisindan yiiksek potansiyele sahiptir. Magara, iilke genelinde
derinlik bakimindan ilk siralarda yer almakta ve bu 0zelligi nedeniyle
ziyaretcilerden ileri diizey teknik bilgi ve beceri talep etmektedir. Ozellikle
dikey inisler, dar gegitler ve ¢ok katli galeri yapisi, magaranin yalnizca
profesyonel magaracilar ve teknik ekipman kullanabilen deneyimli ziyaretgiler
tarafindan giivenli sekilde kesfedilebilmesine olanak tanimaktadir. Bu
baglamda Ilgarini Magarasi, siradan turistik ziyaretlere uygun olmayip, daha
cok speleolojik arastirmalar ve nitelikli macera turizmi faaliyetleri kapsaminda
degerlendirilmesi gereken bir dogal olusum niteligindedir.

Ilgarini Magarast, sahip oldugu morfometrik 6zellikler, erisim kosullar:
ve kiiltiirel unsurlar: ile Tiirkiyede teknik magaracilik ve macera turizmi
agisindan One ¢ikan dogal sistemlerden biridir. Yaklagik 858 m uzunluga
ve 250 m maksimum derinlige sahip olan magara, orta-yiiksek diizeyde
kesif potansiyeli sunmakla birlikte 6zellikle derinlik parametresi nedeniyle
ileri diizey teknik beceri gerektirmektedir. Magaraya ulagimin 3,6 km
uzunlugunda dik ve zorlu bir orman patikas tizerinden saglanmasi, fiziksel
dayaniklilig1 6nemli bir 6n kosul haline getirmektedir. Bu baglamda magara,
zorluk derecesi bakimindan teknik (Seviye 4) kategoride degerlendirilmekte
olup, giivenli kesif faaliyetleri igin profesyonel rehberlik ve uygun teknik
ekipman kullanimini zorunlu kilmaktadir.

Bununla birlikte magara yalnizca fiziksel ve teknik ozellikleriyle degil,
barindirdigi Roma ve Bizans donemlerine ait arkeolojik buluntular ile de dikkat
¢ekmektedir. Bu durum, Ilgarini Magarasrni doga temelli macera turizmi
ile kiltiirel turizmin kesisim noktasinda konumlandirmaktadir. Magara igi
mikroklimanin yaklagik 11°C sicaklik ve %100e yakin nem oranina sahip
olmas, ziyaretgiler agisindan termal adaptasyon gereksinimini artirmakta ve
uygun ekipman kullanimini zorunlu hale getirmektedir. Tim bu ozellikler
birlikte degerlendirildiginde, Ilgarini Magarasrnin kitlesel turizmden ziyade,
uzmanlagmis ziyaret¢i profiline hitap eden, kontrollii ve siirdiiriilebilir turizm
yaklagimlar1 ¢ercevesinde ele alinmasi gereken yiiksek nitelikli bir macera
turizmi destinasyonu oldugu anlasilmaktadir (Tablo 1).
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Tablo 1. Iigarini Magarasi'mn Teknik ve Macera Karakteristik Ozellikleri

Parametre Deger / Ozellik Macera Uzerindeki Etkisi
Toplam Uzunluk 858 m Orta-yiiksek kesif potansiyeli
Maksimum Derinlik 250 m Yiiksek teknik beceri gereksinimi
Erigim 3,6 km dik orman patikasi Yiiksek fiziksel dayaniklilik
Zorluk Derecesi Seviye 4 (teknik) Profesyonel rehber gerekliligi
Arkeolojik Igerik Roma-Bizans kalintilar Kiiltiirel kesif degeri

Mikroklima ~11°C/ %100 nem Termal adaptasyon gereksinimi

Kaynak: Yazarlarin arazi gezi ve gozlemleri sonucu elde edilen bilgilerdir.

3.ILGARINI MAGARASPNIN MACERA TURiZMi PARAMETRELERI

3.1 Magaranin Macera Turizmi Dinamikleri Bakimindan Onemi:
Magaraya Erisim ve Kesif

3.1.1 “Vahsi Doga” Yiiriiyiisii (Hiking)

Ilgarini macerasi, Sorkun Yaylasr'ndan baslar. 778 metreden 1250 metreye
¢tkan bu rota, katiimciyr fiziksel olarak hazirlar. Yogun orman dokusu,
katilimcida dis diinyadan tamamen kopmus olma hissini pekistirir. Bu
asama, macera turizminin “fiziksel caba” bilesenini karsilar (Haberal, 2024).
Magaralar bulunduklar1 mekanin cografi manada karakteristik 6zelliklerini
tagirlar. Jeolojik olusumlari kadar yakin ¢evresindeki dogal ¢ekiciliklerin varlig
magaralarin ¢ekiciligini artiran ve vahsi doga yiriiyisleri gibi ziyaretgilere
baska deneyimlerde yagatmalar1 bakimindan 6nemlidir. Ilgarini Magaras: da
tam da bu cografi biitiinliigii ile ziyaretcilerine basta “Vahsi Doga” yiiriiyiisii
basta olmak iizere ziyaretcilerine farkli deneyimler sunmaktadir. Séyle ki
ziyaretgiler Ilgarini Magarasrna ulasmak i¢in Kiire Daglar1 Milli Parkinin
essiz bitki ortiisii ve vahsi dogasinin sundugu enfes gorsel solenlerden gegerek
muhtesem bir deneyim yasamaktadir (Fotograf 4).

+ 97
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Fotograf 4: Ziyaretcilerin Ilgarini Magarasina Ulasmak Igin Kiire Daglar: Milli
Parki’min Essiz Bitki Ortiisii ve Vahsi Dogasinin Sundugu Enfes Gorsel Solenlerden
Gegerek Muhtesem Bir Deneyim Yasar (Fotograf: Yazarlar 2025).

Ilgarini Magaras1 baglaminda degerlendirildiginde, Sorkun Yaylasrndan
baglayan bu ytikselti kazanimi yalnizca fiziksel bir hazirhik siireci degil, ayni
zamanda katilimcinin zihinsel ve psikolojik olarak da maceraya adaptasyonunu
saglayan bir gecis evresi niteligi tasimaktadir. Yaklasik 778 metreden 1250 metreye
ulasan bu dikey hareket, bireyin dayaniklilik, yon bulma ve gevresel farkindalik
becerilerini devreye sokarken, yogun orman ortiisii igerisinde ilerlemek algisal
izolasyonu artirarak “rutin yasamdan kopus” deneyimini giiglendirmektedir.
Bu durum, macera turizmi literatiiriinde sik¢a vurgulanan “kacis” ve “yeniden
baglanma” (escape and reconnection) temalari ile ortiismekte ve katilimcinin
deneyimi daha anlamli hale getirmektedir.
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S6z konusu yiirilyiis etab1 ayni zamanda macera deneyiminin asamali
kurgusunun 6nemli bir pargasini olusturmaktadir. Fiziksel ¢aba ile baslayan
stireg, bireyin hem fizyolojik sinirlarini test etmesine hem de grup dinamikleri
icerisinde is birligi ve dayanigsma gelistirmesine olanak tanir. Bu yoniiyle rota,
yalnizca bir ulagim hatti degil, ayn1 zamanda deneyimin biitiinciil yapisini
destekleyen bir “hazirlik ve esik asamas1” olarak degerlendirilebilir. Nitekim
bu tir zorlu erisim kosullari, destinasyonun kitlesel turizm baskisindan
korunmasina katki saglarken, daha secici ve bilingli bir ziyaret¢i profilinin
olusmasina zemin hazirlamaktadir.

3.2. Yeralt1 Labirenti ve Dikey Macera

Magaranin dikey kolunda yer alan 52 metrelik dev kuyu ve sarmal yapilar,
teknik magaracilik (caving) disiplinine girer. Burada yercekimine karsi verilen
miicadele ve karanligin i¢cindeki derinlik algisi, katilimcida adrenalin desarjini
tetikler.

Ilgarini Magarasi icerisinde yer alan bu tiir dikey olusumlar, magaracilik
faaliyetlerinin yalnizca fiziksel bir eylem degil, ayn1 zamanda yogun bir biligsel
ve duyusal deneyim oldugunu ortaya koymaktadir. Ozellikle 52 metrelik kuyu
inisi sirasinda katilimcilar, sinirli goriis kosullari, yapay 1sik kaynaklarina
bagimlilik ve derinlik algisinin belirsizlesmesi gibi unsurlarla kars: karsiya
kalmaktadir. Bu durum, bireyin risk algisini artirirken ayni zamanda kontrollii
bir stres ve heyecan dengesi olusturarak “optimum uyarilma diizeyi’ne
ulagsmasini saglar. Nitekim bu siire¢, macera turizmi literatiiriinde “algilanan
risk” ile “gercek risk” arasindaki denge tizerinden agiklanmakta ve deneyimin
tatmin edici olmasinda belirleyici bir rol oynamaktadir.

Bu baglamda dikey magaracilik unsurlari, katilimcinin teknik becerilerini
(ipinisteknikleri,emniyetalma, ekipmankullanimi) etkinbi¢imdekullanmasini
zorunlu kilarken, ayn1 zamanda psikolojik dayaniklilik, odaklanma ve karar
verme yetilerini de sinamaktadir. Karanlk, derinlik ve sessizlik gibi ¢evresel
faktorlerin birlesimi, bireyde hem igsel farkindalig1 artirmakta hem de doga
ile daha yogun bir etkilesim kurulmasina olanak tanimaktadir. Bu ¢ok boyutlu
deneyim, Ilgarini Magarasrni yalnizca bir jeomorfolojik olusum olmaktan
¢ikararak, ileri diizey teknik beceri ve yiiksek algisal katilim gerektiren 6zgiin
bir macera turizmi ortamina dontigtirmektedir.

3. 4. Stratejik Analiz: Ilgarini Magarasi Swot Analizi

Magaranin turizm irind olarak gelistirilmesi siirecinde, mevcut
durumun net bir fotografini ortaya koymak amaciyla hazirlanan SWOT
analizi dogrultusunda, Ilgarini Magarasrnin gii¢lii ve hassas yonleri yapilan
saha gozlemleriyle somut bicimde belirlenmistir. Bu kapsamda magaranin
gliclii yonleri, sahip oldugu benzersiz dogal ve kiiltiirel degerler etrafinda
sekillenmektedir.
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Ilgarini Magarasrnin diinyanin sayili derin magaralarindan biri olmasi,
uluslararas1 Olcekte dikkat cekici bir cazibe unsuru olustururken, magara
icerisinde yer alan bozulmamis arkeolojik kalintilar bilimsel ve kiltiirel turizm
agisindan 6nemli bir potansiyel sunmaktadir. Ayrica her ne kadar ge¢miste
Ilgarini Magarasrnin Tiirkiyenin suna kadar PAN Parks agina kabul edilen
ilk ve tek yeri Avrupa Kitasrnin ise 13. PAN Parks ’sertifikal1 alani olan Kiire
Daglar1 Milli Parki ierisinde yer almasi, yore ve magaraya ayr1 bir 6nem katmasi
yanu sira siirdiiriilebilir turizm ilkeleriyle uyumlu bir destinasyon oldugunuda
gostermektedir. Egsiz traverten olusumlari ve avize sarkitlar ise magaranin gorsel
cekiciligini artirarak doga turizmi baglaminda rekabet avantaji saglamaktadir.

Buna karsilik, magaranin hassas (zayif) yonleri daha ¢ok erisilebilirlik ve
altyap1 eksiklikleriyle iligkilidir. Saha gozlemlerine gére magaraya ulagimin
fiziksel olarak olduk¢a zor olmasi, 6zellikle dezavantajli ziyaret¢i gruplar:
i¢cin 6nemli bir engel teskil etmektedir. Acil durum ve kurtarma altyapisinin
yetersizligi, ziyaret¢i giivenligi acisindan risk olustururken, boélgedeki
konaklama ve lojistik imkénlarin smirli olmasi turizm faaliyetlerinin
stirdiiriilebilirligini olumsuz etkilemektedir. Bunun yani sira magara ici
aydinlatma sistemlerinin ve giivenlik hatlarinin bulunmamas: hem ziyaretci
deneyimini kisitlamakta hem de magara icerisindeki hassas dogal ve arkeolojik
yapilarin korunmasini zorlastirmaktadir. Bu dogrultuda, Ilgarini Magarasinin
turizm {riini olarak etkin bi¢cimde degerlendirilebilmesi i¢cin mevcut giigli
yonlerin korunarak altyap: ve giivenlik alanlarinda iyilestirmelerin yapilmasi
gerekliligi agikca ortaya ¢itkmaktadir (Tablo 2).

3 Kisa ad1 PAN (Protected Area Network) Parks olan Korunan Alanlar Agi, WWF ve Molecaten
Group tarafindan kuruldu. Korunan Alanlar Ag1, Avrupada bulunan sahip oldugu dogal hayat
ve etkin yonetimi ile 6rnek gosterilen milli parklar1 igeriyor. Bu parklara PAN Parks sertifikas:
veriliyor. Bu kapsamdaki parklarin en az on bin hektar yabanil alan1 bulunmasi, yénetim plani,
strdiirtilebilir turizm stratejisi ve ziyaret¢i yonetim planina sahip olmasi ve bolgede yerel is
ortakliklarmin kurulmas: gibi bes ana kriteri yerine getirmis olmasi gerekiyor. Bu sertifikaya
sahip parklar, Avrupa ¢apinda ziyaretgilere iyi korunmug bir dogal alan ve yiiksek kalitede
hizmet sunan ve bagimsiz denetimle sertifikalanmis milli parklardan olugan korunan alanlar
aginda yer aliyor. (Kaynak: (URL-1, 2011)
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Tablo 2. Ilgarini Magarast SWOT Analizi Matrisi

Giiglii Yonler (Strengths)

Diinyanin sayili derin magaralarindan biri olmasi.

Igerisinde bozulmamis arkeolojik kalintilarin varlig.

Tirkiyenin ilk PAN Parks sertifikali bolgesinde yer
almas.

-Essiz traverten ve avize sarkit olusumlari.
Firsatlar (Opportunities)

Uluslararasi macera turizmi pazarindaki artis.

Dijital gogebeler ve doga tutkunlar: i¢in butik turlar.

Akademik ve bilimsel turizm (Speleoloji turlari).
Kastamonu’nun “Doga Baskenti” vizyonuyla
markalagmasi.

Zayif Yonler (Weaknesses)
Fiziksel erisimin zorlugu
(dezavantajli gruplar i¢in imkénsiz).
Acil durum ve kurtarma altyapisinin
yetersizligi.

Bolgedeki konaklama ve lojistik
imkanlarin kisitlilig1.
Magara igi aydinlatma ve giivenlik
hatt1 eksikligi.

Tehditler (Threats)
Kontrolsiiz girislerin arkeolojik
yapiya zarar vermesi.

Iklim degisikligine bagh magara ici
nem ve su dengesinin bozulmasi.
Kagak kazi1 ve definecilik faaliyetleri.

Yetersiz tanitim sonucu kapasite alt
kullanim.

Kaynak: Yazarlar tarafindan magarada yapilan yerinde gezi gozlem sonucu tespit
edilmistir.

4.4. Fiziksel Zorluk ve “Akis” Teorisi fliskisi

Psikolojideki “Akis” (Flow) teorisine gore, bir aktivitenin macera
olarak tanimlanabilmesi i¢in bireyin becerisi ile karsilastig1 zorluk arasinda
bir denge olmalidir. Ilgarini'ye ulasan 2 saatlik dik orman yolu ve magara
icindeki 250 metrelik inis, katilimciyr “konfor alani’nin disina ¢ikararak tam
bir konsantrasyon ve fiziksel ¢aba gerektirir. Bu durum, Ilgarini'yi siradan
rekreasyon alanlarindan ayirarak, katilimcida yiiksek diizeyde tatmin ve bagari
duygusu yaratan bir destinasyon haline getirir (Haberal, 2013).

Fiziksel zorluklarin sagladigi bu deneyim, bireyin dikkatini tamamen
mevcut goreve odaklamasini gerektirir; bu durum, Mihaly Csikszentmihalyinin
akis teorisinde tanimlanan “yogun konsantrasyon” ve “zamanin fark
edilmemesi” gibi temel akis bilesenleriyle dogrudan iliskilidir. Ilgarini
Magarasi'nda katilimci, orman yolundaki iki saatlik zorlu yiiriiyiis ve magara
icindeki dik inisler sirasinda hem bedensel hem de zihinsel kaynaklarini aktif
sekilde kullanmak zorundadir. Bu siireg, bireyin mevcut beceri seviyesi ile
karsilagilan fiziksel ve biligsel zorluklar arasinda bir denge kurmasina olanak
tanir; boylece aktivite, yalnizca bir gezi degil, ayn1 zamanda yiiksek diizeyde
kisisel yeterlik ve motivasyon saglayan bir deneyim haline gelir. Bu baglamda
magara, geleneksel turistik alanlardan farkli olarak katilimciya 6zgiin ve yogun
bir deneyim sunar.

Ayrica fiziksel zorluk, ziyaretcinin basar1 hissini ve 6z-yeterlik algisini
giiglendiren bir mekanizma olarak islev gormektedir. Ilgarini’ye yapilan zorlu
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ulasgim ve magara ici kesif siireci, bireyi giivenli bir risk alanina sokarak,
kontrolli sekilde “gerginlik” ve “basar” duygularini deneyimlemesine imkéan
tanir. Bu deneyim, sadece macera turizmi perspektifinden degil, ayni zamanda
psikolojik tatmin ve 6grenme agisindan da 6nemli bir katk: saglar. Katilimcilar,
fiziksel cabalarini tamamladiklarinda akis durumuna ulasarak hem kendi
sinirlarint kesfetme hem de dogal ve arkeolojik cevreyi derinlemesine
deneyimleme firsat1 bulurlar; bu da Ilgarini’yi yiiksek degerli bir macera ve
doga turizmi destinasyonu haline getirir.

4.5. Teknik Altyapi ve Giivenlik Gereksinimleri

SWOT analizinde zayif yon olarak belirtilen “giivenlik altyapisi”, macera
turizminin siirdiiriilebilirligii¢in birincil 6nceliktir. Magaranin dikey kolundaki
sarmal yapilar ve 52 metrelik kuyu, sadece fiziksel gii¢ degil, ayn1 zamanda
teknik ekipman kullanimi (SRT - Single Rope Technique) gerektirmektedir.

Magaranin teknik altyap1 ve giivenlik gereksinimlerinin saglanmasi,
katilimc1 giivenligi ve turizm deneyiminin kalitesi acisindan kritik bir rol
oynar. Ilgarini Magarasrnda dikey kuyu ve sarmal gegisler, 6zellikle deneyimsiz
ziyaretgiler icin yliksek risk teskil etmektedir; bu nedenle, sabit hatlarin
kurulumu yalnizca giivenligi artirmakla kalmayip ayni zamanda ziyaretgilerin
akis deneyimini siirdiirmelerine imkén tanir. Sabit hatlarin jeolojik dokuya
zarar vermeyecek bigimde kimyasal ankrajlarla monte edilmesi, magaranin
dogal ve arkeolojik degerlerinin korunmasini garanti ederken, katilimcilarin
giivenli inis ve ¢ikis yapabilmesini saglar. Bu uygulama, modern macera turizmi
standartlar1 ve uluslararasi magara yonetimi rehberleriyle uyumludur ve
stirdiiriilebilir turizm stratejilerinin temel bir bileseni olarak degerlendirilebilir.

Buna ek olarak, acil durum yonetimi ve tahliye protokollerinin 6nceden
planlanmasi, magara turizminin giivenli bir sekilde isletilmesi i¢in elzemdir.
Magaranin derinligi ve sinirh sirkiilasyon alani, olasi kazalarda miidahale
stiresini kritik hale getirir; bu nedenle stratejik noktalara yerlestirilecek acil
durum istasyonlar1 ve yonlendirme isaretleri, kurtarma ekiplerinin etkinligini
artiracak ve ziyaret¢i giivenligini giiclendirecektir. Diger yandan, bu tiir
giivenlik onlemleri, hem katilimcilarin psikolojik olarak kendilerini giivende
hissetmelerini saglar.

4.6. Arkeo-Macera: Somut Olmayan Mirasin Kesfi

Ilgarini’yi diinya iizerindeki pek ¢ok magaradan ayiran temel fark, dikey
macera ile arkeolojik kesfin i¢ ice gegmesidir. Roma ve Bizans donemine ait yer
alt1 sarniglari, sapel kalintilar1 ve mezarlar, katilimciya sadece bir sporcu degil,
ayn1 zamanda bir “kasif” roli ytikler. Bu durum, pazarlama stratejilerinde
“Karanhigin icindeki Tarih” vurgusunun kullanilmas icin gii¢lii bir temel
olusturur.
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Bagka bir deyisle Ilgarini Magarasinda arkeolojik ogelerin macera
turizmiyle biitiinlesmesi, katilimcinin deneyimini ¢ok boyutlu bir 6grenme ve
kesif stirecine dontistiiriir. Ziyaretgiler, dikey inisler ve dar gegisler sirasinda
Roma ve Bizans donemine ait yapilar1 gozlemleyerek tarihsel baglami
dogrudan deneyimleme imkéni bulur; bu, geleneksel turistik sunumlarin
Otesinde, aktif ve etkilesimli bir 6grenme ortami yaratir. Ayrica somut
olmayan miras unsurlar1 —ortiik tarih, mekanin ruhu ve kesfetme heyecani—
katilimcinin duygusal ve biligsel katilimini artirarak deneyimin akis ve
tatmin diizeyini yiikseltir. Bu biitiinlesik yaklasim, Ilgarini Magarasrni sadece
tiziksel bir macera destinasyonu olarak degil, ayn1 zamanda kiiltiirel mirasin
deneyimsel 6grenme araciligiyla yasandig1 benzersiz bir turizm iiriinii olarak
konumlandirmaktadir (Fotograf 5).

Fotograf 5: ligarini Magarasi'nda Arkeolojik Ogelerin Macera Turizmiyle
Biitiinlesmesi, Katihmcinin Deneyimini Cok Boyutlu Bir Ogrenme ve Kesif Siirecine
Déniistiiriir. Ziyaretgiler, Dikey Inisler ve Dar Gegisler Sirasinda Roma ve Bizans
Dénemine Ait Yapilar: Gozlemleyerek Tarihsel Baglami Dogrudan Deneyimleme
Imkam Bulur (Fotograf: Yazarlar 2025).

4.7. Yonetisim ve Yerel Rehberlik Modeli

Analizler, bolgedeki yerel halkin (6zellikle Stimenler ve Yamanlar kéyii
sakinlerinin) macera rehberligi konusunda egitilmesinin hayati oldugunu
gostermektedir. Yerel rehberler, sadece yolu bilen kisiler degil, ayn1 zamanda



104 - Hikmet Haberal& Evren Atig& Berke Burmabiyik

magara ekosistemini koruyan ve risk yonetimi yapabilen “alan koruyucular1”
olarak konumlandirilmalidir. Bu model, macera turizminin ekonomik getirisinin
dogrudan bolge halkina aktarilmasini saglayacak en etkili yoldur (Haberal ve
ark., 2023).

Yerel rehberlik modelinin uygulanmasi, Ilgarini Magaras’nin
stirdiiriilebilir turizm stratejisinin merkezinde kritik bir rol oynamaktadir.
Egitilmis rehberler, yalnizca yon gosterme isleviyle sinirli kalmayip, magara ici
ekosistemin korunmasi, ziyaret¢i giivenligi ve kiiltiirel mirasin dogru aktarimi
konularinda da aktif sorumluluk iistlenirler. Bu yaklagim, katilimcilar agisindan
deneyimin kalitesini artirirken, yerel topluluklar i¢in istihdam ve gelir firsatlar:
yaratir; dolayisiyla ekonomik, ekolojik ve kiiltiirel boyutlar: entegre eden ¢ok
katmanli bir yonetim modeli ortaya ¢ikar. Ayrica, yerel rehberlerin siirekli
varlig1 ve saha i¢i gozlemleri, magaranin uzun vadeli koruma planlarinin
olusturulmasina ve potansiyel risklerin erken tespiti ile 6nlenmesine katki
saglar, boylece Ilgarini Magarasrnin hem giivenli hem de deneyim agisindan
zengin bir destinasyon olarak konumlandirilmasi miimkiin hale gelir.

5. REKREASYONEL PLANLAMA VE GELECEK PROJEKSIYONU

SWOT analizinde sunulan firsatlarin (uluslararasi macera pazari,
butik turlar) hayata gecirilmesi i¢in Ilgarini Magarasinin “Kiire Daglar
Macera Koridoru™nun bir pargast olarak planlanmasi gerekmektedir. Valla
Kanyonu'nun gegis zorlugu ile Ilgarininin dikey derinligi birlestirildiginde,
bolge diinya ¢apinda ekstrem sporcularin rotasina girecektir.

Ancak bu gelisim, “tasima kapasitesi” ger¢egini goz ardi etmemelidir.
Magaranin %100 varan nem dengesi ve binlerce yilda olusan sarkitlarin
kirilganligy, ziyaretci sayisinin siki bir sekilde denetlenmesini zorunlu kilar.
Dijital rezervasyon sistemleri ve kontrollii girisler, alanin “vahsi” karakterini
korurken ayn1 zamanda ziyaretgci gilivenligini ve memnuniyetini en iist diizeye
¢ikaracaktir.

Ilgarini Magarasrnin rekreasyonel planlamasinda, bolgenin jeomorfolojik
ve ekolojik hassasiyetleri ile turizm potansiyeli arasinda dikkatli bir denge
kurulmas: gerekmektedir. Kiire Daglar1 Macera Koridorunun bir pargasi
olarak planlanan rota, ekstrem spor ve macera turizmi agisindan uluslararasi
oOlgekte dikkat gekici bir cazibe olustururken, magaranin tasgima kapasitesi
ve dogal dengesini goz ardi etmeyecek Onlemler alinmalidir. Bu baglamda,
ziyaret¢i yogunlugunun kontrollii yonetimi, hem magara ici sarkit ve traverten
olusumlarinin korunmasini saglar hem de katilimcilara giivenli ve tatmin edici
bir deneyim sunar. Planlama siirecinde, magara i¢i farkli zorluk seviyelerine sahip
alanlarin belirlenmesi ve bu alanlara gore izin mekanizmalarinin olusturulmasi
hem ziyaretci gesitliligini artiracak hem de alanin ekolojik ve kiiltiirel degerlerini
koruyacaktir.
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Dijital rezervasyon ve giris kontrol sistemlerinin entegrasyonu, Ilgarini
Magarasrnin siirdiiriilebilir turizm yonetiminde kritik bir rol oynar. Bu
sistemler, ziyaretgilerin magara icindeki yogunlugu ve zamanlamasini
optimize ederek hem fiziksel giivenligi hem de deneyim kalitesini artirir.
Ayni zamanda veri tabanli takip, magara yonetimi ve akademik aragtirmalar
icin degerli bilgiler saglar; 6rnegin, ziyaretci davraniglarinin izlenmesi, hangi
alanlarin en ¢ok ilgi gordiigiiniin ve hangi noktalarin ekolojik olarak hassas
oldugunun belirlenmesine imkan tanir. Béylece Ilgarini, yalnizca ekstrem
sporcular icin bir macera destinasyonu olarak degil, ayn1 zamanda bilimsel
gozlem ve siirdiirtilebilir turizm pratiginin uygulanabilecegi 6rnek bir saha
olarak konumlandirilabilir.

6. SONUC VE DEGERLENDIRME

Bu ¢aligma ile Kiire Daglar1 Milli Parki (KDMP) icerisinde yer alan Ilgarini
Magarasrnin sadece jeomorfolojik bir olusum degil, ayn1 zamanda uluslararasi
macera turizmi standartlarinda “yiiksek nitelikli bir turizm tiriini” oldugunu
bilimsel verilerle ortaya konulmaya ¢alisgilmistir. Arazide yani inceleme sahasi
olan Ilgarini Magaras1 ve yakin ¢evresinde yerinde yapilan gezi ve gozlemler
sonucunda elde edilen arastirma bulgular1 1518inda ulasilan temel sonug ve
stratejik ¢ikarimlar agagida 6zetlenmistir:

Macera Turizminin Ug Temel Siitunu: Ilgarini Magarasi; barindirdig
teknik inis zorluklar: ile “fiziksel sinama”, milyonlarca yillik olusumlar:
ve 250 metrelik derinligi ile “kesif heyecan1”, Roma ve Bizans dénemine
ait yeralt1 yerlesim izleri ile de “kiiltiirel derinlik” ayaklarini birlestiren
nadir bir destinasyondur. Bu {glii yapi, magaray:1 siradan speleoturizm
etkinliklerinden ayirarak, genis bir pazar olan “ekstrem macera turizmi”
segmentine tagimaktadir.

Kastamonu’nun Kiiresel Rekabet Giicii: Yapilan analizler, Ilgarininin
sahip oldugu o6zglin yap1 ve cografi karakterin (jeo-arkeolojik miras),
Kastamonu’yu diinya macera turizmi haritasinda ayricalikli bir konuma
getirme potansiyeline sahip oldugunu gostermistir. Magara, Valla ve Horma
Kanyonlarryla entegre edildiginde, Bat1 Karadeniz Koridoru” isim ve rotastyla
Avrupanin en 6nemli macera koridorlarindan biri” olma kapasitesine sahiptir.

Ilgarini Magarasrnin Diinyanin sayili derin magaralarindan biri olmasi,
uluslararas1 Olcekte dikkat cekici bir cazibe unsuru olustururken, magara
icerisinde yer alan bozulmamis arkeolojik kalintilar bilimsel ve kiiltiirel turizm
acisindan 6nemli bir potansiyel sunmaktadir. Ayrica her ne kadar ge¢miste
Ilgarini Magarasr’nin Tiirkiye’nin suna kadar PAN Parks agina kabul edilen
ilk ve tek yeri Avrupa Kitasr’nin ise 13. PAN Parks sertifikali alan1 olan
Kiire Daglar1 Milli Parki icerisinde yer almasi, yore ve magaraya Diinya
ve Tiirkiye ol¢eginde ayr1 bir 6nem katmis ve magaranin siirdiiriilebilir
turizm ilkeleriyle uyumlu bir destinasyon oldugunu da gostermektedir. Essiz
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traverten olusumlari ve avize sarkitlar ise magaranin gorsel ¢ekiciligini artirarak
doga turizmi baglaminda rekabet avantaji saglamaktadir.

Ilgarini’yi diinya tizerindeki pek ¢ok magaradan ayiran temel fark, dikey
macera ile arkeolojik kesfin i¢ ice ge¢mesidir. Roma ve Bizans dénemine ait
yer alt1 sarniglari, sapel kalintilar1 ve mezarlar, ziyaretgilere sadece bir turist
veya sporcu degil, ayn1 zamanda bir “késif” roli yiikler. Bu durum, pazarlama
stratejilerinde “Karanligin i¢indeki Tarih” vurgusunun kullanilmast igin giiglii
bir temel olusturur.

Stratejik SWOT Projeksiyonu: Caligma kapsaminda hazirlanan SWOT
analizi, Ilgarini Magarasrnin zayif yonlerinin (teknik giivenlik altyapisi, lojistik
kisitlar ve acil durum tahliye protokolleri) bir engel olmaktan ziyade, dogru
bir planlama ile firsata gevrilebilecegini kanitlamistir. Giivenlik standartlarinin
uluslararas1 normlara yiikseltilmesi, sadece riskleri minimize etmekle
kalmayacak, ayn1 zamanda yiiksek gelir grubuna hitap eden profesyonel macera
turistlerinin bolgeye olan giivenini artiracaktir.

Kirsal ve Yerel Kalkinma ile Kastamonu-Pinarbasi ve Yoreye Ekonomik
Katkast: Ilgarini Magarasrnin kirsal ve yerel kalkinma agisindan 6nemi, yalnizca
turistik cekiciligiyle sinirli kalmayip, bolge ekonomisinin yapisal doniisiimiine
de katki saglayacak potansiyele sahiptir. Giivenlik ve lojistik altyapinin
iyilestirilmesiyle birlikte, ziyaret¢i sayisinin artirilmasi yerine, sunulan hizmetlerin
niteligi ve katma degeri 6n plana ¢ikarilacaktir. Rehberlik, teknik ekipman
kiralama, egitimli magara deneyim paketleri ve butik konaklama gibi yiiksek
katma degerli turizm hizmetleri, yerel halkin dogrudan ekonomik kazanim elde
etmesini saglayacak, bolgeye kalici gelir kaynaklar1 yaratacaktir. Bu yaklasim,
Ilgarini’nin turizm ekonomisinin bir enstriimani olmasinin &tesinde, bélgenin
sosyoekonomik siirdiiriilebilirligine de hizmet eden bir model olusturur.

Bolge halkinin aktif katilimi, Ilgarininin ekonomik ve ekolojik
stirdiiriilebilirliginin temelini olusturur. Egitilmis yerel rehberler, magaranin
ekosistemini ve arkeolojik mirasini koruyan alan koruyucular1 olarak gérev
alirken, ayni1 zamanda katilimcilara deneyimsel 6grenme ve macera turizmi
sunarlar. Bu katilimci model, ekonomik getirilerin adil ve dogrudan yerel
topluluga aktarilmasini saglar; yerel iiriin ve hizmetlerin entegrasyonu, kirsal
ekonominin ¢esitlenmesine ve yerel kiiltiirel degerlerin yasatilmasina imkéan
tanir. Dolayisiyla Ilgarini Magarasi, sadece bir turizm destinasyonu degil,
bolgesel kalkinmanin stratejik bir araci olarak islev goriir.

Son olarak, Ilgarini Magarasi, doga koruma ve turizm ekonomisi arasinda
simbiyotik bir iliskinin canli 6rnegini sunar. Bilimsel yonetim stratejileri ve
kontrollii ziyaret¢i planlamasiyla, magaranin hassas ekosistemi ve tarihi dokusu
korunurken, turizm faaliyetlerinden elde edilen ekonomik deger maksimize edilir.
Bu cift yonlii yaklagim, Ilgarini Magarasrnin Kastamonuw’nun “Siirdiiriilebilir
Macera Turizmi” vizyonunun “amiral gemisi” olma niteligini gii¢clendirir;
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Ilgarini, hem ekolojik ve kiiltiirel mirasin korunmasinihem de kirsal kalkinmanin
somut bir bagar1 hikayesini temsil eden bir model sahadur.

Sahadan Goézlemler ve Operasyonel Tespitler

Yapilan teknik incelemeler ve saha ziyaretleri neticesinde, Ilgarini
Magarasi ve ¢evresindeki turizm faaliyetlerinin basarisi i¢in su hususlar 6n
plana ¢ikmaktadir:

o Ekipman ve Teknik Hazirlik: Magaranin dikey yapisi ve teknik
zorluklar1 goz 6niine alindiginda, katilimcilarin bireysel hazirliginin 6tesinde,
profesyonel ekipman destegi ve rehber gozetimi zorunludur. Magaranin, her
bir inis ve ¢ikis noktasi i¢in 6zel giivenlik protokolleri uygulanmalidir.

o Parkur Bilgilendirme ve Yonlendirme: 3,6 km uzunlugundaki ve zorluk
derecesi 4 olarak belirlenen Stimenler Koyii - Ilgarini Magarasi rotasinda,
ziyaretgilerin kaybolmamasi ve giivenliginin saglanmasi igin rota baslangicina
bilgilendirme tabelalari, yol ayrimlarina ise yonlendirmelevhalari yerlestirilmelidir.

o Fiziksel Kondisyon ve Katilim Sartlari: Bu rota, dik tirmanislar
ve yogun bitki ortiisti icerdiginden, sadece sportif ve kondisyonu iyi olan
bireylerin katilimina uygundur.

o Acil Durum Yonetimi: Magara i¢cindeki dikey kuyular ve teknik gegcisler,
olas1 bir aksilik durumunda hizli miidahale gerektiren alanlardir. Bu nedenle,
yerel rehberlerin ilk yardim ve arama-kurtarma konularinda sertifikali olmas:
projenin siirdiiriilebilirligi i¢in temel bir sarttur.

Inceleme sahasinda yerinde elde edilen veriler birlestirildiginde; Ilgarini
Magarasrnin sadece bir doga harikasi degil, ayn1 zamanda yiiksek disiplin
gerektiren bir macera turizm irini oldugu goriilmektedir. Alanin etkin
yonetimi icin:

Ziyaretci tasima kapasitesinin belirlenmesi ve dijital bir randevu sistemiyle
denetlenmesi,

Bolgedeki yerel halkin (6zellikle Stimenler ve Yamanlar koyleri) “Alan
Kilavuzlugu” egitimiyle siirece dahil edilmesi,

Valla Kanyonu'ndaki burgu ve kerte seyir teraslar1 gibi mevcut turizm
varliklariyla Ilgarini rotasinin entegre edilerek “Kiire Daglar1 Macera
Koridoru”nun olusturulmasi 6nemlidir.

Kastamonu ilinin 6nemli turizm mekanlarindan olan Valla kanyonu,
Catak kanyonu, Horma kanyonu ve Ilgarini magarasinin tanitilmasiyla birlikte
sahanin ekoturizmin ¢ok 6nemli hedeflerinden biri konumuna gelecegi, yeterli
alt yap1 galismalarini takiben de ¢ok ciddi yogunlukta ziyaretgi gekecegini
diistinmekteyiz (Coban & Aydindzii, 2016).
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