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Giris

Ortadogu, eski Sovyetler Birliginin giineyinden baslayarak Pakistanin
batisina ve Akdeniz kiyilarinda Misir'a kadar uzanan genis bir cografyay1
kapsayan bir bolge olarak tanimlanmistir. Tarih boyunca en biiyiik ve en par-
lak medeniyetlerin, kiiltiirlerin, dinlerin ve insan topluluklarinin dogdugu
Ortadogu, bu niteligiyle diinya tarihinin sekillenmesinde merkezi bir rol oy-
namistir. Bunun yani sira, {i¢ biiyiik kitanin kesisim noktasinda yer alan bol-
genin 6zel cografi konumu, Avrupa, Afrika ve Dogu Asya medeniyetlerinin
kaginilmaz bicimde Ortadogu ile temas kurmasina, bu bélgenin halklariyla
siyasi, ekonomik ve kiiltiirel aligverislerde bulunmasina olanak saglamigtir
(Vekili, 2003: 87). Tiirkiye, Avrupa kitasinda toprak sahibi olup Akdeniz’e
en uzun kiyrya sahip olan tek Ortadogu tlkesi olarak dikkat geker. Bu 6zel
cografi konum, Tiirkiye’yi ti¢ farkli kimligin kesisim noktasina dontistiiriir:
Asyali, Ortadogulu ve Avrupali. Bu kimlikler, Tiirkiyenin i¢ ve dis politi-
kasinda 6nemli etkiler yaratmaktadir. Avrupali kimlik bir kenara birakildi-
ginda dahi, Tiirkiye’deki niifusun biiyiik kisminin kendini Miisliiman ola-
rak tanimlamasi, dini aidiyetin ig siyaset tizerinde oldugu kadar dis politika
tercihleri iizerinde de belirleyici bir faktor haline gelmesine yol agmaktadir
(Sander, 2000: 223).

Tarih boyunca milli ve manevi degerleri temel alarak 6zgiin bir kiiltiir ve
medeniyet insa eden Tiirkler, dogudan batiya dogru ilerlerken ilmi, adaleti,
insanlig1 ve hakkaniyeti rehber edinmislerdir. Bu ilerleyis, yalnizca cografi ve
beseri sartlarin dogal bir sonucu degil, ayn1 zamanda zuliim altinda yagayan
toplumlara adalet ve diizen gétiirme arzusuyla da sekillenmistir. Tiirklerin
hakimiyet kurdugu bolgelerde yasayan halklarin uzun siire bu yonetim al-
tinda kalmaya istekli olmalari da, bu yaklasimin bir yansimasi olarak goriil-
miistiir (Biyikli, 2007: 381). Tiirkler, tarih boyunca farkli topluluklara kars:
hosgoriili bir yaklasim benimsemis; gogmenlere vatandaglik hakk: tanimada
comert davranmis ve azinlik kaygisi giitmeden ¢ok kiiltiirli bir yapr olustur-
mugtur. Devlet yonetme tecriibesi bulunmayan pek ¢ok farkli milletten insan,
Tiirk devletlerinde buldugu imkanlar sayesinde diinyanin en se¢kin yonetici-
leri arasina girebilmistir. Bu kisiler, gorev aldiklar: devletlerin 6mriinii uzat-
mis, gelisimine katki saglamis ve tarih sahnesinde 6nemli izler birakmislar-
dir (Yamakoglu, 2003: 236).

Osmanli Imparatorlugu, ézellikle gerileme ve ¢okiis déSnemlerinde Av-
rupa ile daha yogun iliskiler gelistirmis; 19. ylizyi1ldaki reformlarla birlikte
yonetici elitler Batililasmis ve kendilerini giderek Avrupali olarak gormeye
baglamistir. Buna ragmen Avrupa’nin biiyiik giigleri, Osmanlrnin Avrupa’da-
ki ve Arap cografyasindaki topraklarini birbirinden ayirmaya yonelik poli-
tikalar izlemistir. Bu girisimlere kars1 ¢ikan Batililasmis Osmanli se¢kinleri
ise ¢cok uluslu imparatorlugun yerine modern bir ulus-devlet kurma arayisina
yonelmistir. Arap toplumlarinda ulusal kimligin ortaya ¢ikisi uzun bir tarih-
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sel stirecin tirlinii olmakla birlikte, Avrupanin bolgeye yonelik miidahaleleri
bu siirecin hizlanmasinda 6nemli bir rol oynamaistir (Sander, 2000: 224, 225).
Osmanli Devletinin dagilmasinin ardindan Ortadogu ve Balkanlar uzun
stire istikrarli ve huzurlu bir ortamdan yoksun kalmuistir.

Tiirkiye, Ortadogu’da hem tarihsel hem de jeopolitik agidan énemli bir
aktor konumundadir; ancak bolgede yalnizca Tiirkiye degil, pek ¢ok farkli
devlet ve toplum bulunmaktadir (Yamakoglu, 2003: 235). Tiirkiye, ¢evresin-
deki kitalarin cografi 6zellikleri ile bu bolgelerde yasayan farkli milletlerin
politik, kiiltiirel, ideolojik, askeri, ekonomik ve stratejik etkileri nedeniyle,
tarih boyunca hem olumlu hem de olumsuz gelismelerden etkilenen dnem-
li bir konumda yer almaktadir. Ayrica iletisim ve ulasim araglarinin zaman
icinde gelismesi, bu etkilerin Tiirkiye tizerindeki yansimalarini daha da be-
lirgin hale getirmistir (Bryikli, 2007: 62). Tiirkiye Cumhuriyeti hiikiimetle-
ri, 0zellikle dis politika agiklamalarinda, Tiirkiyenin yalnizca Ortadogu ya
da Asyanin bir pargasi olmadigini; ayn1 zamanda Avrupa ve Akdeniz’e ait
bir iilke oldugunu sik sik dile getirmektedir. Tiirkiye, tarihsel olarak Bati ile
yakin iligkiler kurmus ve Avrupa merkezli bircok uluslararas: orgiite iiye ol-
mustur. Buna kargin Tiirk halkinin kékeni Orta Asya’ya dayanir. Ural-Altay
dil ve kiiltiir ailesine mensup olan Tiirkler, tarih boyunca edindikleri gocebe
ve Asyal1 baz1 6zellikleri giiniimiiz toplum ve siyasetinde de belirli dl¢iide
tasimay1 siirdiirmektedir. Ayrica, Ortadogu toplumlarinin ¢ogunda oldugu
gibi Ttrkler Mislimandir ve Asya kitasinin en bat1 ucundaki bir yarimadada
yasamaktadir (Sander, 2000: 222).

1. Tiirk-Iran Iliskilerinin Tarihsel Kokenleri

[ran, Asya’nin giineybatisinda yer alir. Kuzeyde Rusya ve Hazar Denizi,
doguda Afganistan ve Pakistan, giineyde Umman Denizi ve Basra Korfezi,
batida ise Irak ve Tiirkiye ile kara sinirlar1 vardir. iran’da baskent Tahran ol-
mak {izere, Tebriz, Isfahan, Meshed, Abadan, Siraz, Kirmangah, Ahvaz, Rest,
Hemedan ve Kum gibi 6nemli biiyiik sehirler bulunur (Kogak, 1976: 1). Iran’mn
ylizolgimii, Fransa’dan iig kat, Birlesik Kralliktan ise alt1 kat daha biytktiir.
[ran’in giineyinde Basra Korfezi, dogusunda ¢éller ve Horasan Daglar ile Sis-
tan ve Belucistan, batisinda ise Irak bozkirlari, Sattiilarap ve Kiirt Daglar:
yer alir. Kuzeyinde ise Agr1 Dagindan Hazar Denizine akan Aras Nehri ve
Hazar Denizi'nden Orta Asya’ya uzanan Atrek Nehri bulunur (Abrahamian,
2014: 2). Iran’da dini ve mezhepsel gesitlilik, etnik yapisindaki farkliliklar ka-
dar belirgin bir ozellik tagir. Blaganin da ifade ettigi iizere, niifusun biiyiik
bolimiinii olusturan Misliimanlar icinde Siinniler 6nemli bir yer tutmak-
la birlikte, tilkede Siilik a¢ik bicimde hakim konumdadir. Bunun yaninda,
fran’da Misliiman ntfusun disinda Hristiyan, Zerdiist, Yezidi ve Musevi
topluluklar: da tarihsel varliklarini siirdiirmekte ve iilkenin ¢ok dinli yapisi-
na katki sunmaktadir (Metin, 2012: 6). Ilk¢aglarda iran’da birgok medeniyet
ortaya ¢ikmis; bunlarin en dnemlileri Medler, Persler ve Sasaniler olmustur.
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Bu dénemlerde Iran, giiclii idari ve askeri yapisi sayesinde bolgenin onemli
bir gii¢ merkezi haline gelmistir. Iran, 7. yiizyilda Miisliimanlar tarafindan
fethedilmis, 10. yiizyildan itibaren ise Tirklerin hakimiyetine gecmistir. 13.
yiizyilda Mogol istilasina ugrayan Iran, yaklasik bir yiizyil boyunca Mogol
egemenliginde kalmis, ardindan boélge sirasiyla Karakoyunlu ve Akkoyunlu
devletlerinin kontroliine girmistir (Cin, 2007: 15).

Tiirk-Iran iliskilerinin ge¢misi, Safevi hanedaninin ortaya ¢ikmasindan
¢ok daha 6ncesine dayanir. O yillarda Karakoyunlu ve Akkoyunlu Tiirkmen-
leri, Azerbaycan merkezli olarak Iran’dan Dogu Anadolu’ya, oradan Irak’a
kadar genis bir bolgede devletler kurmuslardi. Bu Tiirkmen topluluklarinin
[ran kiiltiiriiyle kaynagsmasi da nispeten kolay olmustur; ¢iinkii Karakoyun-
lular §ii inancini benimserken, Siinni olan Akkoyunlular ise Sii Safevilerle
akrabalik iliskilerine sahipti. Bu durum, iki taraf arasinda kiiltiirel ve siyasal
etkilesimi dogal olarak giiclendirmistir. (Saray, 2006: 22). 1501’de Akkoyunlu
Devletinin zayif hitkiimdarlarindan Alvand Mirza’y1 maglup eden Sah Isma-
il, Safevi hanedanliginin dogusunu ilan ettigi Tebriz'e girdi (Allouche, 2001:
9). Ismail, heniiz yedi yasindayken Safevi Hanedanr'nin lideri oldu (Gart-
hwaite, 2011: 146). Boylece devletin resmi dini olarak On Iki Imam Siiliginin
benimsenecegi ve 200 yildan uzun siire (1501-1736) Iran’a hiitkmedecek bir
donemin temelleri atilmis oldu. Bu olay, Iran ile Siinni komsular1 arasinda
derin bir ayrigsmaya neden olarak Orta Dogunun jeopolitik yapisini kokten
degistirdi (Allouche, 2001: 9). Iran’da hakimiyetini saglamlastiran ve kurdu-
gu devleti Sasani geleneginin devami olarak géren Sah Ismail, ideoloji hali-
ne getirdigi Siiligi Anadolu ve Tirkistan’da yaymak amaciyla bu bélgelere
propagandacilar gondermeye basladi. Bu gelisme, hem Tiirkistan Tiirklerinin
lideri Muhammed $eybani Hant hem de Osmanli yonetimini ciddi sekilde
tedirgin etti (Saray, 2006: 23).

[ran, kuzeybatida Osmanli Imparatorlugu, doguda Ozbek hanliklar1 ve
batida Memliik Devleti tarafindan kusatilmis bir jeopolitik konumdaydi. Bu
li¢ gii¢ icerisinde ozellikle Osmanlilar ve Ozbekler, farkli dénemlerde Safe-
vi Devleti'yle son derece yogun ve sert miicadelelerin yasandig: bir ¢atigma
siirecine girmisti (Allouche, 2001: 11). Tiirk-Iran catigmalari, XV. yiizyilda
Sultan II. Bayezid’in yumusak siyasetinden faydalanan Safevilerin Osmanli
topraklarinda bazi hareketler olusturup desteklemeye baslamasiyla ¢ikmig-
tir. Bu ¢atismalar, 6zellikle Yavuz Sultan Selim ve Kanuni Sultan Stileyman
donemlerinde yogunlasmis ve daha da belirginlesmistir (Kogak, 1976: 141).

Yavuz Sultan Selim, tahta ¢iktiktan hemen sonra $ii propagandasi ytirii-
ten unsurlari ve bu faaliyetlerin 6nde gelen temsilcilerini etkisiz hale getirerek
idam ettirmistir. Bu adimin ardindan Osmanli Devletinin giivenligini tehdit
ettigi diisiiniilen Safevi niifuzunu kirmak amaciyla Iran ile her tiirlii temas
kesilmis ve sistemli bir savas hazirlig1 stirecine girilmistir (Saray, 2006: 125).
23 Agustos 1514 tarihinde gergeklesen Caldiran Meydan Muharebesinde,
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Osmanli ve Iran ordular1 karsi karsiya gelmistir. Teknik donanimi ve topgu
glicii agisindan istiin olan Osmanli ordusu, Safevi kuvvetlerini agir bir ye-
nilgiye ugratmistir (Saray, 2006: 28). Caldiran’daki yenilgi, stirekli zaferlerle
ilerleyen Sah Ismail iizerinde derin bir moral ve manevi ¢okiintiiye neden
olmustur (Stimer, 1999: 38). Bu zafer, Osmanli Devletini dis tehditlere kars:
daha hazirlikli bir konuma getirirken, Anadolu’daki Safevi etkisinin de hizla
zayiflamasina yol agmistir (Allouche, 2001: 12).

1517’de Osmanli Devleti ile Memliik Devleti ordular1 arasinda Ridani-
ye’de gerceklesen savas, Osmanlrnin kesin zaferiyle sonuglanmis ve bu za-
ferle birlikte halifelik makami da Osmanlilara gegerek devletin siyasi ve dini
otoritesini énemli 6l¢iide giiglendirmistir (Allouche, 2001: 138). Islam diin-
yasinin bilyiik kisminin Stinni olmasi ve Tiirklerin 1517°den itibaren hilafet
makamini iistlenerek lider konuma gelmeleri, Iran’ ciddi gekilde rahatsiz et-
mistir. Osmanlilarla tek bagina miicadele edemeyecegini goren iran, zaman
zaman Hristiyan devletlerle 6zellikle Isvicre, Macaristan ve Almanya ile is
birligi yapmis ve Osmanlilarin Avrupa’daki ilerleyisini durdurmak amaciy-
la bu iilkelerden silah destegi saglamigtir (Saray, 2006: 169). Tiirk-iran mii-
cadelesinde, sonraki yillarda 11 Haziran 1534’te gerceklesen Irakeyn Seferi,
20 Temmuz 1548 deki Ikinci Iran Seferi ve 1554 yilina ait Nahgivan Seferi,
onemli doniim noktalar1 olmustur (Kogak, 1976: 141).

Osmanli Devleti, Sii propagandasina kars1 kararli bir tavir takinmis ve
1578-1590 Osmanli-Safevi Savasrnin ardindan imzalanan barig anlagsmasina
bu konuyu kapsayan maddeler ekleyerek, Iran Sii propagandacilarinin faali-
yetlerini belirli bir 6l¢tide engellemeyi basarmistir (Saray, 2006: 45, 46). 18.
yiizyilda Iran, 6nce Avsar Hanedani (1736-1796), ardindan Zend Hanedani
(1760-1794) tarafindan yonetilmistir. 19. yiizyilda ise ydnetim Kagar Impara-
torlugu’na (1796-1926) gegmistir. Bu dort hanedanin hiakim oldugu yaklagik
dort yiiz yillik siireg, genellikle Iran’in erken modern dénemi olarak adlan-
dirilir. S6z konusu dénemde Iran, etnik kéken bakimindan Iranh olmayan
hanedanlar tarafindan yonetilmistir (Dogan, 2014: 12, 13). Kacar Hanedan-
liginin yerini 1925’te Pehlevi siilalesi almigtir. Bu degisim, yaklagik 1273 yil
sonra [ran’da ilk kez etnik olarak Iranli/Fars bir hanedanin iktidara gelmesi
anlamina gelmistir. 1978’de monarsinin yikilmasiyla iilkede bir cumhuriyet
ilan edilmis, ancak ortaya ¢ikan bu yeni yap: demokratik bir diizen olmak-
tan ¢ok, kendine 6zgii 6zellikler tagtyan bir Islam Cumhuriyeti niteligi ka-
zanmugtir (Karatay, 2003: 23). Iran’in 20. yiizyil tarihine en belirgin damgayi
Riza Sah Pehlevi vurmugtur. Iran ulus-devleti, onun milliyetci, merkeziyetci
ve modernlesmeci politikalar1 araciligiyla sekillenmistir (Garthwaite, 2011:
203). Pehlevi hiikiimetinin toplumun geleneksel yapisini olusturan ulema,
asiret ve esnaf gruplariyla catigmasi ve buna karsilik modern bir toplum ya-
ratma siirecini desteklemesi, Iran’da belirgin bir ikiligin ortaya ¢cikmasina yol
act1. Boylece geleneksel kesimle modern siniflar kars: karsiya geldi ve toplum
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iki farkli kutup haline dontistii (Besiriye, 2009: 11, 12).

Birinci Diinya Savagi ve sonrasinda Tiirkiye ile Iran’in yasadig1 zor dene-
yimler, iki tarafi da birbirleriyle iyi gecinmeye yoneltti. 1924’te kurulan Peh-
levi Hanedanrnin lideri Riza $ah, Atatiirk’ii 6rnek alarak tilkede bazi bagarili
reformlar yapti. Ancak Iran’daki sahlik sistemi laik prensiplere dayanmadigi
ve istenilen basar1y1 saglayamadigi icin $ii din adamlar ile yonetim arasinda
anlagmazliklar ¢ikt1 (Saray, 2006: 176, 177). Zamanla halkin destegini kaza-
nan din adamlar1 yonetime hakim oldu. Humeyni ve halefleri, kurduklar:
dini rejimi siirdiirebilmek i¢in komsu iilkelere rejimlerini yaymaya calist1 ve
bu tutum, birgok Islam iilkesinde rahatsizlik yaratti (Saray, 2006: 176, 177).

1926’da Tiirkiye ile Iran arasindaki sinir sorunlarini ¢ézmek amaciyla
Tahran’da imzalanan “Giivenlik ve Dostluk Antlasmasi”, Tiirk-Iran iliskile-
rinde 6nemli bir adim olmustur. Ancak bazi gelismelerin ardindan, bu ant-
lagmaya ek bir protokol imzalanmasi gerekti. 15 Haziran 1928’de Tahran’da
yapilan toplantiyla bu protokol kabul edilmistir. Daha sonra, 23 Ocak 1932°de
yine Tahran’da imzalanan yeni bir antlagma, Tiirk-Iran sinir hattinin kesin
olarak belirlenmesi, anlasmazliklarin ¢6ziilmesi, adli diizeltmeler ve hakem-
lik gibi meselelerde diizenlemeler getirmistir (Kogak, 1976: 128, 129). 8 Tem-
muz 1937 tarihinde Tahran’da dort iilke arasinda Sadabad Pakti imzalanmis-
tir. Bu pakt, Tiirkiye, ran, Irak ve Afganistan arasinda karsilikli saldirmazlik
ve sinir giivenligini saglama amaci tagimakta olup, bolgedeki istikrar: ve is
birligini pekistirmeyi hedeflemistir (Saray, 2006: 124). 1941 yilinda Riza $ah
Pehlevinin taht: birakmasinin ardindan yerine oglu Muhammed Riza $ah
(1941-1979) ge¢mistir. Tag giydigi andan 1953’teki Musaddik Krizine kadar
megsruti bir hitkimdar olarak tilkeyi yonetmis, soz konusu kriz sonrasinda ise
babasinin otokratik yonetim anlayisini yeniden tesis ederek modernlesme ve
Batililasma programini siirdiirmiistiir (Garthwaite, 2011: 203).

1955 yilinda Tiirkiye, [ran, Irak, Pakistan ve Birlesik Krallik tarafindan
kurulan ve daha sonra Merkezi Antlasma Teskilat1 (Central Treaty Organi-
zation / CENTO) adin1 alan Bagdat Pakt, askeri bir ittifak olmaktan ziyade,
taraflar arasinda dayanigma ve ortak niyet beyani niteligi tasimistir. 1964’te
ise Ttrkiye, Iran ve Pakistan arasinda ekonomik, teknik ve kiiltiirel alanlarda
is birligini gelistirmek amaciyla Kalkinma Igin Bélgesel Isbirligi Orgiitii (Re-
gional Cooperation for Development/RCD) tesis edilmistir. Bu anlagmalarin,
Tiirkiye ile Iran arasindaki iliskilerin derinlesmesine énemli bir katk1 sagla-
digin1 sdylemek zordur. Bununla birlikte, her iki iilkenin ortak ¢ikar ve tehdit
algilar1 cercevesinde ayni is birligi girisimlerine dahil olmalar1 bakimindan
onem tagimaktadir (Ozyilmaz, 2014: 288).

Arapga yazilmis tarihi, siyasi, stratejik, sosyal ve kiiltiirel eserler Osmanl
ve Tiirkiye Cumbhuriyeti iizerine genis bir yelpazede bilgiler sunsa da, 6zellik-
le Osmanli déneminin Arap diinyasiyla iliskilerinin daha 6n planda islendigi
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goriilmektedir. Bunun temel nedeni, Osmanl: tarihinin Arap milletlerinin
kendi milli tarih anlayisinin ayrilmaz bir parcasi olmasidir. Nitekim Osman-
I'nin Arap cografyasindaki hakimiyeti yaklasik 400 yil siirmiistiir. Ttrkiye
Cumbhuriyetine yonelik tutum ise, Cumhuriyet’in kurulusundan 1930-1940’11
yillara kadar genel olarak olumlu bir seyir izlerken, II. Diinya Savasi sonra-
sinda Tiirkiyenin yeniden Bat1 eksenine yonelmesiyle 1970-1980’1ere kadar
olumsuz ve duragan bir déneme girmistir. Bu donemden sonra ise tutumlarin
yeniden olumluya dondiigi goriilmektedir (Bryikli, 2007: 333).

[ran’in Tirkiye’ye yonelik gekinceleri, yalnizca Tiirkiye’nin Bati ile ilis-
kileri veya siyasi rejimiyle sinirli degildir. Tiirkiye ayni zamanda, Iran’in
kuzeyinde yasayan genis Azeri niifusu i¢in giiglii bir ¢ekim merkezi olma
potansiyeline sahiptir. Nitekim Iran’daki Azeri niifusunun, Kuzey Azerbay-
can’daki niifustan daha fazla oldugu bilinmektedir. Sovyetler Birligi'nin 1990
sonrasinda dagilmasi, Azerbaycan’in bagimsizligini kazanmasi ve Tiirkiye ile
yakin iligkiler kurmast ise iran’da ayrilik¢iliga yonelik kaygilar1 daha da ar-
tirmigtir (§imsek, 2005: 146). Atatiirk yeni Cumhuriyetin dis politikasinda
Pan-Tiirkizmi resmi bir unsur olarak terk etmis olsa da, Tiirkiye’de milliyetci
diisiince siyasal alanda hala etkisini stirdiirmektedir. Pan-Tiirkist konularin
gelecekte Tiirk-Iran iliskilerinde belirleyici bir rol oynamast beklenmese de,
Tiirkiye bu konular: ikili iliskilerin bozulmasi ihtimaline kars1 potansiyel
olarak kullanilabilir bir unsur olarak giindemde tutmaktadir (Fuller, 2008:
206).

[ligkilerin tarihsel ve siyasi arka plani incelendiginde, Iran’in Tiirkiye’ye
yonelik samimiyetinin sinirli oldugu goriilmektedir. Bunun birkag¢ temel
nedeni vardir: Tiirkiye’nin Bat1 Bloku iginde yer almasi, Tiirkiye’ye siginan
[ranli Kiirtgii ya da rejim karsit1 kisilerin iadesinin istenmesi, Tiirkiye’nin
[ran-Irak Savagi boyunca izledigi “tarafsizlik” politikasinin Iran tarafindan
hos karsilanmamasi, Iran’in Tirkiye’yi, kendi “devrim ihrac1” politikasinin
hedeflerinden biri olarak goérmesi. Dini esaslara dayali bir rejimin kuruldugu
[ran’da Siilik, devlet ideolojisinin temel unsuru hiline gelmisgtir. Humeyni
liderligindeki yonetim, Miisliiman topluluklar: kendi etrafinda birlestirmeyi
hedeflerken, bu dogrultuda Tiirkiye’yi de kapsayan bir devrim ihraci ¢abasi
yuriitmektedir (Ergene, 1993: 104).

Tiirkiye ile Iran arasinda yaklagik 450 kilometrelik bir kara sinir1 ise
Kasr-1 Sirin Antlagsmasrndan bu yana, sadece kisa siireli bazi istisnalar bitytik
olgiide degismeden kalmistir. Jeopolitik konumlari ve niifus biyiikliikleri iti-
bariyla bélgenin en etkili iki tilkesi olan Tiirkiye ve Iran, tarih boyunca farkl
rejim yapilar: ve kimlikleri nedeniyle ¢ogu zaman karsilikli giivensizlik ve
rekabet icinde olmustur. Modern dénemde iran, siyasi ve toplumsal diizenini
agirlikli olarak §iilik ekseninde sekillendirirken; Tiirkiye laikligi devlet siste-
minin temel unsuru olarak benimsemistir (Batu: 2006: 181). Iran ile iliskile-
rin dikkatli ve kontrollii bir bi¢imde yiiriitiilmesinin, Tiirkiyenin uzun vade-
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li ¢ikarlarina 6nemli katkilar saglamis olacag: sylenebilir. Tiirkiye’nin Iran
kaynakli kaygilarini azaltmasinin da, iki tilke iliskilerinin daha saglam ve
stirdirilebilir bir zemine oturmasina imkan tanimis olacag: diistiniilmekte-
dir. Kargilikli gii¢ dengeleri degerlendirildiginde, Tiirkiyenin Iran’daki Tiirk
niifusu dolayisiyla bolgede hatir1 sayilir bir etkiye sahip oldugu goriilmiistiir
(Kekevi, 2004: 349).

1. iran Cografyasinda Iran Tiirkmenlerinin Tarihi Seyri

Tarihin en eski donemlerinden giiniimiize kadar Iran cografyasinda
hitkiim stirmiis devletler genel bir kronolojik ¢izgi iginde soyle siralanabi-
lir: Elam, Manna, Med, Saka, Pers (Ahamenis), Atropatene, Seleukos, Part
(Arsak), Sasani, Emevi, Abbasi, Gazneli, Biiytik Sel¢uklu, Harzemsah, Mo-
gol-ﬂhanh, Celayirli, Timur, Karakoyunlu, Akkoyunlu, Safevi, Avsar, Kagar,
Pehlevi ve Islam Cumhuriyeti (Oren, 1980: 3). Tiirkiye’den sonra diinyadaki
en bityiik Tiirk toplulugu Iran’da yasamaktadir. Bu niifus, 6zellikle Azer-
baycan’da yogunlagsa da, iilkenin farkli bolgelerinde ve sehirlerinde de sikga
goriilmektedir. Ttrkler, agirlikli olarak Azerbaycan, Gilan, Tiirkmen Yayla-
s1, Kirman, Siraz, Isfahan, Hamedan, Hamsenin ve Savenin glineyi ile Tah-
ran’da ikamet etmektedir (Yenisey, 2008: 190).

[ran cografyasinda Tiirklerin yogun olarak yasadig1 bircok bolge bulun-
maktadir. Ulkenin kuzeybatisindaki “Giiney Azerbaycan” ya da “Iran Azer-
baycan” olarak bilinen bélge, Tiirk niifusunun en yogun oldugu alanlarin
basinda gelir. Bunun disinda Hazar Denizi kiyisindaki Gilan ve Mazenderan
vilayetleri ile Horasan bolgesinde de 6nemli bir Tiirk niifusu vardir. Gliney
[ran’da ise Busehr ve Siraz cevresi, Tiirk topluluklarinin dikkat gektigi diger
yerlesim alanlaridir. Larser’e gore 1941 yili itibariyla iran genelinde yaklagik
iki milyon Tirk yasamaktadir. Bu da Tirk boylarinin iilke genelinde genis
bir cografyaya yayildigini géstermektedir. Iran’da farkli Tiirk boylar1 gesitli
bolgelerde yerlesmis durumdadir. Karagozlii kabilesi Hamedan ¢evresinde,
Avsar ve Kizilayak kollar1 Esad Abad’da, Kaskaylar ise daha ¢ok Siraz vila-
yetinde yagamaktadir. Bayat ve Kagar boylar1 Sultanabad ¢evresinde, Yamut
Tirkmenleri ise Glimiistepe ve Hazar sahillerinde yogunlagmistir. Avsar top-
luluklarina Urmiye Goli gevresi, Savugbulak ve Kirmansah gibi bolgelerde
rastlanirken, Nankli boyu Kirmangsah bolgesinde bulunmaktadir. Bunlara
ek olarak Kuzey Iran’da Karakoyunlu, Akkoyunlu, Ilhanli, Kizilayak, Bag
Ooguz, Ugurlu, Kovanli, Karasanli, Kara dolakli, Tahta kapili, Karababali,
Kalagli, Muganli, Hitayli, Avkanli, Kizilkecili, Sahsevenli, Karadagli, Kara-
enikli, Karagayli, Osanli, Umanli, Karagorlu, Kiyameddinli, Hbeyli, Carikly,
Porsunlu ve Develi gibi ¢ok sayida Tiirk boyu yasamaktadir. Bu genis dagi-
lim, Tran’daki Tark varliginin hem tarihsel hem de cografi olarak kokli bir
nitelige sahip oldugunu gostermektedir (Metin, 2012: 6).

Leon T. Hadar ve Andrey Alstadt, Iran’da 20 milyondan fazla Azerinin
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yasadigini belirtmislerdir. A. Whitley ise, Iran’daki niifusun en az yiizde
40’mn1n Tirk oldugunu ifade etmektedir. Azerbaycanlilarin yogun olarak ya-
sadi1g1 Giiney Azerbaycan, 107.000 km?lik bir alani kapsar ve bu bolge, Teb-
riz, Erdebil, Hoy, Urmiye, Selmas, Meraga, Astara, Culfa, Merent, Halhal ve
Sogukbulak gibi sehir ve kasabalari icerir (Yenisey, 2008: 190, 191). Iran’daki
Tirkmenlerin 6nemli bir kism1 $ii mezhebine mensuptur ve ge¢miste Tiirki-
ye ile yasanan bazi kirilmalar nedeniyle Ankara’ya mesafeli bir tutum sergile-
mektedir. Bu topluluk, yasadig1 imkan kisithiliklar: ve ¢aresizlikler sebebiyle
¢ogu zaman Iran’daki Sii orgiitlerde yer bulmustur. Bununla birlikte, Tiirk-
men Islam Cemiyeti catis1 altinda milliyetci ¢cizgide faaliyet gosteren genis bir
Tiirkmen kitlesi de vardir. Ancak bu yapinin belirgin milliyet¢i durusu, iran
makamlarinin faaliyetleri yakindan izlemesine yol agmakta; bu da orgiitiin
¢aligmalarini ciddi 6lciide zorlastirmaktadir (Demirci, 1996: 125).

[ran’daki Tiirk¢e konusan topluluklar, giiniimiiz Tiirk-Iran iliskilerinde
dogrudan bir sorun olusturmamakla birlikte, Tiirkiye agisindan gerektiginde
etkili olabilecek potansiyel bir baski araci niteligi tasimaktadir. iran niifusu-
nun yaklasik ytizde 26’s1 Tiirk¢e konusmakta olup, bu grubun biiyiik ¢ogun-
lugunu Azeriler olusturmaktadir. Bu topluluklar, kiiltiirel ve dilsel bakimdan
Azerbaycan’daki Azerilerle olduk¢a yakin bir iliski i¢cindedir (Fuller, 2008:
205). Diinyadaki Tiirk¢e konusan topluluklar iginde Tiirkliik bilinci en yiik-
sek olan gruplardan biri Iran Azerileridir. Buna karsin iran Azerileri, kiil-
tiirel ve ekonomik agidan Iran’a biiyiik dl¢iide entegre olmuglardir. Osmanli
Devletinin Pan-Tiirkizmi tesvik etme siireci ise gesitli agamalardan ge¢mis-
tir. Bunun en belirgin donemi, 1908-1918 arasinda Jon Tiirkler doneminde,
Enver Pasa’nin etkisiyle ortaya ¢ikmistir. Daha sonra Rus Devriminden son-
ra Enver Pasa, Azerbaycan ve Orta Asya’daki Rusya yonetimi altindaki Tiirk
topluluklar: arasinda Pan-Tiirk bir isyan baslatmay1 da amaglamistir (Fuller,
2008: 205).

Tiirkler; Azeriler, Tirkmenler, Kasgariler, Hamseler, Kazaklar ve Avsar-
lar gibi farkli etnik gruplardan olusan genis bir topluluktur (Ergene, 1993:
100). Iran’da yaklagik son elli y1ldir fiili olarak resmi dil Fars¢adir. 1934 yilina
kadar iilkede Tiirk ve Fars dil ve kiiltiirleri nispeten esit kosullarda gelisme
imkan1 bulurken, Pehlevi hanedaninin iktidara gelmesiyle birlikte 1934’te
Tiirkge resmen yasaklanmis ve devletin tek resmi dili Farsca ilan edilmistir.
Bu donem boyunca yonetim, Tiirk¢e ve Tirk kiiltiiriiniin gelismesini engel-
lemek igin ¢esitli yasaklar uygularken, Fars¢anin yayginlagsmasi i¢in de her
tiirlii destek ve tesvigi saglamistir. Buna kargin, tiim baskilara ragmen bugiin
[ran’daki Tiirklerin yaklasik yiizde 85’i hala kendi 6z Tiirkgesini konugmayi
stirdiirmektedir (Oren, 1980: 4).

X. yiizyilin son geyreginden XX. yilizyilin baslarina kadar yaklasik 950

yil boyunca Iran, ya Tiirk devletlerinin yénetimi altinda ya da Tiirk kékenli
hanedanlar tarafindan idare edilmistir. Bu nedenle iran, tarih boyunca Tiirk
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niifusunun ve Tirk kiiltiirel etkisinin en belirgin bicimde hissedildigi cog-
rafyalarin baginda yer almistir (Saray, 2006: 263). Iran’da niifusun neredeyse
yarisini olusturan Tirklere kendi dillerinde egitim hakk: taninmamakta, bu
durum ise hem insani degerlere hem de uluslararasi hukuka aykir1 bir uygu-
lama olarak goriilmektedir. Iran’daki Tiirk niifusunun énemli bir béliimiinii
ise Azeriler olusturmaktadir (Saray, 2006: 263). XIX. yiizyilin ilk ¢ceyreginde
Azerbaycan’in kuzey bolgesi Rusya tarafindan isgal edilmistir. Giinimiizde
yaklagik 8 milyon Azeri Tiirkii, bagimsiz Azerbaycan Cumbhuriyeti sinirla-
r1 icinde yasamaktadir. Giiney Azerbaycan ise Iran’in idaresi altinda bulun-
makta olup Tirk niifusunun yogunlastigi baslica sehirler Tebriz, Hoy, Urmi-
ye, Selmas, Maku, Meraga, Astara, Culfa, Merendi, Halhal ve Sogukbulak’tir
(Saray, 2006: 263). Azeri Tirkleri tizerindeki baski ise 1930’lara kadar yogun
bir sekilde devam etmistir. Azeri petrollerinden pay elde etmek isteyen Rusya
ve Ingiltere, Azeri Tiirklerinin bagimsizlik miicadelesine agik destek verme-
ye baslamislardir. Bu gelismelerden yararlanan Giiney Azerbaycan Tiirkleri,
Iran hiikiimetinden iki temel talebin yerine getirilmesini istemislerdir: Azer-
baycan’da Tiirkce egitim veren okullarin agilmasina izin verilmesi ve Azer-
baycan’a 6zerk bir statii taninmasi. Iran hiikiimeti bu talepleri reddedince,
Azeri Tirkleri haklarini silah zoruyla aramaya yonelmislerdir (Saray, 2006:
267, 268). Tiirkmen kabileleri icin, Iran hiikiimeti tarafindan bazi okullar
acilmistir. Bu okullarin amaci, gogebe Tiirkmen kabilelerini yerlesik hayata
yonlendirmek ve onlara egitim imkani saglamak olmustur. Okullarin dokuz
yiullik egitim verdigi ve ders programinda 6zellikle beden terbiyesine biiyiik
onem verildigi belirtilmistir (Kurun, 31 Agustos 1935: 8).

Tiirklerin Azerbaycan’a kitlesel olarak yerlesmeleri Selcuklular déne-
minde gergeklesmistir. Kisa bir siire Mogol yonetimi altinda kalan Azerbay-
can, daha sonra uzun yillar boyunca Tiirk hanedanlar: tarafindan idare edil-
mistir. Timur déneminin yani sira Akkoyunlu ve Karakoyunlu yénetimleri,
Tirk kiiltiiriintin bolgede koklesmesine biiyiik katk: saglamistir. Bu siire¢
sonunda Azerbaycan biitiiniiyle bir Tiirk yurdu haline gelmistir (Saray, 2006:
263, 264).

Azerbaycan Tiirklerinden sonra Iran’in kaderine yon veren iki énemli
Tiirk boyu Afsar Tiirkmenleri ve Kagar Tirkleri olmustur. Oguz boylarindan
birine mensup olan Afsarlar, Iran’da etkili hanedanlar kurmuslardir (Saray,
2006: 264, 265). Afsarlar, Mogol hareketinden sonra Iran’a gé¢ etmis ve bir
kismi da Tiirkiye’ye gegmigtir. Sah Ismail tarafindan, sinir bélgelerinde go-
revlendirilen bir kuvvet olarak Horasan ve hudut boylarina yerlestirilmisler-
dir. Bu gruplardan, Kirklu adli Afsar boyuna mensup Imamkulioglu Nadir
Sah, 1735 yilinda Safevi hanedanligini sona erdirerek kendisini Iran hiikiim-
dariilan etmistir. Nadir Sah’in vefatinin ardindan Iran tahti, Kacar Tiirkleri-
nin eline gegmistir (Oren, 1980: 8).

Afsarlarin yerlesim alanlari, Iran’in giiney bélgelerinde, batidan doguya
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uzanan bir serit halinde konumlanmisti. En yogun niifusla yasadiklar: yer
ise Kith-Giluiye'ydi (Stimer, 1999: 145, 146). Afsar Tiirklerinin yayildig: alan
oldukea genistir. Adaciklar halinde dagilmis olduklar: belli basli bolgeler
sunlardir: Urmiye Goli’niin kuzeybati kiyilari, Hamse eyaletinin giiney ki-
simlari, Hemedan ve Kirmansah eyaletlerinin daglik sinir bolgeleri, Bojnurd,
Kesan’in giiney ¢evresi ile Sebzevar ve Nisabur arasi, Cumeyn’in kuzeyi ve
Kirmanin giineyi. Bugiin hala bu bolgelerde Tiirk kimliklerini korumalarina
ragmen, daginik yerlesim bi¢imleri nedeniyle topluca siyasal bir niifus olus-
turma imkanini kaybetmislerdir. Afsarlar ogunlukla gogebe bir yasam tar-
zin1 siirdiirmiis ve yerlesim icin daha ¢ok daglik bolgeleri tercih etmislerdir
(Oren, 1980: 8).

Iran Islam Cumhuriyeti, Pehlevi doneminde etnik ve kiiltiirel asimilas-
yona maruz kalan bagta Tiirkler olmak iizere Fars olmayan topluluklarin ta-
lepleriyle karsilagsmis ve baslangicta bazi idari ve kiiltiirel haklarin taninacag:
yoniinde vaatlerde bulunmugtur. Bu cercevede 1979°da Tahran Universitesin-
de “Iran Kavimlerinin Kiiltiirel Sorunlar1 ve Iran Islam Cumhuriyeti Ana-
yasas1” baglikli bir toplant1 diizenlenmis ve hazirlanan anayasa tartismaya
agilmustir. Pehlevi hanedanliginin yikilmasinda Tebriz ayaklanmasinin etki-
si nedeniyle, devrimin ilk yillarinda Tirklere nispi 6zgiirliikler taninmas; bu
donemde siyasi ve kiiltiirel faaliyetler artmis, Azerbaycan Demokrat Partisi
yeniden faaliyete gegmis, Tiirkge gazete ve dergilerin yayinlandig: bir ortam
olusmustur. Ancak bu yayinlarin biiyiik bolimii maddi imkéansizliklar veya
rejimin miidahaleleri nedeniyle kisa siirede kapanmais; bunlar arasinda yal-
nizca Varlik Dergisi yayin hayatini siirdiirebilmistir. Azerbaycan Demokrat
Partisi’nin faaliyetleri ise 1980’de sonlandirilmistir (Yavuz, 2014: 94, 95).

Safevilerden sonra iilkeyi uzun siire yoneten ikinci biiytik hanedan ise
Kacar Tirkleridir. Kagarlar, Timurlular déneminde Tiirkistan’dan Iran’a gog
ederek bolgeye yerlesmislerdir (Saray, 2006: 264, 265). Bugiin Iran’da Kagar-
lar, cografi olarak en yogun bi¢cimde Mazenderan eyaletindeki Hezar-Cebir
ve Giirgah’in Sovar-$aku bolgelerinde yari yerlesik bir yasam stirmektedir.
Bu yogun yerlesim alanlarinin disinda ise tilkenin ¢esitli bolgelerine dagilmis
durumdadirlar. Kagarlarin kokeni hakkinda iki temel goriig vardur. 11k gorii-
se gore Kagarlar, Selguklular doneminde Suriye sinirlar: i¢ine yerlestirilmis,
daha sonra cesitli nedenlerle Iran i¢lerine gi¢ etmek zorunda kalmislardir. Bu
grubun bir kisminin daha sonra Tiirkistan’dan Mazenderan’a geldigi ve esas
mengeilerinin Tiirkistan oldugu kabul edilir. Ikinci goriige gore ise Kagarlar;
Tiirk, Bulgar ve Kipgak unsurlarinin yani sira, bir donem Karadeniz ile Hazar
Denizi arasinda yasayan Pegenek topluluklarinin karisimindan olusmus bir
boy olarak degerlendirilmektedir (Oren, 1980: 9, 10).

[ran’da yagayan Tiirkler arasinda, Azerilerden sonra en kalabalik ve
en etkili toplulugu Horasan’da yasayan Tiirkmenler olusturmaktadir. Ttir-
kistanin bir uzantis1 niteligindeki Horasan, yiizyillardir Tiirk topluluklari-
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na vatanlik eden verimli bir bolge olmustur (Saray, 2006: 265). Ttirkmenler,
[ran’in kuzeydogusunda yasamaktadir. Ciiriiksu, Giirgan ve Atrek irmaklari
arasindaki bolge ile Horasan eyaletinin sinirlari iginde yerlesmis durumda-
dirlar (Oren, 1980: 9, 14).

Iran’da Azerbaycan Tiirkleri ve Tiirkmenlerden sonra, hem niifus hem
de siyasi etki acisindan tiglincii 6nemli Tiirk toplulugunu Kagskaylar olustur-
maktadir (Saray, 2006: 266). Kasgayiler, iran’in Isfahan, Fars, Kohliikiye, Bo-
yurahmet, Busehir ve Huzistan bolgelerinde yasayan, kismen gogebe hayatini
siirdiiren oldukga biiyiik ve kalabalik bir Tiirk boyudur. Bu topluluk, Iran’da-
ki en 6nemli Tiirk unsurlarindan biri olarak kabul edilir (Kalafat, 2005: 28).
Mogol donemi sirasinda Dogu Tiirkistan’dan go¢ ederek Iran’a yerlesen
Kagkay Tiirkleri, geleneklerine ve torelerine bagliliklariyla taninirlar. Giiney
[ran’daki Fars eyaleti ise biiyiik ol¢iide Kagkaylarin niifuz alani igindedir (Sa-
ray, 2006: 266). Kaskay Tiirkleri elliden fazla farkli boy ve soya ayrilmaktadir.
Niifusu daha kalabalik olan gruplar arasinda Kaskuli, Deresuli, Safthanlu,
Muslu, Sesboliiklii, Lesni, Cafer Bagleri, Farismaden, Amele ve Liravi sayila-
bilir. Zorunlu yerlesime tabi tutulanlar ise Hallag, Bayat, Alibeklu, Seyhvand,
Feyli, Farband ve Kalband olarak siralanabilir (Oren, 1980: 7, 8).

Kaggay ilinde en 6nemli ge¢im kaynagi hayvanciliktir. Bunun yaninda
el dokumacilig1 da Kasgaylar i¢in biiyiik bir 6neme sahiptir ve kiiltiirlerinin
onemli bir pargasi olarak goriiliir (Kalafat, 2005: 34). Birinci Diinya Savasi
sonrasinda Kagskaylarin Ilhani olarak Savletii’d-Devle gorev yapmis; onun
vefatinin ardindan toplulugun yonetimi oglu Nasir Han tarafindan devralin-
mustir (Oren, 1980: 7).

1943 yilinda fran Sah1t Muhammed Riza Pehlevi, Kasgaylari ortadan kal-
dirmak amaciyla onlara karsi savas baslatmistir. Bu siirecte Kasgaylar, Somi-
rom, Kazerun ve Firozabad kentlerine saldirmak zorunda kalmis ve hitkiimet
giiclerini agir yenilgilere ugratmiglardir. Yaganan tiim gatismalardan Kas-
gaylar Gstiin ¢ikarak bolgedeki direnislerini siirdiirmeyi basarmislardir. 1967
yilinda Muhammed Riza §ah’in giderek artan baskilar1 ve zulmii halk: da-
yanmayacak hale getirince, Kaggaylar Bahman Han’in onciiligiinde devlete
kars1 ayaklandilar. Her ne kadar merkezi hiikiimet bazi sozler vererek isyani
yatistirmis olsa da, Sah’in giigleri bu giivenceye ragmen halka yonelik saldiri-
larin1 durdurmadi. Bunun {izerine ¢atismalar yeniden basladi ve yaklasik iig
y1il boyunca devam etti (Kalafat, 2005: 32). Kaskaylarin bazilar1 zorla Hamse
kabilesinin yasadig1 bolgelere, bazilari ise Bahtiyari kabilesinin yasadig: yer-
lere yerlestirilmisti (Oren, 1980: 7). Diger Tiirk topluluklarinda oldugu gibi,
Kagkaylar da Iran hiikiimetinin ilgisizligi nedeniyle ekonomik ve kiiltiirel
acidan oldukga geri kalmiglardir (Saray, 2006: 267, 268).

Azeri, Tiirkmen ve Kaskaylardan sonra, Iran’da yasayan énemli bir Tiirk
toplulugu da Sahsevenlerdir. Sahsevenler, aslinda bir boy ad1 olmaktan ziyade,
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Iran devlet yonetimi tarafindan siyasi bir terim olarak kullanilmistir (Saray,
2006: 269). Sahseven Tiirkmenlerinin yasadigi Mugan bolgesinde Parsabad,
Bilsuar ve Germi sehirleri bulunmaktadir. Bu bolge, Iran’in Azerbaycan eya-
letinin kuzeydogusunda yer almaktadir. Mugan'in kuzeyinde ve dogusunda
Giiney Kafkasya’da yer alan Azerbaycan Cumbhuriyeti (Kuzey Azerbaycan/
Kuzey Mugan) bulunur. Bolgenin batisinda Keleyber ve Eher, giineyinde ise
Miskin sehri yer almaktadir. Sahsevenler, koken itibariyla Oguz Tiirklerine
mensuptur. Sahsevenler, 11. yiizyildan beri bolgede mesktndurlar (Kalafat,
2005: 95). Afsar Tirklerinin yerlesim ve yasam alani, giineyde Savalan Dag-
lar1 eteklerinden baslayip batida Karasu Irmagi boylarina kadar uzanan, Iran
Azerbaycanrnin kuzeydogu bolgesini kapsamaktadir. Gegimlerini genellik-
le siirii yetistiriciligine dayandirdiklari i¢in kis aylarinda Mugan Bozkirrna
iner, yaz aylarinda ise Savalan, Karadag ve Talis Daglar1 eteklerine ¢ikar-
lar. Konusmalarinda Azerbaycan Tiirkgesinin yoresel agizlarini kullanirlar
(Oren, 1980: 9).

“Sahseven” ad1 onlara $ah Abbas tarafindan verilmistir. Rivayete gore
Sah Abbas, Tiirkmenleri kendi sancag: altinda toplamaya ¢agirirken “Sah’
seven gelsin” demis ve bu ifade zamanla toplulugun ad1 haline gelmistir. Sah-
seven Tiirkmenleri, Osmanli sinirin1 korumak amacryla bolgeye yerlestiril-
miglerdir. Iran’da Safevi Tiirk yonetimi déneminde ise iktidar 6nemli dlgiide
Sahseven Tiirkmenlerinin etkisi altindaydi (Kalafat, 2005: 95). 1900’1ii yillar-
da Sahsevenlere bagli baslica Tiirkmen boylar: arasinda Hacihacelu, Giyiklu,
Gacabeylu, Isabeylu, Alorlu, Polatlu ve Yurtcu yer almaktaydi. Bu boylar, Sah-
seven toplulugunun en 6nemli unsurlarini olusturmaktayd: (Kalafat, 2005:
96).

Zikredilen Tiirk gruplarinin yani sira, Iran’da yasayan pek ¢ok bagka
Tiirk boyu da mevcuttur. Giiney Azerbaycan’da Hamse Tiirkleri, Karapapak-
lar, Kardadaglilar, Miskinler, $atranlilar, Geyimliler, Delikanlilar ve Beybag-
lilar yagsamaktadir. Tahranin dogusunda Kengerliiler, Kirman ve Belucistan
bolgelerinde Horosani ve Bogagi Tiirkleri bulunur. Horasan’da Karailer, Ni-
sapur’da Bayetler, Glirgen eyaletinde Timurtaslar ve Goudanlar, Kazvin ve
Hamedan’da ise ¢esitli Tiirk gruplar: ikamet etmektedir (Saray, 2006: 269,
270). Kengerliiler, fran’daki Turk boylarindan biridir ve 6zellikle Tahran
cevresindeki Veramin ile Kum bolgelerinde yasamaktadirlar. Karadaglilar
ise kiiltiir ve gelenek bakimindan $ahsevenlerle yakin benzerlik gosteren bir
topluluktur. Onlarin asil yurdu, adlarini da tagiyan Karadag bolgesidir (Oren,
1980: 12).

Kuzey Azerbaycan ve Giircistan’da yasayan Karapapaklar, Kafkasya bii-
tiiniiyle Sovyet Rusyanin kontrolii altina girdiginde bolgeden ayrilarak Tiir-
kiye’ye go¢ etmislerdir. Tiirkiye’de 6zellikle Kars ve Mus ¢evresine yerlesmis-
lerdir. Oguz Tiirkleri i¢inde degerlendirilen Karapapaklar, bugiin de Azer-
baycan Tiirkgesinin yerel agziyla konusmayi siirdiirmektedir (Oren, 1980: 11
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).

Karapapaklar, Tiirkiye’de ozellikle Kars, Mus ve Amasya g¢evresin-
de; Kuzey Kafkasya’da Derbent’te; Giircistan’da Borgali ve Kar¢op bolgele-
rinde; Azerbaycan’da Kazak ve cevresinde; ayrica Iran’in Sulduz yéresinde
yasamaktadirlar (Kalafat, 2005: 59). Karapapak Tiirkleri, iran’da yerlesik
olduklar1 bolgeye 1810-1825 yillar1 arasinda gelmislerdir. Karapapaklarin bu
bolgeye yerlesmesi, Fethali $ah’in oglu Abbas Mirza tarafindan ¢ikarilan bir
ferman ile gerceklesmistir. Sulduz ve ¢evresinde, Karapapaklardan 6nce Ak-
koyunlular, Afsarlar ve Mukaddemler (Beydili) baz1 kdyler kurmuslardir. Ka-
rapapaklar yerlesik hayata gectikten sonra hayvancilikla birlikte tarim faali-
yetlerine de baslamislardir (Kalafat, 2005: 64, 65). Tarihsel olarak goraldiiga
gibi Iran, eski Pers ve Sasani kiiltiiriinden koparak Islam diinyasinin i¢inde
erimek istemedigi icin baglangicta Islam’a karsi ciddi bir direng gostermistir.
Buna ragmen Iran, Siiligi merkez alan bir yap1 sayesinde kendine 6zgii, giic-
lii bir merkezi idare kurmay1 basarmustir. Ustelik bunu, niifusunun yaklagik
yilizde 40’1nin Tiirk kokenli olmasina ragmen gergeklestirmistir (Saray, 2006:
169, 170).

Sonug

Iran, tarih boyunca farkl kiiltiirlerin bir arada bulundugu dinamik bir
cografya olmus; bu yapi icinde Tiirk topluluklar: 6zellikle 6nemli bir rol oy-
namistir. X. yiizyildan itibaren Iran’in bityiik béliimiiniin Tiirk devletleri ve
hanedanlar1 tarafindan yonetilmesi, Tiirk varligini tilkenin siyasi ve toplum-
sal yapisini sekillendiren temel bir unsur haline getirmistir. Gliniimiizde de
Azeriler bagta olmak iizere gesitli Tiirk topluluklari, Iran’in etnik yapisinin
onemli bir par¢asini olusturmaktadir. Safevi, Kagar ve Afsar gibi Tiirk ha-
nedanlari Iran’in siyasal yapilanmasina biiyiik etkiler birakmistir. Ancak 20.
ylizyilda giiglenen merkeziyetgi ve Fars milliyet¢iligi politikalari, Tiirk kim-
ligi ve Tiirkge tizerinde baskilarin ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Iran Islam
Cumbhuriyeti doneminde kisa siireli bazi agilimlar olsa da bu 6zgiirliikler stir-
diiriilememistir. Iran’daki Tiirk niifusu, Tiirkiye-Iran iligskilerinin seyrini de
etkilemektedir. Bu topluluklar Tiirkiye i¢in kiiltiirel bir bag ve stratejik bir
unsur niteligindeyken, Iran agisindan bazi hassasiyetlere neden olabilmek-
tedir. Sonug olarak Iran’daki Tiirk topluluklari, iilkenin tarihsel gelisimi ve
giincel sosyopolitik yapisinda belirleyici bir yere sahiptir. Bu topluluklarin
kiiltiirel haklara erisimi ve kimliklerini 6zgiirce ifade edebilmesi hem Iran’in
i¢ baris1 hem de bolgesel istikrar agisindan 6nem tagimaktadir.
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GIRIS

Sinemanin XIX. yiizy1ilin sonlarinda ortaya ¢ikisi, yalnizca teknolojik bir
yenilik degil, ayn1 zamanda insanligin diinyay1 algilama bigiminde koklii bir
doniistimiin baslangici olmustur. Gorsel anlatimin yeni bir formu olarak si-
nema, zaman ve mekan kavramlarini yeniden tanimlayarak toplumsal yasa-
my, kiiltiirel kimlikleri ve tarihsel olaylar1 kayit altina almanin giiglii bir araci
haline gelmistir. Bu baglamda sinemanin Osmanli Imparatorluguna girisi,
sadece teknik bir gelisme olarak degil, ayn1 zamanda toplumsal modernlesme
slirecinin gorsel bir gostergesi olarak da degerlendirilebilir.

Osmanli topraklarinda sinema faaliyetlerinin baglamasi, 1890’11 yillarda
Avrupa ve Amerika’da yasanan gelismelerle eszamanli bir bicimde gergekles-
mistir. 1897 yilinda yapilan ilk gosterimlerle birlikte sinema, kisa siirede im-
paratorlugun kiiltiirel yasamina dahil olmus; 1908’de Sigmund Weinberg’in
onciiliigiinde agilan Pathé Sinemast ile kurumsal bir kimlik kazanmistir. An-
cak Osmanli sinema tarihinin en dikkat ¢ekici ve 6zgiin sayfalarindan biri,
hi¢ kuskusuz Janaki ve Milton Manaki Kardegler’in iiretimleriyle acilmistir.
Onlarin 1905ten itibaren ger¢eklestirdikleri film ¢ekimleri, yalnizca sinema-
tografik acidan degil, kiiltiirel ¢esitliligin, kimliklerin ve toplumsal iliskilerin
gorsel temsili agisindan da tarihsel bir doniim noktasidur.

Bu ¢aligmanin temel amaci, Manaki Kardesler’in filmlerini goc, ¢okkiil-
turlilik ve kimligin mekénsal temsili kavramlar1 gercevesinde inceleyerek,
Osmanli sinemasinin erken dénemine iligkin biitiinctil bir degerlendirme
sunmaktir. Bu kapsamda, Manaki Kardegler'in “Tiirklerin Hiirriyet Uzerine
Konusmalar1”, “Pazar Yeri”, “Koy Diigiinii” ve “Vlah Halk Dans1” gibi yapim-
lar1 izerinden, donemin toplumsal yapisi ve kiiltiirel etkilesimleri sinematog-
rafik bir okumayla ele alinmaktadir.

Bu ¢alisma, Osmanli sinemasina iligkin tarihsel incelemelerde genellikle
goz ard1 edilen kiiltiirel ve mekénsal temsil boyutuna dikkat ¢ekmesi agisin-
dan 6nem tagimaktadir. Manaki Kardesler’in filmleri, Balkan cografyasinin
cokkiiltiirli yapisini, farkli kimliklerin kamusal alandaki etkilesimini ve go¢
oncesi donemin toplumsal dokusunu gorsel bir arsiv olarak belgelemektedir.
Dolayisiyla bu ¢aligma, sinemanin yalnizca estetik veya teknik bir sanat dali
degil, ayn1 zamanda toplumsal hafizay1 ve kimlik ingasini tagiyan bir tarihsel
tanik oldugunu goéstermeyi amaglamaktadir.

Bu arastirmanin 6zgiinliigii, Manaki Kardesler'in sinematografik tire-
timlerini sadece sinema tarihi baglaminda degil, go¢, kimlik ve mekén ilig-
kisini biitiinciil bigimde ele alan sosyo-kiiltiirel bir perspektiften degerlen-
dirmesinden kaynaklanmaktadir. Daha onceki ¢alismalarda Manaki Kar-
desler ¢ogunlukla “ilk Osmanl: filmcileri” olarak anilmis, ancak filmlerinin
cokkiiltiirlii temsiller ve toplumsal bellek acgisindan tasidigi anlam derinligi
yeterince incelenmemistir. Bu galisma, bu boslugu doldurmayi hedeflemekte
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ve onlarin sinematografisini bir gorsel tarih kaynagi olarak yeniden konum-
landirmaktadr.

Arastirmanin sinirliliklari, oncelikle belgesel kaynaklarin ve arsiv ma-
teryallerinin sinirli sayida giiniimiize ulasabilmis olmasindan kaynaklan-
maktadir. Manaki Kardesler’in birgok filmi ya kaybolmus ya da yalnizca kis-
men korunmustur. Bu nedenle analiz, mevcut filmler ve belgelenmis kayitlar
lizerinden yiiriitiilmiistiir. Ayrica ¢alismada, Manaki Kardesler'in sinemast
belirli temalar ¢ergevesinde (go¢, kimlik, cokkiiltiirliiliik, mekan) ele alinmas;
donemin genel sinema endiistrisi veya teknik detaylar1 kapsam disinda bira-
kilmaigtir.

CALISMANIN YONTEMI

Bu calisma, nitel aragtirma yaklasimi gercevesinde betimsel analiz tek-
nigi kullanilarak hazirlanmigtir. Betimsel analiz, mevcut verilerin sistematik
bir bi¢imde incelenmesini, yorumlanmasini ve arastirma temalariyla iliski-
lendirilmesini amaglayan bir yontemdir. Bu dogrultuda, ¢alismada Manaki
Kardesler'in Osmanli dénemi filmleri, igeriklerine ve tematik ozelliklerine
gore degerlendirilmis; filmlerde yer alan mekan, kimlik, go¢ ve ¢okkiiltiirlii-
lik unsurlary, tarihsel baglam i¢inde ele alinmistur.

Betimsel analiz siirecinde, her film sahnesi donemin tarihsel, kiiltiirel
ve toplumsal kosullar1 g6z 6niinde bulundurularak yorumlanmistir. Boyle-
ce filmlerdeki gorsel dgelerin yalnizca estetik degil, ayn1 zamanda sosyolojik
ve kiiltiirel anlamlar1 da degerlendirilmistir. Analiz asamasinda, aragtirma-
nin amaci dogrultusunda belirlenen alt temalar - ¢okkdiltiirlilagiin temsili,
mekan ve kimlik iligkisi, go¢ 6ncesi déonemin taniklig1 — ¢ergevesinde veriler
siniflandirilmis ve yorumlanmistr.

CALISMANIN AMACI

Bu calismanin amaci, Manaki Kardeslerin Osmanli dénemi sinema-
sindaki oncii konumunu, onlarin filmleri tizerinden gog, ¢okkiiltiirliilitk
ve kimligin mekansal temsili baglaminda incelemektir. Arastirma, Manaki
Kardesler'in sinematografisini yalnizca erken dénem Osmanli sinema tari-
hinin bir pargas: olarak degil, ayn1 zamanda toplumsal hafizay, kiiltiirel ¢e-
sitliligi ve kimlik insasin1 yansitan gorsel bir belge olarak degerlendirmeyi
hedeflemektedir.

COKKULTURLULUK

Kiltiir, kokenini Latince colere fiilinden almakta olup, “topragi islemek”
veya “ekip bigmek” anlamina gelmektedir. Bat1 dillerinde culture terimiyle
karsilanan bu kavram, Voltaire tarafindan insan zekasinin gelisimi ve yii-
celtilmesi siireci olarak tanimlanmistir. Kiltiir, temelde insanin kendisiyle,
yasadig1 toplumla ve diinyayla kurdugu iliskiyi ifade eder; dolayisiyla insanin
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yarattig1 degerleri, bilgi birikimini ve gelisimini anlamayi gerektirir (Ciigen,
2005, 111).

Kiiltiir kavrami, hem kapsami hem de igerigi bakimindan farkl: bigim-
lerde tanimlanmistir. Genel olarak iki temel yaklagim 6ne ¢ikar: kiiltiirii es-
tetik bir mitkemmellik gostergesi olarak ele alan anlayis ve kiiltiirii yagamin
biitiiniiyle iliskilendiren yaklagim. Ilkinde kiiltiir; sanat, edebiyat, tiyatro ve
benzeri alanlarda segkin bir deger olarak goriiliirken, ikincisinde giindelik
yasamin tiim yonlerini kapsayan bir olgu olarak degerlendirilir. Bu gergevede
kiiltiir, bir toplumun karakteristik 6zelliklerini, degerlerini ve yasam bi¢imi-
ni yansitan dinamik bir yapiya sahiptir. Kalitsal degil, sonradan 6grenilen bir
siire¢ olarak kiiltiir, tarihsel bir siireklilige ve toplumsal bir temele dayanur.
Ayni zamanda bireyleri bir arada tutan, uyum ve biitiinlesme saglayan bir
sistem niteligi tasir (Tekinalp, 2005: 76).

Cokkiltiirlilik gorece yeni bir terim olsa da, farkli kiiltiirlerin bir ara-
da var olma durumu insanlik tarihi kadar eskidir. Tarih boyunca kiiltiirler
hi¢cbir zaman birbirinden tamamen kopuk yasamamus, siirekli etkilesim ve
kargilikli degisim icinde olmustur. Insanlik tarihi, farkli topluluklarin temas
ettigi, etkilendigi ve doniistiigii bir etkilesim siirecini yansitir. Bu siiregte top-
lumlar arasinda dostluk, ¢atisma ya da bu ikisinin arasinda yer alan karma
iliskiler ortaya cikmistir (Celik, 2008, 321).

Evrensel kiiltiir, insanligin ortak birikimini olusturan bilim, sanat ve
felsefe gibi alanlardaki degerleri kapsarken; ulusal kiiltiir, bir toplumu diger-
lerinden ayiran 6zgiin bilgi, beceri ve davranis bicimlerini temsil eder. Ye-
rel kiiltiir ise belirli bir bolge veya topluluga 6zgii yasam bicimlerini igerir.
Bu farkl: kiiltiirel diizlemlerin bir arada bulunmasi “cokkiltirlillik” olarak
adlandirilir. Cokkiltiirliliik, her kiltiiriin kendi baglaminda degerli oldu-
gu anlayisina dayanan kiiltiirel goreceligi beraberinde getirir. Ancak ayni
zamanda kiltiirel farkliliklarin etkilesimi, catigma ve degisim siireglerini
de dogurabilir. Ozellikle kirsal kesimden kente go¢ eden bireylerin yasadig:
uyum sorunlar1 bu kiiltiirel catigmanin drneklerinden biridir. Bu baglamda,
farkli kiiltiirlere sayg1 ve hosgoriiniin gelistirilmesi, bireylerin evrensel deger-
ler temelinde bir arada yasayabilmeleri i¢in gereklidir. Egitim ve toplumsal
yapi, bu baris¢t ve kapsayicr kiiltiirel ortamin olugsmasinda temel rol oyna-
maktadir (Ciigen, 2005, 115).

Cokkiilturliilik, XX. yiizyilin ikinci yarisinda tartisilmaya baglanmuig
ve kiiltiiriin yalnizca bireysel ya da homojen bir toplumsal olgu olmadigini,
farkli topluluklarla etkilesim iginde var oldugunu vurgulamistir. Cokkiil-
turliliik, bir toplulugun farkliliklar: icinde kendini ifade edebilmesini ifade
eder; bu yoniiyle kavramin tanimi genellikle belirsiz kalmaktadir. Bryson'un
da belirttigi gibi, muglakligin temel nedeni kavramin anlaminin net olma-
masidir. Bununla birlikte, genel olarak ¢okkiiltiirliliik, farkl: kiiltiirlerin bir
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arada var olmasini tanimlar ve 6zellikle siyasal bir nitelik tasir (Say, 2017: 33).

Cokkiiltiirliligiin olusmasi ve siirdiiriilmesi, farkl: kiiltiirel ge¢mislere
sahip bireylerin bir arada yasamasini miimkiin kilan gog ile dogrudan ilis-
kilidir.

GOC

Insanlik tarihi kadar eski olan gé¢ olayi/olgusu, birgok bilim dalinin
aragtirma alanina girmektedir (Ozkan, 2019: 127; Karpat, 2003: 3; Yildiz,
2018: 5). Go¢ kavrami, ekonomik, toplumsal ve siyasal nedenlerle bireylerin
ya da topluluklarin bir yerlesim yerinden baska bir yere veya bir tilkeden bas-
ka bir iilkeye tasinmasi, yer degistirmesi anlaminda tanimlanmaktadir (Ke-
les, 1980: 53; Uner, 1972: 77; TDK, 2015).

Gog, insanlik tarihinin siireklilik gosteren temel bir olgusu olup, giinii-
miizde kiiresel dl¢ekte en kritik toplumsal meselelerden biri haline gelmistir.
Bireyler bir iilke sinirin1 astiklarinda, yasal statiilerinde meydana gelen degi-
simle birlikte “g¢men” kimligi kazanmaktadirlar. Cok boyutlu bir olgu olan
gociin nedenleri zamanla gesitlenmekte ve dinamik bir yap sergilemektedir.
Farkli sosyoekonomik, kiiltiirel ve bireysel kosullar altinda gergeklesmesi,
gociin siniflandirilmasini ve analizini giiglestirmektedir. Bu nedenle, gogiin
nedenleri ile sonuglarini derinlemesine kavramak; ortaya ¢ikan toplumsal,
ekonomik ve hukuki sorunlara ¢6ziim tiretebilmek ve go¢menlerin haklarini
korumaya yonelik etkili politikalar gelistirmek agisindan biiytik 6nem tagi-
maktadir (Taturu, 2019: 11).

Toplumsal yapilarda derin degisimlere ve kimi zaman ¢oziilmelere yol
acan goc olgusu, beraberinde yeni sorun alanlarini ve firsatlari getiren si-
nifsal geciskenligi de hizlandirmaktadir. Go¢ eden bireyler agisindan “sahip
olamama” durumu, sahip olma arzusu ve toplum i¢inde yer edinme ¢abasiyla
birlestiginde, risk alma egilimini artiran bir unsur haline gelmektedir (Ekici
ve Tuncel, 2015:11).

Gog olgusu genel olarak iki ana kategori altinda incelenir: goniillii gog ve
zorunlu go¢. Goniillii gog, bireyin kendi iradesiyle aldig: bir karar olup eko-
nomik, politik ve sosyal unsurlarin etkilesimiyle sekillenir. Bu siiregte “itici”
(push) ve “cekici” (pull) faktorler belirleyici rol oynar. Itici faktérler, bireyleri
menge llkelerindeki olumsuz kosullar nedeniyle goge zorlayan unsurlari; ge-
kici faktorler ise hedef iilkedeki daha elverisli yasam kosullarini ifade eder.
Her iki faktor grubu, go¢ dinamiklerinin tamamlayici yonlerini olusturur.
Yasam standartlarinin diistikligi, issizlik, gevresel kirlilik, aglik, kuraklik
ve dogal afetler gibi olumsuzluklar genellikle go¢ii tetikleyen itici unsurlar
arasinda yer alir (Taturu, 2019: 14).

GOg, toplumsal yasamin pek ¢ok yoniiyle baglantili olmasi nedeniyle si-
nema sanatinda da 6nemli bir tema haline gelmistir. Tiirk sinemasi, zamanla
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yalnizca estetik bir ifade alani olmaktan ¢ikarak toplumsal degisimlere du-
yarli bir anlati aracina doniismiistiir. Bu dogrultuda, go¢ temasi Tiirk sinema-
sinda Osmanli doneminden giiniimiize uzanan bir tarihsel stireklilik i¢inde
ele alinmistir (Ertiirk, 2024:143).

Sinema, yalnizca olaylar1 yansitan bir arag degil, ayn1 zamanda toplumsal
olgular1 sorgulayan, yorumlayan ve yonlendiren bir sanat dali olarak deger-
lendirilmektedir. Giiglii bir egitim araci olma niteligi tasiyan sinema, deger
yargilarindan ve ideolojik tutumlardan tamamen bagimsiz degildir. Sinema
eserleri, toplumun inanglarini, degerlerini ve doniisiim siireglerini yansitarak
toplumsal yapinin bir tiir tanig1 islevini goriir. Bu nedenle, sinema ile toplum-
sal degisim arasinda karsilikl: bir etkilesim s6z konusudur. Gergek yasamla
paralel ilerleyen filmler, 6zellikle go¢ olgusunu hem sosyal hem de mekansal
boyutlariyla ele alarak bu siirecte ortaya ¢ikan cesitli sorunlar: farkli yonle-
riyle ortaya koymaktadir (Ates, 2020: 133).

OSMANLI DEVLETINDE SINEMA

Sinema, hareket ve mekaniayrilmaz bir biitiin olarak sunabilen bir gérsel
teknolojidir. Sinemanin ortaya ¢ikmasindan 6nce, hareket genellikle meka-
nik slayt gosterileri veya Praxinoscope Tiyatrosu gibi araglarda duragan arka
planlardan bagimsiz olarak gosteriliyordu. Sinema ise bu 6nciil teknolojilerin
Otesine gegerek tiim sahneyi hareketlendirebilmis ve mekén ile hareketi tek
bir gorsel deneyim iginde birlestirmistir. Boylece sinema, hem mekan hem
de hareketin eszamanli olarak algilanmasini saglayan devrim niteliginde bir
teknolojik bulus olarak tarih sahnesine ¢ikmistir (Manovich, 2016).

Sinemanin ortaya ¢ikisi, 1890’11 yillarda farkli kitalardaki mucitler ve gi-
risimciler arasinda gergeklesen teknik ve kiiltiirel etkilesimlerin sonucudur.
1900 yilina gelindiginde sinema, kisa siirede kiiresel bir olgu haline gelmis;
Amerika, Avrupa ve Asyanin bityiik sehirlerinde, hatta somiirge Afrika’sinda
dahi kendine yer bulmustur. Bu donemde filmler yalnizca diinyanin dort bir
yaninda gosterilmekle kalmamis, ayn1 zamanda birgok tilkede iiretilmistir
(Gunning, 2014: 661).

Sinema sanati, dogasi geregi farkli sanat disiplinleriyle siirekli etkilesim
icinde olan ¢ok yonlii bir yapiya sahiptir. Kendi anlatim dilini olusturur-
ken edebiyat, fotograf ve resim gibi alanlardan bicimsel ve iceriksel unsurlar
odiing almistir. Sinema fotograf ve resimden aldig1 kompozisyon, cergevele-
me, 151k ve renk diizeni gibi 6gelerle sekillenmistir. Bu yoniiyle sinema, gorsel
sanatlarin en sentezleyici disiplini olarak 6ne ¢ikar

Sinema sanat1 icadindan kisa bir siire sonra Osmanli Devleti'nde varli-
gin1 gostermistir. Istanbul’da ilk kalic1 sinema salonu, Fransiz sirketi Pathé
Fréres’in temsilcisi Sigmund Weinberg ve miidiirii Stavros Papadopulos ta-
rafindan 30 Ocak 1908 tarihinde Tepebasrnda agilmistir. Pathé Sinemasrnin
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acilmasini takiben, 1910’dan itibaren sehirde yeni salonlarin sayisi giderek
artmistir. 1914 yilina kadar Istanbul’daki sinema salonlarinin sahipligi ve
isletmeciligi agirlikli olarak gayrimiislim Osmanlilar -6zellikle Rumlar- ile
Levantenler ve yabancilara aitti. Sinema etkinliginin yogunlastig1 bolge, nii-
fus yapisi geregi Galata-Pera (Beyoglu)' olarak dne ¢ikmistir. 1914’iin basla-
rindan itibaren ise Tiirk girisimciler tarafindan ardi ardina salonlar agilmaya
baslanmis ve sinema, hizla sehrin Miisliitman/Tiirk bolgelerine yayilmistir
(Odabast, 2019: 320).

Amerika Birlesik Devletlerinde Thomas Edison, 1895 yilinda The Execu-
tion of Queen Mary adl1 filmi kinetoscope araciligiyla gekmis, ayn1 yil Fransiz
Lumiére Kardesler de La sortie des usines Lumiére filmiyle sinema tarihin-
de déniim noktasi yaratmigtir. Osmanli Imparatorlugu’nda ise ilk yerli belge
tilmleri daha geg tarihlerde ¢ekilmis ve giiniimiize yalnizca ¢ok az1 ulasabil-
mistir. Bilinen ilk 6rnek, Makedon asilli Osmanli vatandaslari Janaki ve Mil-
ton Manaki tarafindan 1908’de ¢ekilen, yaklasik iki dakika uzunlugundaki
Tiirkler’in Hiirriyet Uzerine Konumalar: adli filmdir. Bu siyah-beyaz, sessiz
film, 30 mm formatinda ¢ekilmis olup, film ad1 muhtemelen sonradan ve-
rilmistir. Manaki Kardesler'in diger aktiialite niteligindeki filmleri arasinda
Bitola’da Cenaze, Pazar Yeri ve Kasaplar, Tiirk Askerlerinin Gegit Alayi, Koy
Diigiinii, Vliah Halk Dansi, Tarim Okulunda Tiirk Profesor gibi 6rnekler yer
almaktadir. Ayrica, Padisah Mehmet Resad’in 1911’de Manastir ve Selanik’i
ziyaret ettigi donemde gekilen goriintiiler de Manaki Kardegler'in arsivinde
yer almaktadir (Thomen, 2010: 4).

1 Tespit edilen arsiv belgesinde Beyoglundaki sinemanin bir diger kullanim amaci belirtilmistir.
Osmanli ordusunun smir digindaki miittefiklerine destek olmak amaciyla savastigi Galigya ve
Romanya cephelerinden getirilen gercek harp goriintiilerinin ve askeri kurumlarin isleyisine dair
kayitlarin, Beyoglu'nun segkin mekénlarindan Sinema Palas’ta devlet protokoliine sunulmustur. Bu
durum, o dénemde sinemanin sadece bir eglence araci degil, ayn1 zamanda halkin ve biirokrasinin
moralini yiiksek tutmak, ordunun giiciinii ve teknolojik kapasitesini kanitlamak amaciyla kullanilan
stratejik bir iletisim kanali oldugunu kanitlamaktadir. Ozellikle “miiessesat-1 askeriyemizden
bazilarinin ahz olunan sinemalarr” ifadesiyle, ordunun kurumsallagmis yapisinin gérsel bir hafizaya
doniistiirtilerek kamuoyuna sunulmasi, o giiniin sartlarinda oldukga ileri ve modern bir halkla
iligkiler ¢aligmasidir (COA, HR.SYS, Nr. 2436. Gom.18).
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Gorsel 1: Sultan Resadin Manaki Film Tarafindan Paytondayken Cekilmis Bir
Fotografi. (2.580.8.271/468). (Kaynak: COA, YB.021, Nr. 114, Gom. 17).

Tarihi belgeler incelendiginde, Osmanli topraklarina sinemay1 getirmek
isteyen Avrupali girisimcilerin gesitli engellerle karsilastiklar: goriilmektedir.
Ancak bu engeller sinemaya yonelik bir tutumdan ziyade, donemin elektrik
kullanimina iligkin sinirlamalarindan kaynaklanmistir. II. Abdiilhamit’in
elektrigin yaygin kullanimina karsi temkinli yaklasimi, sinematograf cihazi-
nin ve onu ¢alistirmak i¢in gerekli dinamolarin iilkeye girisini giliclestirmis-
tir. 1908’de II. Mesrutiyet’in yeniden ilan edilmesiyle birlikte bu kisitlamalar
biiyiik ol¢iide ortadan kalkmis; daha once tiyatro salonlari, kahvehaneler,
birahaneler ve sirklerde gerceklestirilen film gosterimleri, bu tarihten itiba-
ren sinemaya 0zgii salonlara tasinarak daha kurumsal bir nitelik kazanmigtir
(Boran, 2015: 258).

I1. Abdiilhamit déneminde bir Fransiz tarafindan Yildiz Sarayrna geti-
rilen sinematograf, basta padisahin ¢ocuklar1 olmak iizere saray ¢evresinde
biiyiik bir ilgi uyandirmis ve kisa siirede saray eglencelerinin 6nemli bir par-
cast haline gelmistir. Her ne kadar sarayda ilk sinema gosterimlerinin tam
olarak ne zaman bagladig1 kesin olarak bilinmese de, II. Abdiilhamit’in kizi
Ayse Osmanoglunun anilarinda bu gosterimlere iliskin dikkat gekici ayrin-
tilar yer almaktadir. Osmanoglu, Bertrand adli bir Fransiz sanatginin her yil
Fransa’ya giderek yeni gosteri teknikleri 6grendigini ve sinemay1 saraya onun
getirdigini belirtmistir. O donemdeki filmler kisa, goriintii kalitesi zay1f olsa
da, yenilikgiligi sayesinde saray halk: tizerinde biiyiik bir merak ve begeni
uyandirmistir (Temel, 2015).

Osmanli doneminde sinema, dnce saray ¢evresinde taninmis, ardindan
halka agik gosterimlerle yayginlagsmaya baslamistir. Yildiz Sarayrnda hane-
dan iiyelerine yonelik diizenlenen film gosterimlerinin yani sira, halka agik
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ilk sinema gosterimi 1896 yilinda Beyoglu'nda gerceklestirilmis ve bdylece
Paris’teki ilk gosterimin hemen ardindan Osmanlr'da da sinema izleyicisiyle
bulusmustur. Osmanl topraklarinda gekilen ilk film ise Istanbul’da degil,
donemin 6nemli Balkan kentlerinden Manastir’da Manaki Kardesler tarafin-
dan 1905 yilinda kaydedilmistir. Kisa ve sade yapisiyla Lumiére Kardesler’in
erken donem filmlerini andiran bu ¢aligma, bityiikanneleri Despina'nin yiin
egirmesini konu edinmistir. Manaki Kardesler daha sonraki yillarda gesitli
belge ve haber niteliginde filmler iiretmis; 1908’de Jon Tiirklerin etkinlikle-
rini, 191’de ise Sultan Resat'in Manastir ve Selanik ziyaretlerini goriintiile-
yerek Osmanli sinema tarihine 6nemli katkilarda bulunmuslardir (Celikcan,
2020: 533).

Manaki Kardesler, ¢ektikleri fotograf ve filmler araciligryla yasadikla-
r1 donemin toplumsal yapisina, kiiltiirel degerlerine ve kimlik ozelliklerine
onemli bir 151k tutmuglardir. Bu ¢alismada, Manaki Kardesler’in sinematog-
rafik ve fotografik eserleri incelenmis; elde edilen bulgular asagida sunul-
mustur:

Osmanli Sinemasinda Manaki Kardeslerin Oncii Rolii

Manaki Kardesler, Osmanli topraklarinda sinema tarihinin ilk yerli
uygulamalarini gerceklestiren onciiler olarak kabul edilir. Janaki ve Milton
Manaki, 1908 yilinda cektigi “Tiirkler’in Hiirriyet Uzerine Konumalar?” adli
filmle, hem teknik hem de igerik agisindan Osmanli sinemasinin temel tas-
larini atmislardir. Film, Geng Tiirkler'in Mesrutiyet’in ilaniyla Manastir’da
yaptiklar1: konusmalar: ii¢ farkli agryla kaydederek, belge niteligi tasiyan ilk
orneklerden biri olmustur. Bu film, yalnizca siyasi bir olay1 belgelemesi agi-
sindan degil, ayn1 zamanda sinema araciligiyla toplumsal olaylarin mekansal
ve gorsel temsiline dair bir 6nciil islev gormesi bakimindan da 6nemlidir.
Manaki Kardesler’in arsivinde, Bitola’da Cenaze, Pazar Yeri ve Kasaplar, Koy
Digiini, Vlah Halk Dansi, Tarim Okulunda Tiirk Profesor gibi aktiialite ni-
teligi tasiyan ¢ok sayida kisa film bulunmaktadir. Bu filmler, Osmanli Bal-
kanlarrnda giinlitk yasamin, halk pratiklerinin ve toplumsal ritiiellerin sine-
ma araciligiyla kaydedilmesini saglamis; boylece yalnizca donemin tarihine
151k tutmakla kalmamuis, ayn1 zamanda sinemanin belgeleyici roliinii ortaya
koymustur.

Manaki Kardesler'in Osmanli sinemasindaki onciiliigii, teknik bece-
ri, kiiltiirel duyarlilik ve tarihsel farkindalik Gigliisiiniin bir araya gelmesiyle
agiklanabilir. Kardesler, ¢ekim yaptiklar:i mekéanlar, toplumsal olaylar ve bi-
reyleri yalnizca kamera 6niinde konumlandirmakla kalmamis, ayni zamanda
sinemanin bir goérsel hafiza araci olarak islev gormesini saglamislardir. Bu
baglamda, Manaki Kardesler’in ¢aligmalari, Osmanli sinemasinin gelisimin-
de bir doniim noktasi olarak degerlendirilmektedir ve sonraki yerli yapimlar
i¢cin hem teknik hem de anlat1 a¢isindan bir referans olusturmustur.
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Gorsel 2: Manaki Kardeslere Ait Bir Gorsel
Erisim: Kaynak (bianet.org)

Cokkiiltiirliiliigiin Gorsel Temsili: Balkan Halklarinin Kadrajda Bu-
lusmasi

Manaki Kardesler'in sinematografik ¢aligmalari, Osmanli Imparatorlu-
gunun son doneminde Balkan cografyasindaki etnik, dini ve kiiltiirel ¢esitli-
ligin gorsel olarak belgelenmesi bakimindan son derece kiymetli bir kaynak
niteligindedir. Janaki ve Milton Manaki, yasadiklar1 Manastir (Bitola) ken-
tinde, bir arada yasayan Tiirk, Arnavut, Rum, Sirp, Makedon, Ulah ve Yahu-
di topluluklarinin giindelik yasamlarini, torenlerini ve kamusal alanlardaki
etkilesimlerini kadrajlarina tasimislardir. Bu yoniiyle Manaki Kardesler'in
tilmleri, yalnizca sinema tarihi agisindan degil, ayn1 zamanda Balkan ¢ok-
kiiltiirlaligiiniin erken bir gorsel temsili olarak da degerlendirilebilir.

Manaki Kardesler’in filmlerinde mekan, ¢okkiiltiirlii yasgamin hem sah-
nesi hem de tanig1 olarak énemli bir rol oynar. Pazar yerleri, koy meydanla-
r1, dini toren alanlar: ya da askeri gegit giizergahlari, farkli kimliklerin ke-
sistigi ve birbirine dokundugu ortak kamusal alanlar olarak kadraja yansur.
Bu mekansal birliktelik, sinemanin erken déneminde birlik icinde farklilik
tikrini somutlastiran gorsel bir dil olusturmustur. Manaki Kardesler'in bu
yaklasimi, sinemanin yalnizca teknolojik bir yenilik degil, ayn1 zamanda kiil-
tiirlerarasi bir anlati arac1 oldugunu ortaya koyar. Onlarin kadrajinda Balkan
halklarinin birlikte gériinmesi, hem Osmanlr'nin son dénemindeki toplumsal
yapinin ¢okkiiltiirlii karakterine isaret eder hem de kimliklerin sinirlarinin
gecirgenligini vurgular. Bu anlamda, Manaki Kardesler'in filmleri, modern
oncesi donemde kiiltiirel ¢ogulculugun sinema araciligiyla erken bir gorsel
bellek formuna doniistiigii nadir 6rneklerdendir.
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Gorsel 3: Manaki Kardeslerin Cektigi Goriintii Ornegi

Erisim: Kaynak (milliyetsanat.com).

Mekan ve Kimligin Gorsel Etkilesimi

Manaki Kardesler'in sinematografik iiretimleri, yalnizca olaylar1 kayde-
den belgeler olmanin 6tesinde, mekén ile kimlik arasindaki karsilikli etki-
lesimi goriiniir kilan 6nemli gorsel anlatilardir. Onlarin filmlerinde mekan,
pasif bir arka plan unsuru olmaktan ziyade, bireylerin ve topluluklarin kim-
liklerini kurduklari, aidiyetlerini ifade ettikleri ve toplumsal rollerini gorii-
niir kildiklar: aktif bir sahne islevi goriir. Bu baglamda Manaki Kardesler’in
kadraji, hem toplumsal kimliklerin mekansal izdiisiimlerini hem de mekéanin
kimlik insasindaki belirleyici roliinii belgelemistir.

Ozellikle Manastir (Bitola) ve cevresinde cekilen filmler, Osmanl’nin
son doneminde Balkan kentlerinin ¢ok katmanli yapisini ve kimliklerin bu
mekansal dokuda nasil konumlandigini anlamak agisindan dikkat ¢ekicidir.
Ornegin Pazar Yeri ve Kasaplar adli film, yalnizca ekonomik bir alan1 de-
gil, farkli etnik gruplarin kamusal alandaki etkilesimini de ortaya koyar. Bu
sahnelerde mekan, kiiltiirel temasin ve toplumsal miizakerenin yasandig bir
kesigsim noktasi haline gelir. Benzer bicimde, Tiirk Askerlerinin Gegit Alay: fil-
mi, devletin kamusal mekandaki temsiliyle ulusal kimligin gorsel olarak nasil
tretildigini gosterirken, Koy Diigiinii gibi filmler, geleneksel ritiieller araci-
ligryla kimligin topluluk i¢inde nasil yeniden tiretildigini gozler dniine serer.

Ayrica, Manaki Kardesler'in sinematografisinde mekan, hafizanin tasi-
yicist olarak da one ¢ikar. Cekilen her goriintii, hem donemin tarihsel ko-
sullarini hem de toplumsal bellegin gorsel kodlarini i¢inde barindirir. Koy
meydanlarinda yapilan diigiinler, kent sokaklarinda diizenlenen askeri gecit-

+ 33
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ler veya dini ritiieller, yalnizca o ana ait bir sahne degil, kimligin tarihsel sii-
rekliligini temsil eden gorsel belgelerdir. Bu yoniiyle Manaki sinemasi, meka-
n1 bir kiiltiirel kimligin siirekliligini saglayan bellek mekani olarak yeniden
tanimlar.

- - - 4
| My 5. Sultan V. Mehmet Resad'in Manastr Ziyareti «

»

. Sebebiyle Yapilan Gecit Toéreni / 1911}

Gorsel 4: Manaki Kardeglerin Cektigi Goriintii Ornegi

Erisim: Kaynak (haberinsan.com).

Go¢ Oncesi Dénemin Tanikligi: Kaybolan Mekanlar ve Topluluklar

Manaki Kardesler’in sinematografik mirasi, yalnizca bir donemin estetik
veya teknik sinirlarini degil, ayni zamanda Osmanli Imparatorlugu'nun son
evresinde yasanan toplumsal doniisiimlerin ve go¢ dncesi ¢okkiiltiirlii yasa-
min gorsel tanikligini da igerir. Onlarin kamerasi, XX. yiizyilin basinda Bal-
kan cografyasinda bir arada yasayan farkli etnik ve dini topluluklari, heniiz
savaslar, sinir degisimleri ve zorunlu gogler bu yapiy1 dagitmadan énce belge-
leyebilmistir. Bu nedenle Manaki Kardesler’in filmleri, yalnizca erken dénem
sinema 6rnekleri degil, ayn1 zamanda kaybolan bir diinyanin sessiz taniklar:
olarak da degerlendirilebilir.

Ozellikle 1908 sonrasi ¢ekimleri, Balkan Savaslari ve 1. Diinya Savasi 6n-
cesinde bolgenin toplumsal dokusunu biitiin canliligiyla yansitir. Pazar Yeri,
Koy Diigiinii ve Vlah Halk Dans: gibi filmler, giindelik yasamin dogal akist
icinde halkin rittellerini, ekonomik iligkilerini ve kiltiirel aligkanliklarini
kayda alir. Bu goriintiiler, sadece o dénemin estetik anlayisini degil, ayn1 za-
manda Balkan halklarinin bir arada yasadig1 son huzurlu yillarin gorsel hafi-
zasini olusturur. Manaki Kardesler'in kadrajinda goriilen sokaklar, meydan-
lar, dini toren alanlar1 ve koy evleri, goglerle birlikte doniisen ya da tamamen
ortadan kaybolan mekanlarin belgesel izlerini tasir.

Goglerin baglamasiyla birlikte bu mekanlar ve topluluklar tarih sahne-
sinden silinmis, Manaki Kardesler'in ¢ekimleri ise geride kalan kaybolmus
bir kiiltiirel mirasin goérsel taniklar1 haline gelmistir. Onlarin filmleri, gii-
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niimiizde Balkan tarihine, go¢ olgusuna ve kimlik ¢alismalarina 151k tutan
nadir birincil kaynaklar arasinda yer alir. Manaki Kardegler'in bu yoniiyle
gerceklestirdikleri ¢alisma, yalnizca sinemanin dogus donemine degil, ayni
zamanda toplumsal hafizanin korunmasina dair erken bir biling bigimini de
yansitir.

Gérsel 5: Manaki Kardeglerin Cektigi Goriintii Ornegi

Erisim: Kaynak (x.com,).

SONUC VE TARTISMA

Bu ¢alisma, Osmanli Imparatorlugu'nda sinemanin dogus siirecini ve bu
stirecin en dnemli temsilcilerinden biri olan Manaki Kardesler'in sinematog-
rafik iretimlerini kiiltiirel, tarihsel ve toplumsal bir baglam i¢inde ele almis-
tir. Calismada elde edilen bulgular, Manaki Kardesler'in yalnizca Osmanl
sinemasinin teknik onciileri olmadigini, ayni zamanda dénemin ¢okkiiltiirlii
yapisini, kimlik dinamiklerini ve go¢ dncesi toplumsal dokusunu gorsel bi-
¢imde belgeleyen ilk sanatcilar arasinda yer aldiklarini gostermektedir.

Manaki Kardesler’in filmleri, bir yandan Osmanli Balkanlarrnda farkl
etnik ve dini topluluklarin bir arada yasadig: ¢okkiltiirlii yapry: yansitirken,
diger yandan modernlesme siirecinin toplumsal ve mekénsal yansimalarini
da kayda almistir. Ozellikle Tiirklerin Hiirriyet Uzerine Konusmalari (1908),
Pazar Yeri, Koy Diigiinii ve Vlah Halk Dans: gibi filmler, siradan insanlarin
giindelik yasamina, yerel ritiiellere ve kamusal alanin doniisiimiine odakla-
narak, donemin gorsel hafizasini olusturmustur. Bu yoniiyle, Manaki sine-
mas1 yalnizca estetik bir anlat1 degil; sosyolojik, kiiltiirel ve tarihsel bir belge
niteligi tasimaktadir.
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Tartigma bolimiinde ortaya ¢ikan temel sonuglardan biri, Manaki Kar-
desler’in sinemasinin, gogler ve savaslar sonucunda kaybolan mekanlar ile
dagilmis topluluklarin son gorsel tanikliklarini barindirdigidir. Filmlerde
yer alan pazar yerleri, digiin sahneleri, dini térenler ve kamusal alanlar, yal-
nizca dénemin yasam bi¢cimini degil, ayn: zamanda kaybolmakta olan bir
cokkiltiirlilitk mirasini da gozler ontine sermektedir. Bu acidan Manaki
Kardesler’in kadraji, bir anlamda go¢ 6ncesi Osmanli Balkanlarinin kiiltiirel
kimligini arsivlemistir.

Calismanin bir diger 6nemli bulgusu, Manaki Kardesler'in sinemasinda
mekdanin kimlik insasindaki roliiniin belirgin bigimde 6ne ¢ikmasidir. Ce-
kimlerde yer alan sehir meydanlari, kéy sokaklar: ve iiretim alanlari, birey-
lerin aidiyet duygularinin ve toplumsal rollerinin yansitildig1 aktif mekanlar
olarak karsimiza gikar. Bu baglamda sinema, yalnizca olaylar1 kaydeden bir
arag degil, kimliklerin goriiniirliik kazandig1 bir temsil alan1 haline gelmistir.

Elde edilen tiim veriler, Manaki Kardesler’in sinematografisini erken do-
nem Osmanli sinemasinin 6tesine tasiyarak, onu kiiltiirel bellek, toplumsal
degisim ve kimlik temsili agisindan 6zgiin bir yere konumlandirmaktadir.
Onlarin sinemas, bir imparatorlugun ¢oziilme siirecini ve ¢okkiiltiirlii bir
diinyanin doniisiimiinii sessiz ama giiglii bir dille anlatan bir taniklik niteligi
tasimaktadir.

Sonug olarak bu ¢alisma, sinemanin Osmanlr'daki varligini yalnizca bir
teknik gelisme olarak degil, toplumsal hafizay: sekillendiren bir kiiltiirel ifade
bi¢cimi olarak degerlendirmistir. Manaki Kardesler'in filmleri, hem tarihsel
hem estetik agidan Osmanli sinema geleneginin baslangicini temsil ederken,
ayni zamanda go¢, kimlik ve mekan kavramlarinin ig ice gectigi cok katmanli
bir kiiltiirel mirasin da kayitlarini sunmaktadir.
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Milli irade kendini millet olarak tanimlayan topluluklarin yeryiiziinde
birlikte yasay1p, yasamlarini devam ettirme istegi ve bu amaci hayata gecir-
mek i¢in yaptiklar: tiim eylemlerdir. Bu eylemler icerisinde savas, miicadele,
zor donemlerde alinan kararlar vardir (Turan, 1995, s. 287). Fransiz Thtilali ile
gelisen diisiince akimlari icerisinde yer alan milli egemenlik kavramai ise bu
donemde millet olarak tanimlanan toplulugun, genel iradesi olarak tanimlan-
muistir. Egemenligin kokeni ilahi bir giice degil, milli iradeye dayandirilmigtir
(Sofuoglu, 2020, s. 41). Tiirk¢e’de hakimiyet kelimesi egemenlik kavrama ile
es anlamli olarak kullanilmaktadir. Milli egemenlik kavrami Tiirk tarihi ve
devlet yapisina ilk olarak Mustafa Kemal Pasanin fikir yapisi ile girmis ve
yerlesmistir (Feyzioglu, 2020, s. 422-423). Milli egemenlik diisiincesi milli ha-
kimiyetin saglanmasi, halkin kendi kendini yonetmesi ve milletin kendisini
idare edecek meclisi segmesi olarak tanimlanir. Milli egemenlik, egemenligin
kayitsiz sartsiz millete ait olmasi olarak da ifade edilebilir. Ayrica milli ege-
menlik milletin disa kars1 birlik, biitiinliigii ile beraber 6zgiir ve bagimsiz
olmasi demektir (Feyzioglu, 1999, s. 263). Milli irade ve milli egemenlik kav-
rami demokratik yonetimin geregi olan iki 6nemli kavramdir (Ugar, 2020, s.
348).

Mustafa Kemal Paga egemenlik kavrami ¢ercevesinde, demokrasiyi halk-
cilik ilkesi ile beraber ve ayni manayi icerecek sekilde kullanmis ve bunu su
sozlerle dile getirmistir: “Demokrasi prensibi, halk¢ilik: Bu prensibe nazaran,
irade ve egemenlik, milletin tiimiine aittir ve ait olmalidir. Demokrasi prensibi,
milli egemenlik sekline doniismiistiir” Mustafa Kemal Pasa bu ifadelerle de-
mokrasi ve halkgilik ilkesini ayn1 anlamda kullanmis, egemenligin milletin
tamamina ait oldugunu belirtmistir (Mustafali, 2023, s. 50). Bu tanimlama
Mustafa Kemal Pasanin Tiirkiye Cumhuriyeti'ni kurmasinda ve demokratik
usulleri uygulamasinda milli irade ve milli egemenlik diisiincesini hayata ge-
¢irme ¢abasini ortaya koymaktadir.

Mustafa Kemal Paga, 1906 yilinda Vatan ve Hiirriyet Cemiyetinin Sela-
nik Subesi’nin kurulusu esnasinda yaptig1 konusmada “Kahhar bir istibdada
karst ancak ihtilal ile cevap vermek ve kohnelesmis olan ¢iiriik idareyi yikmak,
milleti hakim kilmak, hulasa vatani kurtarmak igin sizi vazifeye davet ediyo-
rum,” donemin siyasi havasini tarif ederek vatanin kurtulmasi ve milletin yo-
netime hakim olmasi i¢in ¢agrida bulunmustur. 1906’da yaptig1 bu konusma
Mustafa Kemal Pasa’nin diisiince yapisinda milli iradenin ve milli egemenli-
gin 6nemini ortaya koymustur (Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri Cilt I (1906-
1921), 2024, s. 2).

Kazim Ozalp’in bir anektotuna gére Mustafa Kemal Paga heniiz Kolagast
gorevindeyken, ileride Harbiye Nazir1 olarak Kazim Ozalp’1, Hariciye Nazir
ve Sefir olarak Fethi Bey’i, Erkan-1 Harbiye Reisi olarak [zzettin’i, Jandarma
Kumandani gérevine Salih Bozok’u, Nuri Conker’i de bir baska kumandan-
liga atayacagini anlatirmis. Yine Kazim Ozalp Mustafa Kemal Paga'nin Sofya
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Atese Militerligine atanmasinin ardindan Istanbul’da bir araya geldiklerinde
kendisi ile ilk defa Cumhuriyet hakkinda konustugunu dile getirmistir. Mus-
tafa Kemal Paga, cumhuriyet taraftar1 oldugunu su sozlerle ifade etmistir:

“Enver Pasa’min istikameti belli, Napolyon sistemi. Akrabalarini kilit mev-
kilere getiriyor. Hanedanin igine niifuz etmeye ¢alisiyor. Boylelikle adeta bitme
noktasina gelmis Osmanli Hanedanina kendi istedigi sekilde istikamet verecek.
Bu yol dogru yol degil. Isi kékiinden halletmek lazim. Bu hanedandan memle-
kete hayir yok. Sonra dyle diktatorliige giden idarelerin de medeni memleketler-
de itibar1 kalmuyor. Diktatorliik milletleri mesut ve miireffeh kilmiyor. En iyisi
cumhuriyet Osmanli Hanedanini bertaraf etmek, Yeni bir Tiirk devleti kurmak
ve bu devletin esasini da cumhuriyet prensiplerine gore hazirlamak lazim” (Se-
merci, 2019, s. 85; Duman, 2006, s. 252). Mustafa Kemal Paganin bu sozleri
milli irade ve milli egemenlik diisiincesinin cumhuriyet yonetimi ile hayata
gecirilmesi gerektigi fikrine sahip oldugunu ortaya koymustur. Mustafa Ke-
mal Pasa, donemin sartlarini iyi analiz etmistir. Ttirk milletinin iradesinin ve
egemenliginin bir hanedanin veya bir kisinin elinde kullanilmasinin milleti
refaha kavusturamayacagi tespitini yapmaigtir.

Mustafa Kemal Pasa, 13 Kasim 1918 tarihinde “...Milletin megrutiyet
timsali bugiinkii Meclisi Mebusan’dir” demis milletin temsil hakkinin 6ne-
mini isaret etmistir (Umar, 2009, s. 6). Mustafa Kemal Pasa, 18 Kasim 1918’de
Mondros Ateskes Antlagmasrnin uygulanma bigimi ile ilgili olarak Vakit ga-
zetesine bir roportaj vermis ve gazete muhabiri Mustafa Kemal Pasa’ya bu ko-
nuda millete nasil bir gorev diistiigiinii sormustur. Mustafa Kemal Pasa bu so-
ruya, bildiginiz tizere millet dogrudan dogruya devlet yonetimine katilmaz.
Vekilleri olan Meclis-i Mebusan'in giivendigi hitkiimetin faaliyetinin neti-
celenmesini bekler. O zaman bu konuda milletin en énemli gorevi vekilleri
araciligi ile her tiirlii emniyet ve giivene dayali bir hiikiimetin gii¢ kaynagini
olusturmaktadir (Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri Cilt I (1906-1921), 2024, s.
40) seklinde bir cevap vermis, milletin sinirli da olsa mevcut yetkisiyle milli
iradeyi ve milli egemenligi faal bir sekilde kullanmasi gerektigi hususu iize-
rinde durmustur.

Mustafa Kemal Pasa, 1919 yilinda Tiirk Kurtulus Savasrni baslatirken
de bu savasi yonetirken de milli egemenlik diisiincesine dayanarak gii¢ al-
muistir. Osmanli Devletinin yikilmast ile kurdugu Tiirkiye Cumhuriyeti Dev-
leti'ni milli irade ve milli egemenlik fikrini temel alarak kurmustur. Milli
egemenlik ilkesi millet olma bilincini gelistirirken milli birlik ve beraberligi
saglamistir. Milli egemenlik dayandig1 milli irade ile milletin yeni bir ruhla
harekete ge¢mesini saglarken, Milli Miicadele’nin ortaya ¢ikmasinda etkili
olmustur (Feyzioglu, 1999, s. 263-264).
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1. Milli Miicadele Déneminde Atatiirk’iin Diisiince Sisteminde Milli
frade ve Milli Egemenlik

Mustafa Kemal Pasa, Milli Miicadele i¢in harekete gectiginde siiphesiz
kendisinin de ifade ettigi gibi giivendigi tek gii¢ Tiirk milletidir. Tiirk milleti-
nin iradesine inanarak Samsun’a giden Mustafa Kemal Paga bu milli kuvvete
olan inanci ile yola ¢ikmistir (Turan, 2020, s. 122). Mustafa Kemal Paga, 22
Mayis 1919 tarihinde Samsun’dan Sadarete génderdigi raporda millet haki-
miyetine su sozlerle vurgu yapmistir: “Millet, milli hakimiyet esasini ve Tiirk
milliyet¢iligini kabul etmistir. Bunun igin ¢alisacaktir” (Duman, 2006, s. 252).
Mustafa Kemal Paga, Samsun’a ¢iktiktan sonra tilkenin i¢inde bulundugu du-
rumu degerlendirmis ve Nutuk’ta manda veya bolgesel kurtulus isteyenlere
karst benim kararim; “Bu durum karsisinda bir tek karar vardi. O da milli
hakimiyete dayanan, kayitsiz sartsiz, bagimsiz yeni bir Tiirk devleti kurmak!”
oldugunu belirtmistir. Mustafa Kemal Paga Samsun’a gitmeden dnce ve Ana-
dolu’ya gecer ge¢mez tatbik etmeye ¢alistigim karar bu olmustur diyerek
(Atatiirk, 2000, s. 9), Milli Miicadele’nin heniiz basindayken milli iradeye da-
yanip milli egemenligi gerceklestirmeyi hedefledigini ifade etmistir.

Mustafa Kemal Pasa, Milli Miicadele’nin bagindan itibaren milli iradeye
dayanma iilkiisii ile hareket ettigini her adimda gostermistir. 21-22 Haziran
1919°da yayinlanan Amasya Genelgesinin birinci maddesi ile bir tespit yapa-
rak “Vatamn biitiinliigii, milletin bagimsizlig1 tehlikededir. Merkezi hiikiimet
iizerine aldig sorumlulugun geregini yapamamaktadir. Bu hal milletimizi yok
olmus gostermektedir” ifadeleri yer almigstir. Bu tespitin ardindan Amasya
Genelgesinde milletin bu durumdan nasil kurtulacag: da yer almis “Milletin
bagimsizligini, yine milletin azim ve karart kurtaracaktir” sozii ile gare olarak
milli egemenlik ve milli iradeye dayanmak belirlenmistir. Bu ifade ile yeni
kurulacak devletin yonetim seklinin demokrasiye dayali cumhuriyet oldugu-
na da isaret edilmistir (Atatiirk, 2000, s. 21; Duman, 2006, s. 252).

23 Temmuz-7 Agustos 1919’da tarihleri arasinda yapilan Erzurum Kong-
resinde Mustafa Kemal Pasa, “Kuva-y1 Milliye’yi tek kuvvet olarak tanimak
ve milli iradeyi hakim kilmak esastir”, maddesi ile Milli Miicadele’nin temel
prensibini belirlemistir (Atatiirk, 2000, s. 46). Mustafa Kemal Pasa, Erzurum
Kongresinde Mazhar Miifit Kansu’ya mili irade ve milli egemenlik ile ilgili
diisiincelerini ifade ederken bu donemde ii¢ fikrin 6n plana ¢iktigini birinci-
sinin galip devletlerle miicadele edilemeyecegi i¢in onlarin dediklerini yap-
mak, ikincisinin itilaf Devletlerinin padisaha hiikiimranlik tanidig1 bélgede
Osmanli Devletinin devaminin saglanmasi, tiglinciisit Osmanli Devletinin
boliinmesinin kararlastirilmasindan dolay: irk ve bolgesel kurtulus gareleri
arandigini dile getirdikten sonra memleketin kurtulusu i¢in tek yolun mil-
li hakimiyet oldugunu asagidaki sekilde ifade etmistir: “Arkadaslar, tek ted-
bir: Hakimiyet-i Milliyeye miistenid bila kayd-u sart miistakil bir Tiirk Devleti
teskil etmek ve bu hedefe behemehal vasil olmaktir. Hedefimiz bu olacaktir.
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Kolay sey degil. Idealimizi tahakkuk ettirmek yolunda simdiden sahis sahis
yiiklenecegimiz vazifeler agir, miiskiil, hatta tehlikeli olacaktir. Milli Miicade-
le, topyekiin miicadele esastir. Biiyiik mukavemetlerle, ihanet ve hiyanetlerle
karsilasacagimiz muhakkaktir. Miicadele-i milliyeye atilanlarin mahv ve ifnasi
icin, Saray, hiikiimet, ecnebiler muhakkak ki ilk andan itibaren harekete gege-
ceklerdir. Ayrica yer yer memleket halkinin da igfal edilmesi, isyanlar, ihtilaller
¢tkartilmasi ve biitiin bu menfi hareketlerin Milli Miicadele aleyhine tevcihi
galip ihtimal dahilindedir”. Mazhar Miifit Kansu Erzurum Kongresi 6ncesi bu
konusmalar1 not alirken Mustafa Kemal Paga, bunlar1 hi¢ kimse ile paylasma-
masin1 istemistir. Hakikaten de alinan notlar gelecekte olacaklarin habercisi
olmustur: “Zaferden sonra sekli hiikiimet cumhuriyet olacaktir. Bunu size daha
once de bir sualiniz miinasebetiyle soylemistim. Bu bir. Iki: Padisah ve hanedan
hakkinda zamani gelince icap eden muamele yapilacaktir...” (Kansu, 2009, s.
31-32; Kanadoglu, Giimiis ve Sahin, 2023, s. 13-14).

Erzurum Kongresinin bittigi gece Mazhar Miifit Bey ve Siireyya Bey ile
oturan Mustafa Kemal Pasa su sozlerle milli irade ile milli egemenlige olan
giivenini ve inancini anlatmagtir: “...Biliyorsunuz ki bugiin muhtelif yerlerde
kurulu olarak faaliyette bulunan ondan fazla cemiyet vardir. Miinferit ¢alis-
malar yerine toplu mesaiyi ikame etmekle hem muvaffakiyet giiciimiiz artacak,
hem de milli irade ve Milli Miicadele ruhunun sevk ve idaresi bir dimag nok-
tasia baglanms olacaktir. Erzurum Kongresi'nin en bariz vasiflarindan biri
de milli iradeyi her seye iistiin kilma kararidir. Vatamin miidafaasini ve milli
istiklali irade-i milliyeye tabi kilmak ve kuva-yi milliyeyi bu hiikiim altinda
tutmak belki birden ehemmiyeti kavranamayacak basit bir ifade zannolunur.
Hakikatte bu, biiyiik, her tiirlii zan ve tahmininin iizerinde biiyiik bir davadr.
Memlekette irade-i milliye hakim olacak, kuva-yi milliye de bu iradeye tabi.
Hakikat bu olunca, neler olmaz?” (Kansu, 2009, s. 128-129).

Mustafa Kemal Paga, 1919°da yaptig1 bir konusmada; “Milli irade, ken-
di istikametinde bir nehir gibi cosup tasacaktir. Miicadeleyi her noktasindan
diisiinerek kabul etmis bulunuyoruz. Memlekette umdugumuz milli uyanis ve
cosku hasil olmustur. Sadece dayanikli olmak ve vazifede kusur etmemek sart-
tir” (Kocatiirk, 1999, s. 3) diyerek milli iradenin 6niinde artik hicbir seyin
duramayacagini belirtmistir.

General Harbord ve Mustafa Kemal Paga arasinda Sivas’ta yapilan goriis-
me sirasinda General Harbord sunlar1 séylemistir: “Tiirkiye tarihini okudum.
Milletiniz biiyiik kumandanlar yetistirmis ve biiyiik ordular hazirlamistir.
Bunlar1 yapan bir millet elbette bir medeniyet sahibi olmalidir. Takdir ederim
ama bugiinkii duruma bakalim. Basta Almanya, miittefiklerinizle dort yil
harp ettiniz, yenildiniz. Dordiiniiz bir arada yapamadiginiz seyi bu durumda
tek basiniza yapmay: nasil diistinebiliyorsunuz? Fertlerin intihar ettikleri vakit
goriiliir. Bir milletin intihar ettigini mi gorecegiz?” demistir. Bu sozlere karsilik
Mustafa Kemal Paga General Harbord’a Tiirk milletinin bagimsizliga olan
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diiskiinligiine ve milli iradesine giivendigini su sozlerle ifade etmistir: “Te-
sekktir ederim. Tarihimizi okumus, bizi 6grenmissiniz. Fakat sunu bilmenizi is-
terdim ki biz emperyalistlerin pencesine diisen bir kus gibi yavas yavas asagilik
bir oliime mahkiim olmaktansa babalarimizin ogullar: olarak vurusa vurusa
olmeyi tercih ediyoruz” (Dindar, 1989, s. 21).

4 Eylil 1919 tarihinde toplanan Sivas Kongresinde milli egemenlik ve
milli irade ilkelerinin 6nemi tizerinde durulmus ve Erzurum Kongresinde
belirlenen “Osmanli toplumunun biitiinliigii ve milli bagimsizligimizin sag-
lanmas, yiice hilafet ve saltanat makaminin korunmast igcin Kuva-y1 Milliyeyi
amil ve irade-i milliyeyi hakim kilmak esastir”, karar1 tekrar edilerek mille-
tin vatanin gelecegi ile ilgili karar verecek asil merci oldugu vurgulanmaistir.
Sivas Kongresinde “Milletlerin kendi kaderlerini bizzat tayin ettigi bu tarihi
devirde merkezi hiikiimetimizin de milli iradeye tabi olmasi zaruridir. Ciinkii
milli iradeye dayanmayan bir hiikiimetin aldig1 keyfi ve sahsi kararlara millet-
ce uyulmadig1 gibi disarida da itibar edilmedigi ve edilemeyecegi simdiye kadar
yasanan olaylardan anlasilmistir. Bu sebeple merkezi hiikiimetimizin hemen
milli meclisi toplamasi, millet ve memleketin gelecegi hakkinda alinacak biitiin
kararlar: meclis denetimine sunmasi zorunludur” karari alinarak bir sonraki
adimda milletin iradesinin tecelli edecegi merci olan meclisin varliginin zo-
runlu oldugu iizerinde durulmustur. Sartlarin meclisin yeniden toplanmasi-
na uygun olmadig tarihi bir ger¢eklik oldugu i¢in Sivas Kongresinde millet
iradesinin alinan kararlara etki etmesi amaciyla Temsil Heyetinin yetki ve
temsil alaninin genigletilmesi karar1 alinmistir. Sivas Kongresinde alinan
karar ile Milli Miicadelenin kamuoyuna duyurulmas: amaciyla ¢ikarilan
gazeteye Irade-i Milliye adinin verilmesi bir rastlant1 olmayip Pasa'nin milli
iradeye verdigi 6nemi gostermektedir. Ayni zamanda Tiirk kamuoyunda mil-
li irade fikri yerlestirilmeye ¢alisilmistir (Temizgiiney, https://ataturkansiklo-
pedisi.gov.tr/detay/294/Sivas Kongresi).

Mustafa Kemal Pasa, 24 Aralik 1919 tarihinde Kirsehir Gengler Derne-
ginde yaptig1 konusmada: “Milletimiz teskilat fikrini heniiz zihnine sokma-
mustir. Ekseriya bunu hiikiimete terk eder. Bu, milletimizin Oteden beri itiyat
ettigi bir ahlaktir. Biiyiiklere hiirmet iyi bir ahlaktir. Fakat zaman, hadisat ve
tecariib gosterdi ki bizatihi milletin miitehassis ve miitefekkir olmasi lazim. Her
ne sekil ve vasifta olursa olsun ahara terletmemek lazimdir, ederse bugiinkii
netice hdsil olur. Nazarumizi tarihe gevirecek olursak, millet derece-i hdkimi-
yetinden asagr dogru inmeye baslamistir. Fakat diisiiniiniiz! Milletimizin her
ferdi miitefekkir ve miitehassis bir tarzda yetistirilmis olsaydr muhakkak bu
hale gelmeyecekti. Memleketi ve milletin idaresini deruhte etmis olanlar, icti-
hadatimda hata etmis olur, fakat biitiin bu hatalarin netice-i miiellimesinden
millet mutazarrir olmugstur...” Mustafa Kemal Pasa milletin kendi iradesini
kayitsiz sartsiz bagka bir giice birakmasinin iilkeyi felakete siiritkleyen neti-
celer dogurdugunu ve bu nedenle Kuva-yi Milliye’yi etkin, irade-i milliyeyi
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hakim kilmak esastir kararinin alindigini ifade etmistir (Atatiirk’iin Soylev
ve Demecleri Cilt T (1906-1921), 2024, s. 71).

Mustafa Kemal Pasa, 27 Aralik 1919 tarihinde Ankara’ya geldikten sonra
10 Ocak 1920’de Hakimiyet-i Milliye gazetesi ¢ikarilmaya baglanmistir (Gi-
ritli, 1996, s. 347). Her iki gazete ismi de Milli Miicadelenin milletin giiciine
dayanarak yapildiginin gostergesi olmustur. Mustafa Kemal Pasa, giiciinii

halktan aldigini ve Tiirk milletine giivendigini her firsatta ortaya koymus bir
liderdir.

17 Eyliil 1919 tarihinde Amiral De Robeck, Istanbul’dan Lord Curzon’a
bir rapor gondererek dogru bir 6ngoriide bulunmus ve Tiirkiye’de yasanan
gelismelerin cumhuriyete dogru yoneldigini yazmistir. 23 Nisan 1920 tari-
hinde Tiirkiye Biiytiik Millet Meclisinin agilmasi ile kongreler siirecinde yer
alan milli irade ve milli egemenlik kavramlari hayata gecirilmistir (Inci,
2019, s. 339). 23 Nisan 1920’de Meclisin en yasli tiyesi Sinop Milletvekili Se-
rif Bey’den sonra sz alan Mustafa Kemal Pasa: “Biiyiik Millet Meclisi Tiirk
Milleti'nin asirlar siiren aranmalarinin 6zii ve onun bizzat kendisini idare
etmek suurunun canli bir timsalidir” demistir (Umar, 2009, s. 10). 24 Nisan
1920’de meclis bagkani segildikten sonra bir konusma yapan Mustafa Kemal
Pasa askeri ve siyasi hayatinin biitiin devirlerinde ve sathalarinda miicadele-
sinin daima diisturu hareketinin millet iradesine dayanarak milletin ve vata-
nin muhtag oldugu gayeleri gerceklestirmek oldugunu ifade etmistir. Mustafa
Kemal Paga konusmasinin devaminda: “Iste vaziyeti esasiye ve hukukiyemi-
zin tevlid ettigi bu liizum ve zaruret tizerindedir ki hakimiyeti milliyenin her
seyden evvel tecellisi maksadiyla Meclisi aliniz salahiyeti fevkalade ile ictima
etmistir” diyerek TBMM nin millet egemenligine dayanarak agildigini belirt-
mistir (Eroglu, 1947, s. 24-25).

25 Nisan 1920’de alinan kararlar fiiliyatta milli egemenlige dayal1 bir
yonetime gecildigini ortaya koymustur. 25 Nisan’da milli iradenin meclisin
sahsinda toplandig1 ve Padisah dahil olmak iizere herkesin buna tabi olmasi
geregi vurgulanmistir. Tirkiye Biiyiitk Millet Meclisinin tistiinde higbir gii¢
yoktur, karar1 millet egemenliginin disinda {ist bir merciinin kabul edilmedi-
ginin ilan1 olmustur (Doganay, 2023, 5.10). Mustafa Kemal Pasa, bu ilkelere
bagli olarak kurulan hitkiimeti: “Hakimiyeti milliye esasina miistenit halk hii-
kiimetidir. Cumhuriyettir” seklinde tanimlamistir (Inci, 2019, s. 339) .

Mustafa Kemal Pasa’ya gore: “Bir millet, varligi ve hukuku igin biitiin kuv-
vetiyle, biitiin fikri ve maddi giicleriyle alakadar olamazsa, bir millet kendi
kuvvetine dayanarak varligini ve bagimsizhigini temin etmezse sunun, bunun
oyuncagi olmaktan kurtulamaz. Milli hayatimiz, tarihimiz ve son devirde ida-
re tarzimiz, buna pek giizel delildir. Bu sebeple teskilatimizda milli giiclerin
etken ve milli iradenin hakim olmasi esas: kabul edilmistir. Bugiin, biitiin ciha-
nin milletleri yalniz bir egemenlik tanirlar: Milli egemenlik” (Kocatiirk, 1999,
s. 32).



46 * Melek Yenisu

Milli Miicadele’nin askeri sathas1 devam ederken yogun tartigmalar so-
nucu 20 Ocak 1921’de kabul edilen Tegkilat-1 Esasiye Kanunu'nda milli irade
ve milli egemenlik asagidaki sekilde yer almistir:

“I- Hakimiyet bild-kayd u sart milletindir. Usiil-i idare, halkin, mukadde-
ratint bi’z-zat ve bi’l-fiil idare etmesi esasina miisteniddir.

2- Icra kudreti ve tegri salahiyeti milletin yegane ve hakiki miimessili olan
Biiyiik Millet Meclisi’nde tecelli ve temerkiiz eder.

3- Tiirkiye Halk Hiikiimeti; Biiyiik Millet Meclisi tarafindan idare olunur.
Ve “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti” iinvanini tagir.” maddeleri millet
egemenliginin tek hakimiyet kaynagi oldugunu kanunlastirmis, TBMM’yi de
halkin tek temsilcisi olarak belirlemistir. Teskilat-1 Esasiye Kanununun mak-
sat ve meslegi olarak belirlenen maddelerden ikincisinde “Tiirkiye Biiyiik Mil-
let Meclisi Hiikiimeti hayat ve istiklalini kurtarmay: yegine ve mukaddes gaye
bildigi halki emperyalizm ve kapitalizm tahakkiim ve zulmiinden tahlis ederek
irade ve hakimiyetinin hakiki sahibi kilmakla gayesine vasil olacag itikadinda-
dir” seklindeki aciklama TBMM™nin ve Milli Miicadele’nin temel hedefinin
somiirgecilere kars1 milletin iradesinin hakim kilinmasi olduguna isaret et-
mistir (https://cdn.tbmm.gov.tr/TbmmWeb/Yayinlar/). Mustafa Kemal Pasa
milli egemenligin 6zgiirliik, esitlik ve adaletin dayanag: olduguna kanaat et-
mis olup, Teskilat-1 Esasiye Kanunu ile milletin kendi gelecegine kendisinin
hakim olacagi yollari tayin etmistir (Dindar, 1989, s. 22). Millet egemenligi
fikrinin olgunlasip bu merhaleye gelmesinde Mustafa Kemal Paga’nin ¢abala-
rinin ve idealistliginin roliiniin biiyiik oldugu kesindir.

Mustafa Kemal Pasa, milli iradenin amacini su sozlerle ifade etmistir:
“Meclis’in ve o Meclis'te beliren milletin kesin iradesi, hareket tarzimin mih-
rakini teskil edecektir. Hicbir sebep ve suretle degismesine imkan olmayan bu
kesin irade, mutlaka diisman ordusunu imha etmek ve biitiin Yunanistanin
silahli kuvvetinden meydana gelen bu orduyu anayurdumuzun mukaddes oca-
ginda bogarak kurtulus ve bagimsizliga kavusmaktir. Bu hareket, milletin bir
arzusudur; hatta bir ihtiyacidir. Bu arzu ve ihtiyaci doguran sey de kisiler degil,
bizzat olaylardir. Devletin biitiinliigiinii ve bagimsizligini tehdit eden kanunsuz
birtakim ihtiraslar, topraklarimiza hi¢bir hakka dayanmaksizin vuku bulan
taarruzlar, tehlike karsisinda millete birlesmek liizumunu duyurmugstur. Milli
dava ancak bu inang, bu irade ve azimle gerceklesecektir ” (Kocatiirk, 1999, s.
4).

Mustafa Kemal Paga, Osmanli yonetiminde millet egemenligine dayan-
madigimiz i¢in Tirk milletinin maruz kaldig: felaketleri asagidaki sozlerle
ifade etmistir: “Simdiye kadar milletimizin basina gelen biitiin felaketler ken-
di talih ve geleceklerini baska birisinin eline terk etmesinden kaynaklanmis-
tir. Meseld Birinci Diinya Savasina girmek milletin iradesi ile mi olmustur?..
Mubharebeye girdikten sonra da ordularumizin Romanya’da, Makedonya’da
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oyalandirilmasini, Iran vahalarinda ve Kafkas daglarinda perisan edilmesini
milletin iradesi, uygun goriiyor mu idi... Birinci Diinya Savasindan sonra iyi,
kotii bir ateskes yapildi ve bu sekilde milli onur az ¢ok kurtarildi samiliyordu.
Fakat sonra Kilikya diisman tarafindan isgal edildi. Canakkale ve Istanbul’a
diisman girdi Izmir, Yunanlhlarin hiicumuna ugradi. Bu nasil oldu?.. Millet,
egemenligine sahip degildi. Ve milletin egemenligini zorla alanlar milletin ira-
desini degil, kendi iradelerini uyguluyorlardi. Diismanla beraber hareket edi-
yorlardi.” Bu sikintilar1 ¢eken Tiirk milletinin aldig1 vaziyeti Mustafa Kemal
Pasa soyle ifade etmistir: “Bu kadar aci tecriibeyi gegiren milletin, bundan
sonra egemenligini bir kisiye vermesi kesinlikle miimkiin olmayacaktir. Mille-
timiz, hi¢ kimsenin iznine gerek gormeden ve miisaade etmeyenlere karsi isyan
ederek, milli egemenligini almis ve dylece kullanmistir. Milli egemenlik oyle bir
nurdur ki, onun karsisinda zincirler erir, tag ve tahtlar yanar yok olur. Millet-
lerin esirligi iizerine kurulmus miiesseseler her tarafta yikilmaya mahkumdur-
lar. Kuvvetliyiz, ordularimiz kuvvetlidir. Ordularimizi yaratan, ordularimizi
viicuda getiren milletimiz kuvvetlidir. Bu milleti yasatan bu vatan sonsuz dogal
zenginliklere ve verimlilige sahiptir, kuvvetlidir. Fakat efendiler, bu kuvvetlerin
iistiinde bir kuvvetimiz vardir ki, o da milli egemenligimizi idrak etmis ve onu
dogrudan dogruya halkin eline vermis, halkin elinden tutmus ve tutabilecegi-
mizi gercekten ispat etmis olmaktir” (Giritli, 1996, s. 348).

18 Kasim 1921 tarihinde Azerbaycan Elgiliginde bayrak ¢ekme tore-
ninde bir konusma yapan Mustafa Kemal Pasa: “...Azerbaycan Hiikiimeti
bir halk hiikiimetidir; mukadderatina kendi sahip ve hakimdir. Nezdine me-
mur olduklar: Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti dahi hakimiyetine bild
kayd-u sart sahip olan ve idare usulii halkin, mukadderatini bizzat ve bilfiil
idare etmesi esasina miistenit bulunan bir halk hiikiimetidir. Tiirkiye halk: bu
gayesinin istihsali igin biitiin varligi ile miicadele etmis ve etmekte bulunmus-
tur ve edecektir..” (Atatiirk’in Soylev ve Demecleri Cilt I (1906-1921), 2024, s.
287). Mustafa Kemal Paga, bu konugma ile iki kardes iilkenin idare seklinin
milli iradeye ve egemenlige dayandigini ifade ederek Tiirk milletinin kendi
kendini yonetmeye muktedir bir millet olduguna isaret etmistir.

1 Aralik 1921°de ise Icra Vekiller Heyetinin gorev ve yetkileri ile ilgi-
li olarak verilen kanun teklifi dolayisiyla Tirkiye Biiyiik Millet Meclisinde
yaptig1 konugmada, Teskilat-1 Esasiye Kanunu'nda yer alan hakimiyet kayitsiz
sartsiz milletindir maddesinin hi¢bir kisitlamaya ya da elestiriye agik olmadi-
gin1 ifade etmistir. Mustafa Kemal Paga bu konugmasinda milletin hakimiyet
ve iradesinin ise Tegkilat-1 Esasiye Kanununun 7. maddesine gore temsilci-
sinin TBMM oldugunu hatirlatmistir. Konusmasinin devaminda: “Hukuk-1
esasiyenin kdffesi ve bir kayd u sartla; hakimiyeti daima elinde tutmak sartiy-
la... Halbuki bu inci ve 7’nci maddelerde mevcut olanlardan baska su ve su
vazifeler teskilat kanununa mugayir olarak heyet-i celilenize tevcih edilmekle
heyet-i celilenizin salahiyeti ve kudretinin viisati tahdit edilmistir. Efendiler, bir
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heyet ki milletin irade ve hakimiyetini tecelli ve temsil ettirmistir ve bunun fev-
kinde bir kuvve-i dliye yoktur! Bu maddeyi vazetmek, bunun vazifesini tahdit
etmek; bunun kudret ve kuvvetini tenzil etmektir. Milletin bize emanet etmis
oldugu hakimiyet ve iradeyi suiistimal etmek demektir...” (Atatiirk’iin Soylev
ve Demecleri Cilt I (1906-1921), 2024, s. 290-291), ifadelerini kullanarak Turk
milletinin hakimiyet ve iradesini TBMM’ye emanet ettigini ve bu emanetin
dogru bir sekilde kullanilmas gerektigi tizerinde durmustur. Ayni konusma-
da Mustafa Kemal Pasa, milli egemenlik ilkesinin tam tecellisinin hiikiimete
yansidigini ifade etmis ve su ifadeleri kullanmistir: “Efendiler bizim hiikii-
metimiz demokratik bir hiikiimet degildir, sosyalist bir hiikiimet degildir. Ve
hakikaten kitaplarda mevcut olan hiikiimetlerin, mahiyet-i ilmiyesi itibariyla,
hi¢birine benzemeyen bir hiiktimettir. Fakat hakimiyet-i milliyeyi, irade-i mil-
liyeyi yegane tecelli ettiren bir hiikiimettir, bu mahiyette bir hiikiimettir! Ilmi,
ictimai noktasindan bizim hiikiimetimizi ifade etmek lazim gelirse “halk hiikii-
meti” deriz.” (Atattirk’iin S6ylev ve Demecleri Cilt I (1906-1921), 2024, s. 296).
Mustafa Kemal Pasanin distince sisteminin temelini olusturan milli irade
ve milli egemenlik ilkeleri Milli Miicadele’nin her sathasina yansimistir (Dal,
1985, s. 103). Mustafa Kemal Pasa, kongreler donemi ve sonrasinda alinan
kararlarla milli irade ile milli egemenligi milli bagimsizligin kazanilmast i¢in
o6n sart olarak gormiistiir (Sofuoglu, 2020, s. 45).

18 Kasim 1922 yilinda gizli meclis oturumunda halife se¢imi ile ilgili ya-
pilan tartigmalarda konugsan Mustafa Kemal Pasa hdkimiyetin tek sahibinin
Tiirk milleti oldugunu tekrar etmis, milletin hi¢bir surette bu yetkiyi paylas-
may1 kabul etmeyecegini, unvani halife de olsa hi¢ kimsenin milletin kade-
rine ortak olamayacagini belirtmistir. Mustafa Kemal Pasa’ya gore Tiirk mil-
letinin de buna izin vermesi miimkiin degildir (Atatiirk, 2000, s. 474; TBMM
GCZ, 18.11.1922, 5. 1052).

Tiirk milleti Mustafa Kemal Pasa 6nderliginde i¢ ve dis diismanlariy-
la miicadele ederek kendi egemenligine hakim oldugunu ortaya koymustur
(Dal, 1985, s. 104). Mustafa Kemal Paganin Milli Miicadeleyi siirdiiriirken
milli egemenligin tam hakim olmasi ve tiim yetkinin milli iradeyle gergekles-
mesi i¢in diisiindiigii saltanatin kaldirilmas: fikri ancak Milli Miicadele’nin
basariya ulagmasi ile gerceklesebilmistir. Mustafa Kemal Pasa, Tiirkiye Bii-
yiik Millet Meclisinde saltanatin kaldirilmasi hakkindaki kanun tasarisi ile
ilgili Meclis’te goriisme yapildig1 sirada saltanatin kaldirilmasina ve halife-
likten ayrilmasina muhalif olanlara kars: tarihi bir konugma yapmuistir. Bu
konugmada su ifadeleri kullanmistir: “Efendim, dedim, hakimiyet ve saltanat
hi¢ kimse tarafindan, hi¢ kimseye ilim geregidir diye, goriisme ve tartismayla
verilmez. Hakimiyet, saltanat, kuvvetle, kudretle ve zorla alinir. Osmanogulla-
r1, zorla Tiirk milletinin hakimiyet ve saltanatina el koymuglardir. Bu zorba-
liklarini altr yiizyildan beri siirdiirmiislerdir. Simdi de Tiirk milleti bu saldir-
ganlara isyan ederek ve artik dur diyerek, hakimiyet ve saltanatini fiilen kendi
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eline almis bulunuyor. Bu bir oldubittidir. S0z konusu olan, millete saltanatin,
hakimiyetini birakacak miyiz, birakmayacak miyiz meselesi degildir. Mesele,
zaten oldubitti haline gelmis olan bir gercegi kanunla ifadeden ibarettir. Bu
mutlaka olacaktir. Burada toplananlar, Meclis ve herkes meseleyi tabii olarak
karsilarsa, sanmirim ki uygun olur. Aksi takdirde, yine gercek, usuliine uygun
olarak ifade edilecektir. Fakat belki de bazi kafalar kesilecektir.” (Eroglu, 2020,
s. 32-33). Saltanatin kaldirilmasi ile sonug¢lanan Mustafa Kemal Pasa’nin bu
konusmasi ile egemenlik kayitsiz sartsiz milletindir ve TBMM {izerinde hig-
bir gii¢ ve makam yoktur ilkelerinin vazgecilmez unsurlar oldugu kesin bir
dille tekrar edilmistir.

Mustafa Kemal Pasa, 1 Mart 1923’de TBMM nin dordiincii yasama yili-
nin agilisinda yaptig1 konugsmada millete ait olan yetkinin paylagilamayacagi-
ni1, milli irade ve milli egemenlige ortak olmaya ¢alisanlarin sonunun hiisran
olacagini su sozlerle agiklamistir: “Egemenlik, hicbir mana, hi¢bir sekil ve hig-
bir renkte ve belirtide ortaklik kabul etmez. Millet éniinde, onun bagimsizli-
gimin temini Oniinde, onun liyakat, ilerleme ve yenilesme oniinde her kuvvet,
ancak milletin irade ve emeline uymak suretiyle yasayabilir. Milletin irade ve
emeline uymayanin talihi acidir, yok olmaktir. Efendiler! Bu muazzam irade-
nin huzurunda kemal-i hiirmet ve inkiyat ile egilelim.” (Atatiirk’tin Soylev ve
Demegleri, Cilt II, 2024, s. 217; Kocatiirk, 1999, s. 31).

Mustafa Kemal Paga 16 Mart 1923 tarihinde Adana Tiirk Ocagrndaki
toplantida ciftgilere yaptig1 konusmada Tiirk milletinin milli irade ve milli
egemenligi eline almasu ile birlikte artik cephelerdeki asker kayiplarinin ya-
sanmadig1, milletin refah icerisinde oldugu, zaruri durumlarda savasin yapil-
masi gerektigi ve bugiinkii hale gelmenin sadece kendisine degil bunun tiim
milletin eseri oldugunu soyle ifade etmistir: “... Bugiin eski idareden biisbiitiin
ayri yeni bir Tiirkiye devleti var. Bunu idare eden Tiirkiye Biiyiik Millet Mecli-
si Hiikiimeti’dir. Kemal-i cesaretle diyebiliriz ki, bugiin bir halk hiiktimetimiz
vardir. Bu halkin mukadderat: artik ebediyen bu halkin elindedir... Bilir misi-
niz, yalniz son kirk bes seneden beri Yemen’de mahvolan askerlerimiz ve don-
meyen evlatlarimizin adedi bir buguk milyona karibdir? Balkanlari, Suriye’yi,
surayi, buray: diisiiniiniiz. Bir¢ok yerlerde bekgilik yapmak i¢in oldiiriilen ha-
dsiz, hesapsiz evlatlarimizi diisiiniiniiz. O hiiktimetin bu milleti nasil dogratti-
gt anlarsimiz. O hiikiimet I'inci gayesini yapamadi. Bari 2’nciyi yapt: mi, bari
kalanlar mesut ve zengin midir? Bunu hi¢ diistinmeye mahal yok. Maatteessiif
memleket bastan nihayete kadar hardbezardir. Her yerde baykuslar otiiyor.
Milletin yolu yok, serveti yok, hicbir seyi yok. Biitiin millet acinacak bir fakr u
sefalet icindedir... Behemehal su ve bu sebepler icin, milleti harbe siiriiklemek
taraftari degilim. Harp zaruri ve hayati olmali. Hakiki kanaatim sudur: Milleti
harbe gotiiriince vicdamimda azap duymamaliyim, oldiirecegiz diyenlere kars,
“Olmeyecegiz” diye harbe girebiliriz. Lakin hayat-1 millet tehlikeye maruz kal-
mayinca, harp bir cinayettir” (Atatirk’tin S6ylev Ve Demegleri, Cilt II (1922-
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1924), 2024, s. 225, 227).

2. Cumhuriyet Déneminde Atatiirk’iin Diisiince Sisteminde Milli Ira-
de ve Milli Egemenlik

Mustafa Kemal Pasa Milli Miicadele déneminde oldugu gibi Cumhu-
riyet doneminde de milli irade ve milli egemenlige biiyitk 6nem vermistir.
Mustafa Kemal Pasa, Lozan Konferanst ile ilgili bir konugmasinda kendisine
yoneltilen hakimiyet-i milliyemiz i¢in tehlike var midir? Sorusuna su sozlerle
yanit vermistir: “Efendiler! Hakimiyet-i Miliyemiz i¢in tehlike yoktur ve olmaz!
Ciinkii milletimiz asirlarin ¢ok aci darbelerle, ¢ok aci felaketlerle vermis oldu-
gu derslerden tamamiyle miitenebbih olmugstur. Bu tenebbiihii de fiilen ispat
etmistir. Artik bu milleti gaflete, cehle gotiirmenin imkani kalmamistir. Mil-
letimiz en hakiki diisturunu bizzat eline almistir. Bu diistura miistenit sekli
hiikiimeti, mahiyeti hiikiimeti tespit etmistir. Efendiler! Artik bizim hiikiimeti-
miz bir hiikiimeti miistebid de degildir. Bir hiikiimeti mutlaka veya mesruta da
degildir. Bizim hiikiimetimiz bir halk hiikiimetidir. Tam bir sura hiikiimetidir.
Yeni Tiirkiye devletinde saltanat, millettedir!” (Siirt Mebusu Mahmut, “Gazi
ve Inkllap”, Milliyet Gazetesi, 26 Kanunuevvel 1929, s. 1).

11 Agustos 1923 giinii T.B.M.M.nin 2. dénem 1. yasama yili baslamis
olup, 13 Agustos 1923’de Mustafa Kemal Pasa tekrar meclis bagkanligina se-
¢ilmistir. Ikinci Meclis agildiktan sonra ilk is olarak milletvekillerinin yemin
metnini kabul etmistir. Bu yemin metninde “Vatan ve milletin selamet ve
saadetinden baska bir gaye takip etmeyecegime ve milletin bild kayit ve sart ha-
kimiyeti esasina sadik kalacagima...vallahi” yer alan ifadeler milli egemenlik
ilkesine verilen 6nemi ortaya koymustur (Ugar, 2020, s. 350). Mustafa Kemal
Pasa bu siirecte “milli egemenligin halk tarafindan ve halk igin yiiriitiilmesine
yol gostermek, Tiirkiye’yi her bakimdan modern bir devlet durumuna getir-
mek” i¢in bir parti kurma ¢alismalarina baglamistir. Bu ¢aligmalar netice-
sinde Halk Partisi kurulmus, partinin tiizigiinde halkin tanimi su ifadelerle
aciklanmistir: “Halk kavrami herhangi bir sinifin tekelinde degildir. Hicbir
imtiyaz kabul etmeyen ve kanun karsisinda esitligi benimseyen herkes halktan-
dir” (Feyzioglu, 1968, s. 44). Bu tanim halk egemenliginin sinifsiz bir topluma
dayandigini agikga gostermistir. Esit temsil hakki ve millet iradesine daya-
nan bir yonetim anlayisinin benimsenmesini isteyen Mustafa Kemal Paga bu
amaca yonelik ¢alismalarina devam etmistir.

Mustafa Kemal Pasa toplumsal esitlige inanmis halk¢ilik ilkesi ile de-
mokrasiyi ve demokratik usulleri benimsedigini Afet Inan’a su agiklamalari
yaparak ifade etmistir: “Demokrasi yani halk¢ilik esasina dayanan hiikiimet-
lerde, hakimiyet halka, halkin ekseriyetine aittir. Demokrasi prensibi hakimi-
yetin millette oldugunu, baska bir yerde olamayacagini iltizam eder. Bu suretle,
demokrasi prensibi siyasi kuvvetin, hakimiyetin menseine ve mesruiyetine te-
mas eder.” (Saray, 1999, s. 36).
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Mustafa Kemal Pasa, “Kayitsiz sartsiz tabiriyle belirtilen egemenligi, mil-
letin iizerinde tutmak demek, bu egemenligin bir zerresini, sifat: ismi ne olursa
olsun, hicbir makama vermemek demektir. Bununla kasttettigi manay: kolay-
likla anlayabilirsiniz. Siingii ile silahla kanla elde ettigimiz zaferden sonra, kiil-
tiir, ilim, fen, ekonomi gibi alanlarda zafer kazanmak igin ¢alisacagiz. Milleti
refah ve mutluluga gotiirecek bu alanlarda giivenle, basariyla yiiriiyebilmek ise,
yalniz bir sarta baghdir. Bu sart bulunmazsa o alanlarda basarimiz imkansiz-
dir. Bu sart sudur: Milletin dogrudan dogruya kendi egemenligine kendisinin
hdkim olmasidir” demistir (Kocatiirk, 1999, s. 30). Bu ifadeler Mustafa Kemal
Pasa’nin Tirk milletinin medeni ve uygar bir toplum olmasini saglayacak fen
ve sosyal alanlardaki gelismelerin gerceklesmesinin de milli egemenlige siki
sikiya bagli olmakla saglanacagina inandigini ortaya koymustur.

Mustafa Kemal Paga, 13 Agustos 1923’de Tiirkiye Biiyiik Millet Mecli-
sinin ikinci doneminin agilisinda yaptig1 konusmada Tiirkiye Biyiik Millet
Meclisi'nin agilmasini zorunlu kilan halleri izah etmis ardindan da: “Tiirkiye
tarihinde daima yiiksek bir mevki muhafaza edecek ve ahfadin takdiratini ka-
zanacak olan ilk Meclisimiz milletin kendi mukadderatina bizzat vaziii’l-yed
oldugunu ilan etti. Hakimiyet-i milliye esaslarini diistur-i harekat ittihaz etti
ve kuvvetli bir halk hiikiimetinin esasini vaz eyledi” (Atatiirk’tin Séylev ve De-
megleri, Cilt II (1922-1924), 2024, s. 275) ifadeleri halkin kendi kaderini be-
lirleme istegini gosterdigini, meclisin milli hakimiyete dayanarak bu istegi
yerine getirmeye ¢alistigini izah etmistir.

Mustafa Kemal Paga konusmasinin devaminda: “..Efendiler! Miicadele
seneleri teakup ettik¢e geng ordumuz sehamet temelleri tizerinde miitemadiyen
yiikseldi. Irade-i milliyenin tevcih ettigi en miihim vezaifi, kahramanane ifa
kudret ve hasmeti gosterdi... dedikten sonra Yunan ordularinin Sakarya Mey-
dan Muharebesinde maglup edilerek geri ¢ekilmelerinin saglandigi Dumlu-
pinar Meydan Muharebesiyle tamamen yenilgiye ugratildigi ardindan Rusya,
Ukrayna, Giircistan, Azerbaycan, Afganistan, Ermenistan ve Fransa ile bir
takim antlagmalarin yapilmasinda milletin iradesi ile kazanilan bu zaferlerin
etkili oldugunu vurguladiktan sonra; “Efendiler, ne yapalim ki, kuva-y1 mad-
diye ile miieyyet olmayan haklarin akamete mahkiimiyetini ifade eden kaide-i
kiilliye-i ezeliye bizim hakkimizda miisamahakar bir istisna gostermedi. Mil-
letin iradesi, fiili ve kati bir zaferin timsali halinde tesahhus etmedikge, peri-i
sulh, dgus-i huzurunu bize agmadi...” (Atatirk’iin Séylev ve Demegleri, Cilt
IT (1922-1924), 2024, s. 276-277). Mustafa Kemal Pasa bu ifadeleri ile milli
irade ve milli egemenlik arasindaki baga isaret etmistir. Ayrica milli irade-
nin ana unsurlarindan biri olan millet egemenliginin veya halkin yonetime
egemen olmasinin 6nemini su sozlerle dile getirmistir: “Bir ulusun diinyadan
tiimiiyle silinmesi, bir ulusun insanlk toplulugundan tiimiiyle yok edilebilmesi
icin Nuh tufam kadar olaganiistii gii¢ olaylarin gerceklesmis olmasi gerekir.
Fakat kisiler, kendiliginden al¢almaya mahkiimdur. Bu nedenle halk yonetimi
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ile kisi yonetimi arasinda yasam ve yok olma oranlar: da bununla aymdir”
(Ugar, 2020, s. 351).

Mustafa Kemal Paga, 27 Eyliil 1923 tarihinde dogululuk ve batililik ko-
nusunda Neue Freie Presse muhabirine verdigi demecte: “Yeni Tiirkiye Teski-
lat-1 Esasiye Kanunu’nun ilk maddelerini size tekrar edecegim: Hakimiyet bild
kayd-u sart milletindir. Icra kudreti, tesrii salahiyeti milletin yegane hakiki mii-
messili olan Meclis'te tecelli ve temerkiiz etmistir.” Bu iki kelimeyi bir kelimede
hulasa etmek kabildir: “Cumhuriyet”. Yeni Tiirkiye'nin emr-i teceddiidii daha
nihayet bulmamistir...” (Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, Cilt II (1922-1924),
2024, s. 283; Eroglu, 2020, s. 238-239) seklinde bir agiklama yapmuistir. Ken-
disiyle yapilan bu miilakatta milli egemenligi dile getirmesi milli egemenlige
verdigi dnemi gostermis ve diinya kamuoyuna duyurmustur.

21 Ekim 1923’te Mustafa Kemal Paga, Tiirkiye Bityiik Millet Meclisinde
subaylarin maaslar1 ve olaganiistii 6denekleri hakkinda kanun tasarist hak-
kinda bir konugma yapmis bu konusmasinda: “Memleketimiz ve milletimiz
her ne vakit felaketlere maruz kaldiysa, hi¢ siiphesiz ki biitiin evlad-1 vatan,
evlad-1 memleket en biiyiik fedakarhg: ihtiyardan cekinmemistir. Yalniz biitiin
bu evlad-1 memleketi, vatanin miidafaas: icin oliime sevk etmek mesuliyetini
iizerine alan ve ayni zamanda onlarin ilerisinde gogsiinii diisman kursunlari-
na geren zabitlerdir, kumandanlardir...” (Atatiirk’in Séylev ve Demegleri, Cilt
IT (1922-1924), 2024, s. 287) ifadelerini kullanarak milli iradenin ve ordunun
onemi iizerinde durmustur.

Mustafa Kemal Pasa halifelik ile ilgili bir konusmasinda TBMMnin iis-
tlinde bir gli¢ olmadigini su sozlerle ifade etmistir: “Meclis, halifenin degildir
ve olmaz! Meclis yalniz milletindir. Ancak milletin vekillerinden miirekkeptir;
milletin verdigi salahiyet ve vazifeyi ifa eden zevattan miirekkeptir. Binaena-
leyh yalmiz ve yalniz milletindir. Meclis, ancak milletin emrine mutavaat et-
mek mecburiyetindedir. Yoksa ismi ve makami ne olursa olsun Meclis kimse-
den emir almaz; itaat kabul etmez.” (Siirt Mebusu Mahmut, “Gazi ve inkilap”,
Milliyet Gazetesi, 29 Kanunuevvel 1929, s.1).

Savasgin bitmesi ve saltanatin kaldirilmasi ile Mustafa Kemal Pasa de-
mokratik gelismelerin 6niinii agacak yeni ¢6ziimler aramistir. Mustafa Kemal
Pasa, meclis hiikiimeti sisteminin islerliginin azalmasi ve 1923 yilinin Ekim
ayinda yasanan hiikiimet bunalimi sonucu kalict bir ¢6ziim tretmistir. Bu
¢6zlim rejimin adinin konmasi ve Cumhuriyetin ilaniydi. Milli egemenlik
ilkesinin dogal bir sonucu ve tamamlayici bir adim olarak 29 Ekim 1923’te
Cumbhuriyet ilan edilmistir (Feyzioglu, 1968, s. 45-46). Mustafa Kemal Pasa
ayn1 giin Cumhurbagkani se¢ilmesi dolayistyla TBMM’de bir konugsma yap-
mustir. Bu konusmada Tiirk milletinin yiizyillardir mazlum ve magdur ol-
dugunu, son yillarda Tiirk milletinin kabiliyet, idrak ve istidadindan siiphe
edenlerin ne kadar yanildigindan s6z etmistir. Hitkiimetin yonetim seklinin
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cumhuriyet olmasi ile Tiirk milletinin kabiliyet ve liyakatini daha kolay bir
sekilde gosterecegini ifade etmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti’ni meydana getiren
Tiirk milletinin son dort yil icinde kazandig1 zaferin, bundan sonra da birkag
kat artarak kendini gosterecegini 6ngormiistiir (TBMM ZC, 29 Tesrinievvel
1339, 5. 99; Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, Cilt II (1922-1924), 2024, s. 290).
Mustafa Kemal Paga bu konusma ile milli iradeye giivenmeyenlerin hataya
distigiint, Tirk milletinin kazandig1 zaferlerin artarak devam edecegini
sOylemistir.

Mustafa Kemal Pasa 5 Subat 1924’ de harp oyunlari nedeniyle izmir'e ge-
len gazetecilere bir aciklama yapmuistir. Bu agiklamada su ifadeleri kullanmis-
tir: “...Biiyiik, miihim bir inkilap oldu. Bu inkilap milletin selameti namina,
hak namina yapildi. Milletimiz demokratik bir hiikiimet tesis etmek sayesinde
diisman ordularini imha etti. Vatam istiladan kurtardi. Kahraman ordumu-
zun sehamet meydanlarinda kazandig1 zaferi siyaset sahasinda da miismir
kildi: Tiirkiye’nin yeni idaresi efaliyle, muvaffakiyetle mahiyetini tanittiktan
sonra cihanca malum ve maruf unvaniyla mevcudiyetini tasrih ve teyit etti.
Bazilarimin telakki ve tefsir etmek istedikleri gibi, geri dahi gitmesi muhtemel
bir intizar, bir tereddiit vaziyetinde bulunmadigini ispat etti. Tiirk tarihinde bir
Cumbhuriyet devri acti. Sultanlarin bogduklar: zannolunan ruh-i millet, salta-
nat tag ve tahti parcalanarak ihya edildi. Milletin teyakkuzuna, milletin terakki
ve tekamiil ve istidadina giivenerek, milletin azminden asla siiphe etmeyerek
Cumbhuriyetin biitiin icabatini yapacagiz...” (Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri,
Cilt IT (1922-1924), 2024, s. 301). Mustafa Kemal Pasa bu soylemleri ile elde
edilen kazanimlarin milli irade ve egemenlik sonucu elde edildigini vurgula-
mustir. Tiirk milletine giivendigini ifade etmis milletten alinan giigle camhu-
riyetin gereklerini yerine getirecegini duyurmustur.

22 Subat 1924 harp oyunlar1 sonrasinda Izmir’de komutanlara yaptig
konugmada Tiirkiye Cumhuriyeti iki seye giivenir; Biri millet karar: biri de
ordunun kahramanlig: (Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, Cilt II (1922-1924),
2024, s. 301) diyerek Tiirkiye Cumhuriyetinin giiciinii milletten aldigini ifade
etmigtir.

1 Mart 1924’te Mustafa Kemal Pasa Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin 2.
Doénem 2. yasama yilinin agilisinda bir konusma yaparak su hususlar tizerin-
de durmustur: “...Gegen sene esnasinda Biiyiik Millet Meclisi, Tiirk Milleti'nin
hakiki temayiilatina tabi olarak sekl-i devleti, cumhuriyet seklinde katiyen tak-
rir eyledi. Cumhuriyet-i idare memlekette en tenha koseye kadar hararet ve
heyecanla kabul edildi. Millet; cumhuriyetin, Tiirk vatanini, asirlarin miite-
rakim seyyiat-1 idaresinden kurtaracak ve memleketin miistahak oldugu iti-
bar ve hiirmeti muhafaza ve ila edecek, yegane sekl-i idare olduguna kanaatini
en bariz bir surette izhar eyledi. Millet cumhuriyetin halen ve atiyen bilctimle
taarruzattan katiyen ve ebediyen masun bulundurulmasini talep etmektedir.
Milletin talebi, cumhuriyetin miicerrep ve miispet olan kdffe-i esasata bir an
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evvel ve tamamen ibtina ettirilmesi suretinde ifade olunabilir. Meclis-i Ali'nin
kemal-i ehemmiyetle mesgul oldugu Teskilat-1 Esasiye’de, milletin talebini
hatt-1 hareket ittihaz etmek ciimlemizin vazifesidir. Diger taraftan, hiikiimet
icin, asri ve medeni idarenin biitiin icabatini basit ve seri bir surette memleket-
te tatbik ve inkisaf ettirmek icap eder. Vazifelerimizi milletin dmaline muvafik
yolda hiisn-i ifaya muvaffakiyeti temenni ederim...” (Atatiirk’iin Soylev ve De-
mecleri, Cilt IT (1922-1924), 2024, s. 309).

Mustafa Kemal Pasa, 30 Agustos 1924 Baskumandan Meydan Muhare-
besinin ikinci yildéntimiinde Dumlupinar’da bir konusma yaparak milli ira-
de ve milli egemenlige dayanan Kurtulus Savasryla ilgili su ifadeleri kullan-
mustir: “...Efendiler, kendilerine bir milletin talihi tevdi olunan adamlar, mil-
letin, kuvvet ve kudretini yalniz ve ancak yine milletin hakiki ve kabil-i istihsal
menfaatleri yolunda kullanmakla miikellef olduklarini bir an hatirlarindan
¢tkarmamalidirlar. Bu adamlar diisiinmelidirler ki, bir memleketi zapt ve isgal
etmek o memleketlerin sahiplerine hakim olmak igin kdfi degildir. Bir milletin
ruhu zapt olunmadikga, bir milletin azim ve iradesi kirilmadikg¢a, o millete ha-
kim olmanin imkani yoktur. Halbuki asirlarin mevliidu olan bir ruh-1 milliye,
kavi ve daimi bir irade-i milliyeye hicbir kuvvet mukavemet edemez...” Mus-
tafa Kemal Pasa konugmasinin devaminda milletin han, hakan ve sultanla-
rin baskisindan kurtularak kendi kaderini eline aldigini asagidaki sozlerle
vurgulamistir: “Efendiler, bu muazzam zaferin muhtelif amilleri fevkinde en
miihimi ve alisi Tiirk milletinin bild kayd-u sart hakimiyetini eline almis olma-
sidir. Bu hadisenin tarihimizde ve biitiin cihanda ne biiyiik, ne feyizli bir inki-
lap oldugunu izaha liizum gormem. Milletimizin uzun asirlardan beri hanlar,
hakanlar, sultanlar, halifeler elinde, onlarin tahakkiim ve istibdad: altinda ne
kadar ezildigini, onlarin hirslarini temin yolunda ne kadar biiyiik felaketlere ve
zararlara ugradigim diistiniirsek, milletimizin hakimiyetini eline almis olmasi
hadisesinin biitiin azamet ve ehemmiyeti nazarlarimizda tecelli eder. Gerg¢i bii-
yiik zaferin ferdasina kadar Istanbul’da halife ve sultan nami altinda bir sahis
ve onun isgal ettigi hilafet ve saltanat unvani ile bir makam vardi. Fakat bu
zaferden sonra millet o makamlari ve o makam sahiplerini layik oldugu akibete
isal etti. Efendiler, hakimiyet-i milliye dyle bir nurdur ki, onun karsisinda zin-
cirler erir, tag ve tahtlar yanar, mahvolur. Milletlerin esareti iizerine kurulmus
miiesseseler her tarafta yikilmaya mahkiimdurlar.... Efendiler, onlar yiiziinden
Tiirk vataninin ve Tiirk milletinin gegirdigi kederleri, elemleri hissetmemis bir
ferdimiz yoktur. Bu kadar matemler ve felaketler gecirdikten sonra elbette Tiirk
ogrenmistir ki, vatam yeniden yapmak ve orada mesut ve hiir yasayabilmek
icin behemehal hakimiyetine sahip kalmak ve cumhuriyet bayrag: altinda bii-
tiin evlatlarini toplu ve dikkatli bulundurmak lazimdir...” (Atatiirk’iin Soylev
ve Demecleri, Cilt I (1922-1924), 2024, s. 330-331). Mustafa Kemal Pasa bu
konusmasinda ayni zamanda milli egemenlik karsisinda hicbir tag ve tahtin
ayakta kalmayarak yok olduguna isaret etmistir.
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24 Eylil 1924 yilinda Amasya’yi ziyaret eden Mustafa Kemal Paga bura-
da bir konugma yaparak Milli Miicadele doneminde Amasya’da unutamadig1
bir aniy1 anlatmis olup, milli irade ve milli egemenlige vurgu yapan Amasya
Miiftiisti Kamil Bey’in konusmasini hatirlatmistir. Miiftii Kamil Bey bu ko-
nusmasinda sunlar1 sdylemistir: “Milletin serefi, haysiyeti, hiirriyeti, istiklali
hakikaten tehlikeye diismiistiir. Bu felaketten kurtulmak, icap ederse vatanin
son bir ferdine kadar 6lmeyi goze almak lazimdir. Padisah olsun, halife olsun,
isim ve unvani her ne olursa olsun hicbir sahis ve makamin hikmet-i mevcu-
diyeti kalmamstir. Yegdne ¢are-i halas halkin dogrudan dogruya hdkimiyeti
eline almasi ve iradesini kullanmasidir”. Mustafa Kemal Pasa milli irade ve
milli egemenlik ruhunu Amasya’da harekete geciren bu konusma nedeniyle
bu hatirayr unutmadigini ve Miiftii Kamil Bey’i taktirle hatirladigini ifade
etmistir (Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri, Cilt I (1922-1924), 2024, s. 355).

Mustafa Kemal Paga, 31 Ekim 1924 yilinda Cumhuriyet’in ilaninin bi-
rinci y1ldoniimii dolayisiyla Vatan gazetesi muhabirine bir agiklama yaparak
su ifadeleri kullanmistir: “Tiirk milletinin tabiat ve siarina en mutabik olan
idare, Cumhuriyet idaresidir. Bir senelik hayat, bu hakikati biitiin vuzuhuyla
ispat etmistir. Tiirk milleti hakimiyetini en siimullii surette tecelli ettiren yeni
idareye kavusuncaya kadar daima mevcut miiessesat-1 siyasiyeye yabanci kal-
mistir. Bunda ne kadar haklr oldugunu anlamanus kimse yoktur, zannederim.
Ciinkii mazinin miiessesati basindan nihayete kadar milletin basinda yumruk
tutan bir siirii miistebitler kadrosundan baska bir sey degildir” (Atatirk’iin
Soylev ve Demegleri, Cilt II (1922-1924), 2024, s. 361).

1 Kasim 1924 yili Tiirkiye Bityiik Millet Meclisinin 2. dénem 3. yasama
yilinda bir konusma yapan Mustafa Kemal Pasa: “Muhterem Efendiler! Millet
hakimiyetini en miitekamil seklinde tecelli ettiren Cumhuriyete kadar mem-
lekette derpis edilmemis olan nafia sisteminin, gecen devrede verdigi semerat,
ayni yola azimle ve israr ile yiirtimek i¢in bilhassa mucib-i kuvvet ve cesarettir”
(Atatiirk’in Soylev ve Demegleri, Cilt II (1922-1924), 2024, s. 365). Mustafa
Kemal Pasa, milli hdkimiyetin ger¢eklesmesini saglayan Cumhuriyet yoneti-
minin bayindirlik faaliyetlerinin gelismesine katki sagladigini ifade etmistir.

Cumbhuriyet milli egemenlik ilkesinin dogal bir sonucu olup, demokra-
sinin en gelismis sekli Cumhuriyetle saglanir (Umar, 2009, s. 18). Demokra-
sinin vazgegilmez 6gelerinden biri de partilerdir. Mustata Kemal Pasa bu ne-
denle ¢ok partili hayata gecise biiyiik onem vermistir. Bunu saglamak icin 17
Kasim 1924’te Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi ve 12 Agustos 1930 Serbest
Cumbhuriyet Firkasrnin kurulmasi saglanarak ¢ok partili hayata gecis dene-
meleri yapilmistir. (Taskiran, 1994, s. 257, 260).

Mustafa Kemal Paga 14 Ekim 1925 yilinda [zmir Kiz Ogretmen Okulun-
da kendisine sorulan “Biz Milli Miicadele’de muvaffak olduk. Ni¢cin muvaf-
fak olduk?” seklindeki soruya su sozlerle cevap vermistir: “Milli Miicadele’yi
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yapan dogrudan dogruya milletin kendisidir. Milletin evlatlaridir. Millet ana-
lariyla, babalariyla, hemsireleriyle miicadeleyi kendisine mefkiire ittihaz etti.
Biliyorsunuz ki asirlarca vuku bulan miicadeleler ve bunlarin netayici olarak
da yiiksek tarihi zaferler vardir. Fakat o zaferlerin amilleri kendi mefkiireleri
olarak degil sunun bunun hirsi pesinde kul kéle olarak bulunmusglardir. Hilbu-
ki milli miicadelede sahsi hirs degil, milli mefkiire, milli izzetinefis saik-i hakiki
olmustu.” (Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, Cilt III (1925-1938), 2024, s. 39).
Mustafa Kemal Pasanin bu cevab1 Milli Miicadele’nin basarisini milli iradeye
ve milli egemenlige dayandirdiginin kanitidir.

4 Mayis 1931 yilinda Mustafa Kemal Pasa ti¢lincti kez Cumhurbagskan:
se¢ilmis ve TBMM’de yaptig1 konusmada su ifadeleri kullanmistir: “Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi'nin muhterem azasi; Reis-i Cumhur sifatiyla Cumhuri-
yetin kanunlarina ve hakimiyet-i milliye esaslarina riayet ve bunlar: miidafaa
Tiirk milletinin saadetine sadikane ve biitiin kuvvetimle sarf-1 mesai, Tiirk
Devleti'ne tevecciih edecek her tehlikeyi kemal-i siddetle men, Tiirkiye’nin san
ve serefini vikaye ve ilaya ve deruhte ettigim vazifenin icabatina hasr-1 nefs
etmekten ayrilmayacagima huzurunuzda namusum iizerine soz vererek ant
icerim.” (TBMM ZC, 04.05.1931, s. 6; Atatiirk’iin S6ylev ve Demecleri, Cilt III
(1925-1938), 2024, s. 173). Mustafa Kemal Paga bu yeminle Cumhuriyet’e ve
milli hakimiyete olan bagliligini tekrar etmistir.

29 Ekim 1933’te Cumhuriyet’in 10. yilinda bir konusma yapan Mustafa
Kemal Pasa: “Gegen zamana nispetle daha ¢ok ¢alisacagiz. Daha az zamanda,
daha biiyiik isler basaracagiz. Bunda da muvaffak olacagimiza siiphem yoktur.
Ciinkii Tiirk milletinin karakteri yiiksektir. Tiirk milleti caliskandir. Tiirk mil-
leti zekidir. Ciinkii Tiirk milleti milli birlik ve beraberlikle giicliikleri yenmesini
bilmistir. Ve ¢iinkii Tiirk milletinin yiirtimekte oldugu terakki ve medeniyet yo-
lunda elinde ve kafasinda tuttugu mesale, miispet ilimdir...” (Atatiirk’tin SOy-
lev ve Demegleri, Cilt IIT (1925-1938), 2024, s. 208). Mustafa Kemal Pasanin
bu sozleri Tiirk milletinin milli iradesine ve milli hakimiyetine olan giivenini
ortaya koymustur.

1 Kasim 1936°da Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisinin 5. donem 2. yasama
yilinin ag¢ilisinda konusan Mustafa Kemal Atatiirk, milletvekillerine hitaben
su sozleri soylemistir: “Cumhuriyet, yeni ve saglam esaslariyla Tiirk milleti-
ni emin ve metin bir istikbal yoluna dogru koydugu kadar, asil fikirlerde ve
ruhlarda yarattigi giivenlik itibariyla, biisbiitiin yeni bir hayatin miijdecisi ol-
mustur. Seneler gectikce, milli ideal verimleri giivenle ¢calismada, ilerleme he-
vesinde, milli birlik ve milli irade seklinde, daha iyi gozlere ¢carpmaktadir. Bu
bizim icin ¢ok onemlidir, ¢iinkii biz, esasen milli mevcudiyetin temelini, milli
suurda ve milli birlikte gormekteyiz. Halk ile hiiktimet arasindaki yakinlk ve
beraber ¢alisma gayreti, ayrica, memnuniyeti mucip bir seviyededir. Bu husus-
ta partimizin feyizli onderligini ehemmiyetle kaydetmek isterim.” (TBMM ZC,
01.11.1936, s. 4; Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, Cilt III (1925-1938), 2024, s.
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237). Mustafa Kemal Atatiirk, bu sozleriyle milli irade ve milli egemenligin i¢
ice ge¢mis ve birbirini tamamlayan iki kavram oldugunu ifade etmistir.

Mustafa Kemal Atatiirk, milli irade ve milli egemenlik kavramlarini “si-
linmez bir alin yazisi” olarak Tiirkiye Cumhuriyetinin istikbaline yazmistir
(Hasan Ali Yiicel, “Yirmi U¢ Nisan”, Aksam Gazetesi, 23 Nisan 1937, s. 1).
1937 yilinda Mustafa Kemal Atatiirk: “Kuvvet birdir ve o milletindir,” (Koca-
tirk, 1999, s. 31) demistir. Mustafa Kemal Atatiirk her tiirlii basar1 ve giictin
ana kaynaginin Tiirk milletinin kendisi olduguna inanmais, bu inanct hi¢bir
zaman azalmamis olup (Karaduman, 1985, s. 316), dmriiniin sonuna kadar
milli irade ve milli egemenligin 6nemine vurgu yapmustir.

SONUC

Milli irade ve milli egemenlik kavramlar1 Mustafa Kemal Atatiirk’iin di-
stince yapisinda Milli Miicadele doneminden 6nce yer almistir. Osmanli Dev-
letinin hdkim oldugu egemenligi ilahi bir giice dayandirarak bir hanedanin
yonetimini benimseme olgusu milli iradeyi yok sayan bir diisiince bi¢imiydi.
Tiim soylemlerinde Tiirk milletinin basiret ve kabiliyetine giivendigini ifade
eden Mustafa Kemal Atatiirk, Osmanli Devletinin yonetim seklinin ¢agdas
diinyada uygulanabilir olmadigina inanmistir. Samsun’a gitmeden 6nce de
cesitli sebeplerle bunu dile getirmistir. Milli Miicadele’ye basladiginda milli
iradeye olan inancindan bagka bir seye dayanmayan Mustafa Kemal Atatiirk,
milli egemenligin bu miicadelenin her alanina yansimasi i¢in ¢alismigtir.
Amasya Genelgesinde, Erzurum ve Sivas Kongrelerinde alinan kararlarda
milli iradenin yer almasi, Milli Miicadele donemi boyunca dayanilacak gii-
ciin bu olacagina isaret edilmistir.

Mazhar Miifit Kansu'nun Mustafa Kemal Atatiirk’iin soylemlerine daya-
nan notlar1 Atatiirk’tin heniiz Erzurum’dayken yeni kurulacak devletin yone-
tim seklini cumhuriyet olarak tasavvur ettigini gostermistir. Mustafa Kemal
Atatiirk Tiirk milletinin milli birlik ve beraberliginden, vatanseverliginden,
cevherinden ve fedakarligindan dogan milli iradenin 6niinde emperyalist
isgalcilerin yenik diisecegine inanmis ve bu inancini ne olursa olsun kaybet-
memistir. Bunu General Harbord ile olan goriigmesinde de dile getirmistir.
Mustafa Kemal Atatiirk’iin emriyle ¢ikan Irade-i Milliye ve Hakimiyet-i Mil-
liye gazetelerinin isimleri Ttirk Kurtulus Savagrnin giictinii nereden aldiginin
ispatidir. Milli Miicadele’nin milli irade ve milli egemenlige dayanan bir ba-
gimsizlik savasi oldugu 23 Nisan 1920’de TBMM nin a¢ilmast ile resmi olarak
kanitlanmistir. 20 Ocak 1921’de kabul edilen Tegkilat-1 Esasiye Kanunu ile
hakimiyetin kayitsiz sartsiz millet ait oldugunu kabul edilmistir. TBMMnin
tistiinde hicbir gii¢ ve makam yoktur ifadesi, Tiirk milletinin iradesi ve ege-
menliginin hi¢bir kisi ve unvan tarafindan temsil edilemeyeceginin, Tiirk
milletinin irade ve egemenliginin TBMM’ye emanet edildiginin kanit1 ol-
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mugtur. 1 Kasim 1922°de saltanatin kaldirilmast ile bu stire¢ tamamlanmagstir.

Milli irade ve milli egemenligin tam olarak hayata gegmesinin 6niinde-
ki engellerden biri olan saltanat kaldirilmis ve yeni Tiirk devletinin yénetim
sekli olarak 29 Ekim 1923’te Cumbhuriyet ilan edilmistir. Cumhuriyet’in ilan1
ile milli irade ve milli egemenligin tam tecellisinin saglanmis boylece milli
irade ve milli egemenligin tartismasiz olarak Tiirk milletine ait olduguna isa-
ret edilmistir. Mustafa Kemal Atatiirk, Milli Miicadele’yi yapan dogrudan
Tiirk milletidir derken, kendini yonetme yetkisinin de ancak Tiirk milletine
ait oldugunu gostermistir. Bu yetkiyi kullanan Tiirk milletinin zeki, ¢caligkan
ve karakterinin yiiksek oldugunu ifade eden Mustafa Kemal Atatiirk, Tiirk
milletinin kendi kendini yoneten milletlerden geride kalamayacagini vurgu-
lamigtir. Ttirk milletinin belirli bir iilkii etrafinda toplanarak yaptiklarini ve
yapabileceklerini her surette dile getiren Mustafa Kemal Atatiirk Tiirk mille-
tinin medeni toplumlarla yarigsacak diizeye gelecegine inanmistir. Bu inanci
milli irade ve milli egemenlik kavramlari ile destekleyen Mustafa Kemal Ata-
tiirk, birbirini besleyen bu iki kavramin giiciine giig katarak Tiirk milletine
bir yol agmistir. Bu yol bagimsiz, kendini kaderini kendi belirleyen, milli su-
ura sahip, milli beraberlik icinde, uygar, demokratik esaslari olan bir Tiirkiye
Cumbhuriyetini sonsuz kilma ¢abasidir.
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MONDROS ATESKESI'NIN MERSIN'IN ISGALINE
ETKILERI VE ISGAL DONEMINDE MERSIN DE
YASANANLAR'

o

‘ Ozkan DEMIR?

1 " Bu galigma 11-14 Haziran 2019 tarihleri arasinda diizenlenen 100. Yilinda 19 Mayis ve Milli
Miicadele Uluslararas: Sempozyumunda sunulan ve 6zeti yayilanan “Milli Miicadelede Mersin ve
Cevresinde Yagananlar” bashkl bildirinin gozden gegirilmis ve genisletilmis halidir.

2" Dog. Dr., Selguk Universitesi Silifke-Tasucu Meslek Yiiksekokulu, ozkandemir@selcuk.edu.tr.
ORCID:0000-0001-5593-4693
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Giris

Mersin; Akdeniz kiyisinda yer alan, Toros daglarinin eteklerinde
yayilan, ilkgaglardan gelen tarihi zenginlikleri ve tarima elverisli alanlarin
bollugu ile tin kazanmis sehirlerimizden biridir. Manavgat Cayrnin
dogusundan baslaylp Amanos Daglarrna kadar uzanan bolge antik cagda
Kilikya olarak bilinmektedir. Mersin ili de Kilikya sinirlar1 igerisinde
kurulmus ve ilk¢aglardan itibaren uygarliklarin ele gegirmek istedigi
yerlerden biri olmustur’”. Hellenistik Uygarlik ve Bizans Imparatorlugu’nun
hakimiyetinden sonra Sel¢uklularin Anadolu’ya gelmesiyle Mersin ilinde
Miisliman hakimiyeti basglamis nihayet Yavuz Sultan Selim’in Misir Seferi
sirasinda Mersin Osmanli hakimiyetine girmistir. Baglangigta Karaman
Eyaleti sinirlar1 igerisinde yer alan Mersin, daha sonra Kibris Eyaletine
baglanarak Icel (I¢il) Sancag: adiyla 18. yiizyila kadar yonetilmistir. Ancak
18. yiizyilda Adana Eyaletinin kurulmasiyla Mersin boélgesi de Adana
Eyaleti sinirlarina alinmistir (Basar, 1997: 89-91). Tarsus ve Igel 1700’lii
yillardan itibaren ayri sancaklar olarak yonetilmis, XIX. yiizy1l ile beraber
Icel Sancagrnin merkezi Silifke’ye tasginmistir. XIX. yiizyilda teskilatlanmada
yapilan diizenlemeler sonucunda Tarsus da Igel Sancagrna baglanarak, Igel
Vilayeti olarak Cumhuriyet dénemine kadar devam edecektir.

1. Mondros Miitarekesi’nin Sonuglar1 ve flk Isgaller

Birinci Diinya Savast devam ederken Iitilaf Devletleri, Osmanli
topraklarini ilgilendiren alanlarda paylasim planlar1 yapmistir. Gizli
antlagsma olarak kabul ettigimiz ancak daha sonra diinya kamuoyunun
ogrendigi bu planlardan biri de Cukurova topraklarini ilgilendiren Sykes-
Picot Antlasmasr’dir. Antlasmaya gore Suriye’nin Akka Limanrndan itibaren
kuzeye dogru Suriyenin biitiin kiy1 bolgesi ile Adana ve Mersin bolgeleri
Fransizlarin payi1 olarak ayrilmistir (Selek, 2011: 15). Osmanli Devletinin
yikilmasi durumunda Anadolu topraklari Itilaf kuvvetleri tarafindan ele
gecirilip paylasimda yer alan devletlere birakilacakti.

Italyan niifuz bolgesinin dogu sinir1 ise Erdemli Alata Cay1 kabul
edilmigtir. Italyanlar Mondros Miitarekesinden sonra Antalya ile Konya ve
cevresini isgal etse de Mersin’de fiili bir isgale basvurmamaigtir. Miitarekenin
uygulandig1 donemde Silifke’nin batisinda bulunan Bogsak Deresi Fransiz -
[talyan niifuz bélgelerinin sinir1 kabul edilmistir (Yildirim, 2018: 692).

Birinci Diinya Savagrnin son donemlerinde Fransiz kuvvetleri Suriye

1" Kilikya, verimli topragi, onemli glimis, demir ve bakir cevheri ile zengin olup Anadolunun tahil
ambaridir. Pamuk, limon, portakal, zeytin, tiztim, bugday gibi tarimsal @iriinlerin tiretiminin yaninda
Mersin Limani gibi ulasim bakimindan énemli bir konuma sahiptir. Mersin-Adana arasindaki
demiryolu da Mersin Limanrna kadar uzanmakta olup Ergani bakri, giimiis ve demir gibi madenlerin
liman tizerinden pazarlanmasi agisindan 6nem arz etmektedir. Bkz. A. M. Samsutdinov; Mondros'tan
Lozana Tiirkiye Ulusal Kurtulus Savas: Tarihi (1918-1923), Cev. Ataol Behramoglu, Istanbul, 1999, s.
140.
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topraklarinin bityiik ¢ogunlugunu ele gecirmis, Hatay yakinlarina kadar
gelmislerdi. Boyle bir zamanda Osmanli Devletinin ateskes onerisiyle
Yunanistann Limni Adasrnin Mondros Limanrna ateskes goriismeleri
baslamistir. Bahriye Nazir1 Rauf Bey’'in temsil ettigi Osmanli heyetine 25
maddelik taslak sunulacak ve yapilan goriismelerin ardindan 30 Ekim 1918’de
Mondros Miitarekesi imzalanacaktir.

Mondros Miitarekesinde Anadolunun biitiiniin ilgilendiren maddelerin
yaninda Kilikya'y1 yani Mersin topraklarini da dogrudan ilgilendiren
hiikiimler bulunmaktadir. Antlagsmanin 5. maddesinde “Sinirlarin korunmasi
ve i¢ giivenligin stirdiiriilmesi icin gerekli goriilen askeri giicler disinda
ordunun terhis edilmesi’, 7. maddesinde “Itilaf Devletlerinin herhangi
bir stratejik noktay: isgal etme hakkinin olmas1”, 10. maddesinde “Toros
tinellerinin Miittefikler tarafindan isgali®, 16. maddesinde de “Hicaz'da,
Asir'de, Yemen’de, Suriye’de ve Irak’ta biitiin garnizonlarin en yakin
miittefik komutanina teslim olmalar1 ve besinci maddede saptanacak olan
diizenin korunmasi igin gerekenler diginda biitiin birliklerin Kilikya’dan
cekilmeleri” belirtilmistir (Atatiirk, 1995: 1147). Antlasmadan hemen sonra
Yildirim Ordular1 Grup Kumandani olarak 31 Ekim 1918’de Adana’ya gelen
Mustafa Kemal Paga, Harbiye Nezareti ile yaptig1 goriismelerde Ingilizlerin
Iskenderuna asker ¢ikarmasi halinde 7. Ordunun harekete gecirilecegini
belirtmistir. Ancak Sadrazam Ahmet [zzet Paga boyle bir harekete kesinlikle
tesebbiis edilmemesi yoniinde telgraf gonderince, Mustafa Kemal Pasa ile
goriis ayriligi yasanmigtir. Mustafa Kemal Pasa tarafindan Ali Fuat Paganin
Adana’ya davet edilmesi {izerine padisah karariyla Yildirim Ordular1 Grubu
kaldirilmistir. Bunun iizerine gorevi sona eren Mustafa Kemal Pasa Istanbul’a
cagrilmistir (Toros, 2001: 8).

Anadolu'nun giineyinde Itilaf kuvvetlerinin hareketi neticesinde
Fransizlar tarafindan 6nce Iskenderun ve Dortyol, ardindan, Cukurova
topraklarinda isgal baglamigtir. Bolgedeki son Osmanli birliginin 15 Aralik
1918’de Adana’dan ayrilmasityla Mc. Andrew emrindeki Ingiliz kuvvetleri
17 Aralik 1918’de Mersin’e ayak basmistir. Bu isgale Fransiz askerleri de
katilmigtir. Iggalde Amerikan Koleji karargah olarak secilmis, istasyon binasi
kontrol altina alinmigtir. Ancak bu isgal siirecinde Mersin’de sadece Ingiliz
ve Fransiz askerleri yer almamistir. Ermeni kuvvetleri de Fransizlardan giig
alarak 1 Ocak 1919’dan itibaren Mersin’in isgalinde gorev almaya baglamigtur.
Buisgallerde Ermenilerin Fransiz askerlerin tiniformasiyla Mersin’e ¢iktiklar:
goriilmektedir (Oztoprak, 2002: 585). Ingiliz subayinin Mersin Mutasarrifi
Galip Bey’e hitaben yazdig1 mektupta asayisi saglamak {izere ateskesin 7.
maddesi dogrultusunda Kilikya bolgesinin isgaline Mersin’den baslanacagi,
gorevli memurlara karigilmayacagy, isgalin gegici oldugu ve gerekli tedbirlerin
alinmasi gerektigi bildirilmistir (Yildirim, 2010: 93).
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Mersin Mutasarrifi Galip Bey, 18 Aralik 1918’de Adana Valisine ¢ektigi
telgraftaisgal hakkinda olup biten hakkinda bilgi aktarmistir. Telgrafta (Toros,
2001:10) “ahalinin sokaklarda toplanmamasi, miittefik askerlerin Kilikya’y1
isgal amaglarinin haksizliklarla kétiiliiklerin yok edilmesi, askeri hastanenin
tim malzemelerinin kendilerine hemen teslim edilmesi” gibi ifadeler yer
almigtir. Mersin’i isgal eden Fransiz kuvvetinden bir kit’a asker oradan ayrilip
19 Aralik 1918’ de Tarsusu, 20 Aralik 1918’de Adana’yi isgal etmistir. Fransiz
isgal kuvvetleri komutani General Hamlin, 19 Aralik 1918’ de Mersin’e gelmis,
oradan Toros tiinellerinin isgalini diizenlemek tizere Pozantrya gecmistir
(Yildirim, 1998: 60). Bu isgalleri Antep, Maras, Urfa gibi yerlerin isgali takip
etmis, boylece ateskes sonrasi ilk isgaller Anadolu’nun giiney topraklarinda
baslamistir. Fransizlar, Cukurovanin isgalinde kullanmak tizere yedi adet
ucak ve ¢ok sayida top getirmislerdir (Pinar, 2018: 27).

Adana, Mersin, Antep, Maras ve Urfa gibi bolgelerin isgali, bu bolgelerde
halkin isgal kuvvetlerine kars1 ¢ikmak i¢in milli kuvvetler kurmasina yol
agmistir. Bu birliklerle zaman zaman diigman grubuna karsi baskinlar
yapilarak, halk kendi boélgelerini korumaya caligmistir. Ayrica Mersin
bolgesindeki Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri de Mut, Silitke ve Tarsus’ta ayr1
ayr1 hareket ederek kurtulus i¢in ¢alismalarda bulunmustur (Celik, 2001:
98). Mersin Mutasarrifi Galip Bey’in isgallere verdigi tepkiden rahatsiz
olan Fransizlar, Galip Bey’in gorevden alinmasi i¢in Istanbul Hitkiimetine
bask: yapmis ve bunda basarili olmustur. Bundan sonra Fransiz yetkililer
tarafindan resmi daireler kontrol edilerek Ermeni agirlikli uygun goriilen
kisiler goreve getirilmistir (Bozkurt, 2015: 414).

2. Isgallerin Mersin ve Cevresine Yansimalar1

Fransizlarla beraber hareket eden Ermeni kuvvetlerinin bir grubu
Tashan’a, bir grubu Araplar Koyt ile Mesudiye Mahallesinin kuzeyindeki
cadirlara, diger bir grubu da Kisla ile Miiftii mahallelerindeki medreselere
yerlestirilmistir. Bolgedeki Fransiz isgali Mersin’in batisinda Alata Cayrna,
kuzeyde Pozanti Akkoprii’ye kadar uzanmigtir. Tarsus'un isgaline girisen
Ermeni kuvvetleri ise Fransizlara ait rahibe yetistirme amaciyla egitim
veren kiz okuluna® (savastan sonra Tirk Kiz Okuluna donistiirilmis)
yerlestirilmistir (Ciftci 2002: 28). Konya ve Karaman Italyan isgal alani
icerisinde yer aldig1 icin Silifke ve Anamur’un isgalinde Fransiz ve Italyan
anlasmazlig1 yasanmistir. Clinkii Mersin ili Fransizlara, Konya ve Karaman
bolgesi ise Italyanlara isgal pay1 olarak birakildig1 icin sinir olan Silifke’nin

2" Fransiz Sainte-Famille Rahibeleri Cemaatine ait bu kiz okulu 1899'da agilmis olup, okulda 1912'de
6 yatili ve 10’'u Miisliman olmak tizere toplam 200 kiz 6grenciye egitim verildigi ifade edilmektedir.
Isgal yillarinda Fransiz askerleri i¢in kigla olarak kullanilan okul savagin ardindan kisa bir siire Tiirk
Kiz Okulu ardindan da Tiirk Ocag1 olarak hizmet vermistir. Bkz. I. Halil Aytar; “Modernlesme
Doneminde Osmanlt Imparatorlugu’nda Tarsus ve Mersindeki Azinlik Okullart’, Tarihin Pesinde, S.
13, Konya, 2015, s. 233.
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hangi giicler tarafindan isgal edilecegi konusunda anlasmazlik yasanmuigtir.
Italyanlara baski yapan Fransizlar, Italyan kuvvetlerinin Silifke ve
Anamur’dan gekilmesini istemistir. Italyanlar da bu isgal konusunda 1srarci
olmamus, Antalya’ya ¢ekilerek Konya ile baglantiy1 Antalya’dan ytrttmiistiir.
Silitke, Mut ve Anamur boylece Fransiz isgal sahasina girmistir (Aslan, 1988:
233).

Fransizlar isgaller sirasinda basin kuruluslarindan da destek almis, bazi
kigiler’ bu isgallere destek vermistir (BCA. 030.18.1.2 / 18.18.16). Fransiz
Yarbay Romieu komutasindaki birlikler Tarsusta isgale baslayinca (Pinar,
2018: 27) vatandaslar kendi aralarinda topladiklar1 188 imza ile Subat 1919’da
protestolarini igeren mektubu sadrazama yazmistir. Vatandaslar Osmanl
yonetimi altinda Tarsus’ta yasamaya devam etmek istediklerini ve Tarsusun
Osmanlrdan ayrilmamasi konusunun tiim diinyaya duyurulmasini talep
etmistir (Yildirim, 1998: 99). Tarsus’ta isgal devam ederken yerel halka kars:
zaman zaman baski uygulamalari da yasanmigtir. Fransizlar bolgede iinli
kisileri kendi yanlarina ¢ekmek i¢in baski uygulamis bazen tutuklamalar
yapma yoluna basvurmustur. Tarsus miiftiisiiniin evinde yapilan aramada
evin avlusunda tabancaya rastlaninca miiftiiniin kirbagla cezalandirilmas:
ongoriillmiistiir. Halbuki bu tabancay1 6zellikle miiftiiniin evine sokaktan
firlatmislardir. Ancak doktor raporuyla miiftiiniin saglik durumunun kirbaca
elverisli olmadig1 tespit edilince bu cezadan vazge¢ilmistir (Toros, 2001: 118).
Diger yandan Mersin Mutasarrifi Galip Bey baskilar dolayistyla bir siire sonra
gorevden ayrilmis ve bu goreve Mutasarriflik Vekili olarak Tahrirat Midiirii
Salim Bey gorevlendirilmistir. Bu gelismeden sonra Fransizlar dolayli olarak
mutasarriflik idaresini de ele gegirmistir (Yildirim, 2010: 101).

Fransizlarin isgallerde hizla hareket etmesi Mersin’in bat1 bolgelerinde de
isgallerin yapilacagi konusunda endiseler baglamistir. Fransiz isgal kuvvetleri
Erdemli bolgesine kadar fiilen isgal ger¢eklestirmis, Kiz Kalesi ve Susanoglu
bolgesine denizden asker ¢ikarma girisimleri yasanmistir. Ancak milli
kuvvetler Fransizlarin bu hareketlerine izin vermeyerek kendi bolgelerinin
isgale ugramasini engellemistir (Yildirim, 1998: 100).

2.1. Mersin’de Miidafaa-i Hukuk Cemiyetlerinin Kurulmasi

MustafaKemal Paga’nin 9. Ordu Miifettisiolarak Karadeniz'e gonderilmesi
Milli Miicadele’nin baslangici olarak kabul edilmektedir. Yapilan ¢aligmalar
neticesinde Anadolunun hemen her bélgesinde milli teskilatlar kurularak
isgalcilere karsi miicadele verilmistir. Kongreler doneminde Miidafaa-i
Hukuk Cemiyetlerinin kurulmas: i¢in karar alininca Mersin ve ¢evresinde
de Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri faaliyete baglamistir.

3" Ornegin Tarsus'un Mentes koyii niifusuna kayitlh Mehmet Nasir, isgallerde Fransiz ve Ermenilere
yardim ettigi ve milli kuvvetlere kars: geldigi gerekgesiyle firari olmasindan dolayr 18 Mart 1931'de
¢ikarilan kararname ile vatandaghiktan ¢ikarilmigtir.
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Sivas Kongresinden sonra Mut’ta kurulan gizli bir teskilat Mersin’in ilk
miicadele teskilatidir. Konya Valisi Cemal Bey’in baskilar1 dolayisiyla bazi
vatansever insanlar Konya ve Karaman’dan kagmistir. Karaman Miiftiisii
Hadizade Mustafa Efendi de Karaman Midafaa-i Hukuk Cemiyetinin
buitiin evraklarini alarak Mut’a kagmistir. Bu siirecte Milli Miicadele adina
Konya'ya Refet Bey gonderilmis, XII. Kolordu Komutan: olarak Fahrettin
Bey atanmistir. Bundan sonra Karaman ve Mut bolgesindeki ¢aligmalar hiz
kazanmistir. XII. Kolordu’da topgu komutani olarak gérev yapan Yarbay Izzet
Bey aldig: talimat sonucunda, Mut’ta kontrolii tam olarak ele gecirmistir.
Ardindan Mut Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti kurularak resmen 1 Kasim
1919’da cemiyet faaliyete gegmistir (Atlay, 1969: 15). Mahmut Beyzade Mirza
cemiyetin baskanligina secilmis, emekli jandarma yiizbasis1 Yasar Bey Mut
Kuva-y1 Milliye komutanligina getirilmistir (Celik, 2001: 104).

Mut Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti I¢el’de ilk kurulan milli cemiyet oldugu
icin Milli Miicadele tarihinde 6zel bir konuma sahiptir. Bunun yaninda
Mersin’deki diger milli cemiyetlerin kurulusunda yol gosterici olmustur.
Yiizbagt Emin Resa Bey I¢el’de Kuva-y1 Milliye Miifrezelerini kurmadan énce
Mut’a gelmis ve ardindan diger isgal bolgelerine ge¢mistir (Yildirim, 2018:
694).

Silitke Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti ise 9 Kasim 1919’da merkezi Silitke
olmak tizere Mut, Giilnar ve Anamur bolgelerini korumak i¢in kurulmustur.
Besim Atalay cemiyetin bagkanligina secilmis, Silifke bolgesinin Kuva-y1
Milliye komutanligina ise Binbas1 Emin Bey (Mengenli) getirilmistir (Aslan,
1988:283). Emin Bey, Silitke’nin 6nemliisimlerini askerlik subesine toplayarak
Miidafaa-i Hukuk iiyeleri ile Silifke'nin savunulmasi konusunda fikirlerini
dile getirmistir. Toplant1 sonucunda katilimcilarin imzasiyla bir tutanak®
diizenlenerek yapilmasi gerekenler {izerine kararlar alinmigtir (Gidirislioglu,
2018: 338). Dort bolitkli milli bir alayin olusturuldugu ifade edilen tutanakta,
isgalcilere kars1 kullanilacak silah ve cephanenin bir kisminin halktan, bir
kisminin Karaman’daki jandarma deposundan temin edilecegi belirtilmistir.
Miicadele esnasinda yaralananlara 50 ile 100 lira arasinda, sehit olanlarin
ailelerine de 200 lira para verilecegi belirtilmistir (Komite, 2015: 129).

Tarsus bolgesinde ayni isimle ii¢ ayr1 Midafaa-i Hukuk Cemiyeti
kurulmustur. Belenkeslik Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti, Tarsus Miidafaa-i
Hukuk Cemiyeti ve Tarsus Gizli Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri Tarsus
bolgesinde faaliyet gostermistir. Belenkeslik’teki millikuvvetlerinihtiyaglarini
kargilamak {izere 19 Mart 1920’de Haci Ishak Aganin baskanliginda

4" Binbagt Emin Bey’in kaleme aldig1 tutanakta ézetle sunlar yazilidir;

- Merkez Silifke olmak iizere Silifke, Mut, Giilnar ve Anamurda dort boliiklii bir alay kurulacaktir.

- Milli béliiklerin silah ve cephanesi ahaliden, kismen de jandarma deposundan saglanacaktir.

- Silifke Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti, Tasucu iskelesinden ihrag edilen mallar: takip ederek hisse alacaktir.
- Sehrimizin Ermeni saldirisindan kurtarilmas: amaciyla savunma bolgesi Mersine kadar uzatilacaktir.
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Belenkeslik Tarsus Midafaa-i Hukuk Cemiyeti, Kavaklihan Grubunun
iase, malzeme gibi ihtiyaclarini karsilamak tizere Suphi Pasa Ciftliginde
Sadik Pasa bagkanliginda Tarsus Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti, Tarsus sehir
merkezinde de Jandarma Bascavusu Hilmi Bey’in bagkanliginda Tarsus Gizli
Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti kurulmustur (Komite, 2015: 183-184).

Mersin sehir merkezindeki isgallerin artmasi iizerine Mersin’de de
bir Miidafaa-i Hukuk Cemiyetinin kurulmas:i zorunlulugu dogmustur.
Bunun tizerine Yiizbasi Emin Arslan Bey (Emin Resa) tarafindan planlanan
toplantida 1 Mayis 1920’de Mersin Miidafaa-i Hukuk Cemiyetinin kurulusu
tamamlanmistir. Cemiyetin baskanligina Hidir oglu Ali Efendi segilmis,
ancak kisa bir siire sonra idare heyeti secimlerine gidilmis Omer Liitfi Bey
cemiyet baskanligina se¢ilmistir (Yildirim, 1998: 148 ve 154).

Mersin’de bu cemiyetlerin diginda Islam Hayir Cemiyeti, Fedai
Miifrezeler Birligi, Magara Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti, Yagda (Gtizeloluk)
Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti, Giilnar Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti, Arslankoy
Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti, Tomiik Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti adlarinda
baska cemiyetler de kurulup faaliyet gostermistir (Ciftgi, 2002: 29).

3. Milli Miicadele’de Mersin ve Cevresinde Yagsananlar

Mersin’de Miidafaa-i Hukuk Cemiyetlerinin faaliyeti tizerine Fransizlar
bu cemiyetlere iiye olanlarin idam edilecegini bildirmis ve bir Ermeni getesi
Muta dogru gonderilmistir. Ermenilerin kendi {izerlerine yola ¢iktigini
duyan Mut halki Ermenilere karsi miicadele etmeye karar vermistir (Celik,
2001: 105).

20 Subat 1919°da Mersin’in bat1 taraflarinda Tece bolgesinde bir eskiya
grubunun Misliiman koye saldiris1 olmustur. Koyliilere, karst konuldugu
takdirde evlerin yakilacagi ve insanlarin oldiiriilecegi konusunda tehdit
verilmis, biitiin koyliiler kdy meydanina toplatilmistir. Ardindan insanlarin
elinde olan bilezik, ytiziik, para gibi degerli esyalar alinmis kars1 koyanlar
silahla vurularak o6ldiiriilmiistiir. Bunlardan biri de kdytin ileri gelenlerinden
Molla Ahmet Efendi’dir. Parasinin yerini soylemedigi i¢cin Molla Ahmet
Efendi atese atilarak yakilmistir. Kars1 koymak isteyen Hakki Efendinin ise
parmaklari tag izerine konularak tiifek dipgigi ile ezilmistir (Komite, 2015:
79).

Fransiz isgal sahasinin bati sinirini olusturan Silitke’ye dogru Fransizlar
birlik gondermis, Tomiik bolgesine bir jandarma takimi yerlestirmistir.
Mersin-Silitke yolunun ele gegirilmesi igin biiyiik ¢aba harcayan
Fransizlar bazi koylere karakollar kurarak giivendikleri askerleri buralarda
gorevlendirmistir. Alata ¢ay1 kopriisii gikisinda kurulan giimriik subesine de
Tunuslu siivari birligi yerlestirilmistir (Celik, 1999: 87). Bu konuda Istanbul
Hitkiimeti Harbiye Nezareti araciligiyla gonderdigi yazida Fransizlarin
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isgal hareketlerinin Silifke’'ye dogru yayilabilecegi ihtimali sebebiyle gerekli
tedbirlerin alinmasi gerektigi bildirilmistir (BOA. BEO. 4612 / 345834)

Silitke bolgesinde milli kuvvetlerin basinda olan Binbasi Emin Bey
kisa zaman i¢inde birligini teskilatlandirarak bolgedeki Ermeni ¢etelerinin
faaliyetlerini engellemeye ¢alismistir. Ayrica Fransiz birliklerinin Mersin’in
bat1 bolgesine ge¢melerine de engel olmustur. Bu durumdan rahatsiz olan
Fransizlar Osmanli Hariciye Nezaretine 3 Subat 1920°de gonderdikleriyle
yaziyla, Mut bolgesinde 500 kisilik bir ordu birliginin toplandigindan,
koyliilere silah ve cephane dagitildigindan bahsetmistir. stanbul hitkiimetinin
bu tiirden hareketlere engel olmasi ve bolgedeki giivenligin saglanmasi igin
uyarida bulunulmustur (Selek, 2011: 222). Daha sonra Harbiye Nezaretinden
ilgili durum hakkinda bilgi istenmistir. Harbiye Nezareti ise verdigi cevapta
“Civarda silahlanan Ermeni getelerinin Magara Nahiyesine gelmesiyle
bolgedeki silahli Tiirk halkinin Ermeni getelerini bir olay ¢ikarmadan
kovduklarini, korkan Ermenilerin Tiirkleri nahiye mudiirligiine sikayeti
lizerine bu olayin ortaya ¢iktigini” bildirmistir (Genel Kurmay Baskanligi,
2009: 81). Arsiv belgesinde Emin Arslan Bey kumandasindaki top ve
mitraly6zle donanmus iki tabur birligin Silifke’nin Magara nahiyesine geldigi
ve asayisin kontrol altina alindig1 belirtilmistir (DH. EUM. AYS - 32/ 38).

Yedek subay Tegmen Abdullah Tabak yonetimindeki yaklagik ytiz kisilik
miifreze grubu 4 Mart 1920’de Mut’tan hareket etmis, iki giinliik yolculuktan
sonra Silifke’ye ulagmistir. Otuz bes kisiden olugsan Giilnar miifrezesi de 6
Mart aksami Silifke’ye gelmistir (Komite, 2015: 153). Bu gelismeler yasanirken
Emin Arslan Bey komutasindaki iki tabur énce Magara nahiyesine, daha
sonra Uzuncaburg’a gelmistir. Ermeni getelerin Silifke’ye girmelerinin 6niine
gecilmesi i¢in de Yedek subay Adil Bey komutasindaki birlikler Susanoglu ve
Kizkalesi istikametine gonderilmistir (Gidirislioglu, 2018: 342).

Mersin bolgesinde milli kuvvetler ile Fransizlar arasindaki ilk miicadele
Ercel koylinde Basnalar Miicadelesi olarak bilinir. Fedai Miifrezeleri
Birinci Bolik Komutan: yedek subay Tegmen Kozanli Mustafa Nail’in
komutasindaki milli kuvvetler Fransizlarin iizerlerine geldigi haberi tizerine
Basnalar Kalesi etrafinda 7 Mart 1920’den itibaren dnlem almaya baglamigtir.
16 Mart 1920’de Fransiz birlikleri Ercel koyi tizerinden Basnalar Kalesine
dogru saldir1 gergeklestirmis, daha 6nceden civar kdylerden milli kuvvetlere
gelen yardimlar sayesinde miicadele olumlu sonug vermis Fransizlar netice
alamayarak Mersin’e geri ¢ekilmek zorunda kalmigtir. Bu miicadele diisman
kuvvetinin 23 6lii verdigi belirtilmektedir (Unver, 1998: 273).

Mut ve Giilnar’dan gelen milli kuvvetler ile Yiizbagi Emin Arslan Bey’in
birligi 1 Nisan 1920’de Mersin’e ge¢mis, Fransiz birliklerinin bulundugu
yerlere baskinlar diizenlemistir. Fransiz birlikleri ise bu saldirilara karsi bazen
topgu atesleriyle karsilik vermistir. Bu siire¢te Emin Bey, Fransiz kuvvetleri
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komutanligina gonderdigi bir bildiride Mersin’in 10 bin kisilik bir kuvvetle
kusatildigini ifade etmis, Fransizlarin teslim olmalarini istemistir. Ancak
Fransizlar savas gemileriyle bombardiman faaliyetine giriserek bildiriyi
reddettigini gostermistir (Selek, 2011: 222).

Mersin’in  Icme Bogazi mevkisinde 19 Nisan 1920 sabahi milli
kuvvetlerin Fransiz birliklerine kars1 baskini yasanmistir. Kadinlarin da
savasan erkeklere yiyecek ve cephane tasidiklar: saldirida zayiat veren Fransiz
birlikleri geri gekilerek Akdam kdyiine girmis, ancak Tiirklerin saldirisinin
devam etmesi iizerine Kizilyar Ciftligine yerlesmislerdir. Bu miicadelede
kadin-erkek igbirligi biitiin halkin miicadeleye katildigini géstermektedir
(Yildirim, 1998: 317). Kuva-y1 Milliye’de Mersin Gurubu Yilmaz Miifrezesi
kumandan: olan gorev yapan S$eref Geng hatirasinda Nisan 1920’de
Fransiz Guvernorliigiine g¢ekilen telgraflarda Emin Arslanin uyarilarda
bulundugunu belirtmistir. Fransizlarin isgalinin haksiz oldugunu ve 48 saat
icinde Fransizlarin ¢ekilmemesi halinde yirmi bin kisilik kuvvetle taarruza
gecilecegini ifade etmistir. Ayrica azinlik cemaatlerine mensup kimselerin
bu harekete kars1 gelmemesi gerektigini, aksi takdirde yasanacak olanlardan
Kuva-y1 Milliye’nin sorumlu tutulamayacagini eklemistir (Geng, 1969: 22).

Diger taraftan zaman zaman isgalci ¢ete gruplar1 hareket halindeki
trenlere de saldirmistir. Gazete haberinde 29 Nisan 1920’de Mersin’den
Tarsus’a gelen yolcu trenine Karaca Ilyas mevkiinde ceteler tarafindan saldiri
yapildig1, trende bulunan asker kitasinin karsilik vermesi tizerine ¢atigma
yasandig1 belirtilmistir. Ertesi giin yapilan tahkikatta ¢atigma neticesinde
trende yolculuk yapan iki kisinin 6ldiigii, bir kisinin yaralandigs, bes at ve iki
esegin telef oldugu tespit edilmistir (Tarsus, 1920: 1).

Bu dénemde 41. Firka Kumandani Konyali Hayri Bey Silifke’den
Adana’ya kadar olan biitiin cephenin teftis isini tstlenmistir. Konya'dan
28 Mayis 1920°de yola ¢ikan birlik Magara nahiyesine geldiginde 139. Alay
Kumandan1 Giritli $emsettin Bey’in birligine dahil olmustur. Bu birlik
Silitke’ye ulastiktan sonra Tasucundan baslayarak Fransiz birliklerinin
oldugu yere kadar teftis yapmistir (Salus, 1938: 12).

1920 baharinin sonunda Cukurova’nin verimli topraklarinda hububat
hasad1 i¢in zaman gelmis ancak isgaller ve miicadeleler mahsuliin tarladan
alinmasina engel olmustur. Bunu goz 6niinde bulunduran TBMM Hiikiimeti,
halkin huzurlu bir sekilde hasat yapabilmesi i¢in Beyrut'taki Fransiz $ark
Ordular1 Komutanlig: ile goriisme yapmis, 29/30 Mayis 1920’den baslamak
tizere 20 giinliik ateskes konusunda anlagsma saglanmigstir. Anlasmada
Fransizlarin Pozanti, Kozan, Antep gibi yerlerden ayrilmasi istenilse de
Ermeni gete gruplar1 bu anlagsmadan rahatsiz olmustur. Halk hasat yaparken
ara sira Ermeni eskiyalarin saldirisina maruz kalmis, kéyliilerin ¢iftlikleri
yagmalanmistir. Bu sebeple s6z konusu ateskes tam uygulanamamuis, Tiirk
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koyliisti zorlu kosullar altinda ekinini topraktan kaldirabilmistir (Toros,
2001: 161-162).

Diger taraftan Tarsusu isgal eden Fransizlar, Mersin-Tarsus
demiryolunun kuzeyinde bulunan Haci Talip Ciftligini ele gecirip oraya bir
boliik asker yerlestirmistir. Milli kuvvetler ise Tarsus Grup Komutani Binbas1
[smail Ferahim Bey’in komutanliginda 25 Haziran 1920 aksamu ¢iftlige dogru
taarruz baslatmistir. Fransiz kuvvetlerinin etrafi sarilsa da teslim olmamalar1
tizerine ciftlik etrafinda ates yakilmasi kararlastirilmig, bunu goren Fransiz
askerlerinin bir kismi teslim olmustur. Ancak askerlerden bazilar1 da giineye
dogru kagmistir (Hatipoglu, 2001: 87).

Haci Talip Ciftligi'ne milli kuvvetlerin yaptig1 baskin sonug verince bu
kez Fransizlarin askeri yiginaginin yer aldig1 Tarsus'un Baglar kéyiine saldir:
yapilmasina karar verilmistir. 18 Temmuz 1920 gecesi baslayan saldir1 ertesi
giin 6glene kadar devam etmis, aksama dogru Fransiz kuvvetleri bolgeden
geri gekilerek 200 civarinda kayip vermistir. Bunun yaninda bir makineli
tiifek ile bes otomatik tiifegin yer aldigi cephane de ele gecirilmistir. Ancak
diigman kuvvetinin kayb: yiiksek olsa da Tiirk kuvvetleri bu miicadelede 15
sehit, 40 yarali vermistir (Komite, 2015: 240).

Mersin ve Adana bolgesindeki miicadeleler devam ederken Mersin,
Tarsus ve Adana bolgesinin birgok konudaki meselesini giindeme getirip
¢oziim yollar1 aramak i¢in 5 Agustos 1920°'de TBMM Baskani Mustafa
Kemal Pasa'nin da katilimiyla Pozantr'da bir kongre baglamistir. iki oturum
seklinde diizenlenen kongrede Pozanti, Adana sehrinin merkezi kabul
edilmis ve miicadele i¢in her tiirlii silah ve cephane desteginin devam edecegi
bildirilmistir (Hatipoglu, 2001: 98).

Pozanti Kongresinden sonra milli kuvvetlerin Fransizlar iizerine
saldirilar1 devam etmistir. Mersin-Tarsus yolu tizerinde Kii¢iik Ziyarettepe’ye
Yilmaz Miifrezesi Komutani Ustegmen Seref Bey (Geng) ve birliginin 16
Agustos 1920’deki saldirisiyla bolge kurtarilmis, tepenin korunma gorevi
Ustegmen Galip Bey’e (Tekin) birakilmigtir. Fakat verilen emre ragmen Galip
Bey’in tepeyi terk etmesi iizerine Fransiz birlikleri ertesi sabah yaptiklar:
saldiriyla tepeyi tekrar isgal etmistir. Bu miicadelelerde Tiirk kuvvetleri 12
sehit, 18 yarali vermistir (Komite, 2015: 254).

Ekim 1920’de Konya Cumra’da Milli Micadele’ye karsi ayaklanan
Delibas Mehmet’in bagkaldirma hareketini sonlandirmak icin Icel Kuva-y1
Milliye’sine de gorev verilmistir. Mersin - Tarsus Cephesinden gonderilen
milli miifrezelerin bu isyanin bastirilmasinda 6nemli rolleri olmustur.
Tarsus’ta gorevli olan Kuva-y1 Milliye Miifrezesi komutani Ismail Ferahim
Bey’in birligi, isyancilar1 Bozkir’a kadar takip etmistir. Mut’ta goniilliilerden
kurulan miifreze de isyancilara karsi Ermenek ve Mut’'u savunmustur. Bu
isyanin bastirilmasinda rol alan Mersin Kuva-y1 Milliye birligi ve Mersin
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halkinin gayretlerine karsilik Mustafa Kemal Pasa, Mut Miiftiisii Nadir Bey’e
gonderdigi telgrafla tesekkiir etmistir (Yildirim, 2018: 707).

Fransiz kuvvetleri 14 Aralik 1920’de denizden top atesleri ile Mersin’in
Mentes koyii Kapalioren mevkisindeki karakola baskin yapmuis, 20 askeri esir
almistir. Ancak bu durum tizerine Tegmen Rifat Bey (Uslu) kumandasindaki
milli kuvvetler kars1 saldiriyla Fransizlari uzaklastirmis, bir kistm Fransiz
askeri Bat1 Cephesindeki Yunan kuvvetlerine katilma karari almistir. Bu
saldir1 Fransizlarin son taarruzu olmustur (Pinar, 2018: 33).

Mersinve TarsusbolgesindebumiicadelelerindisindaFransizkuvvetleriyle
Karadirlik Muharebesi, Kavaklithan Muharebeleri, Karbogazi Savasi, Eshab-1
Kehf Muharebeleri, Emirler Savasi gibi miicadeleler de yapilmistir. Biitiin
bu miicadeleler Sakarya Savasrna kadar devam etmistir. Tiirk ordusunun
Sakarya Savasrndaki kesin galibiyeti tizerine Fransizlarla 20 Ekim 1921’de
Ankara Antlasmasi imzalanmistir. Antlasmay1 Fransiz temsilci Franklin
Bouillon ve TBMM adina Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey imzalamistir. Iki
taraf arasindaki fiili savas durumu béylece sona ermistir. Daha sonra Fransiz
birlikleri 27 Aralik 1921’de Tarsus’tan ayrilmis, son Fransiz birligi ise 3 Ocak
1922’de Mersin’den ¢ekilmistir. Hakimiyet-i Milliye Gazetesinin 5 Ocak 1922
tarihli sayisinin ilk sayfasinda “Fransiz askerlerinin Mersin’den mufarakati”
basligiyla Fransizlarin Mersin’den ¢ekildigi duyurulmustur (Hakimiyet-i
Milliye, 1922: 1; Unver, 1998: 315). Bu bolgenin teslim alinmasi i¢in Adana
ve ¢evresi komutan: Muhittin Paga gorevlendirilmistir. Tiirk ordusunun
Tarsus’a girmesi TBMM'nin de giindeminde olmus Gaziantep Milletvekili
Ali Cenani Bey ve bazi arkadaslar1 Adana’dan Ankara telgraf gondermistir.
Meclis Bagkanligina gonderilen telgrafta zorlu gegen ii¢ senenin ardindan
kahraman askerlerimizin halkin gozyaslar1 ve heyecan: esliginde Tarsusa
girdikleri, biitiin sehrin bayraklarla donatildigi, Tarsuslular i¢in bir bayram
oldugu belirtilmistir (TBMM Zabit Ceridesi, 1922: 18).

SONUC

Mondros Miitarekesinin imzalanmasindan sonraki siiregte yurdun
genelinde oldugu gibi Mersin ve ¢evresinde de diigman kuvvetlerinin isgali
baslamigtir. Mersin’in hemen hemen her bélgesinde yasanan isgallere kars:
yerel halk, ayn1 diisiinceyle hareket ederek bolgesini diigmana karsi korumaya
calismis ve Milli Miicadeleye destek olmustur. Mersin bolgesindeki isgal daha
gok Mersin sehir merkezi ile Tarsus bolgelerinde yogunluk kazanmis, milli
kuvvetlerin engellemeleri sonucunda bati ilgelerine isgal genisletilememistir.
Bu siiregte Mut’ta ve Silitke’de biitiin 6nlemler alinarak her an isgal olacakmis
gibi teyakkuzda olunmus, bu sayede diisman kuvvetine firsat verilmemistir.
Ancak Fransizlarla yapilan miicadeleler Erdemli’den baslamak tizere Mersin
ve Tarsus’a agir sonuglar getirmis, yiizlerce sehidimizin yaninda Mersin sehri
de tahrip edilmistir. Fransiz isgali doneminde Mersin ve Tarsus’ta toplam 75
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koy ve ¢iftlik tahrip edilmis, evler yakilmistir (Bozkurt, 2018: 424).

Mersin’deki tahribatin ne kadar biiyiitk oldugunu detayli rakamlarda
gorebiliriz. Arpagsakarlar koyiinde on bir ev yakilmistir. Tarsusun
koylerinde toplam yedi yiiz doksan bes ev, on ii¢ ¢iftlik yakilmistir. Ayrica
Tarsus’ta Hakki Bey ciftligi, Ziya Bey ¢iftligi, Bobus Agalarin ciftligi, Adil
Bey ciftligi, Duran Efendi ¢iftligi, Halidagi ¢iftligi tamamen tahrip edilmistir.
Yine Tarsus’ta sekiz ytiiz altmig ev ve on iki ¢iftlik tahrip edilmigtir. (Komite,
2015: 268).

Fransa yorede sadece kendi askerleriyle degil Ermeni ¢ete birlikleriyle
isbirligi yapmistir. Ermeni getelerin Miisliman koylere yaptiklar: baskinlar
zuliim ve katliamlari beraberinde getirmistir. Rakamlari tam belli olmamakla
beraber binlerce masum Miisliiman Tiirk bu eziyetlere maruz kalmus, sehit
olmus, yaralanmistir.

TBMM™in siyasi bir gii¢ olarak Anadolu’da ortaya ¢ikmasiyla, milli
miicadele hareketi hitkiimet tarafindan dogrudan desteklenecek ancak giiney
bolgelerinde diizenli ordu yerine halk miicadele verecektir. Halkin kendi
yurtlarini cani pahasini koruduklar: savaslar nihayet diigmana yenilgiyi
tattirmis, Fransiz birlikleri bulunduklar: yerleri terk ederek, Anadolunun
Tiirk yurdu oldugu yeniden tescillenmistir
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Giris

Kokeni Latince missio yani gonderme kavramina dayanan misyonerlik,
bir dini inancin kurumsal ve sistemli bigimde yayilmasini amaglayan faa-
liyetler biitiinii olup; Hristiyanlik geleneginde “kilise adina dini 6gretinin
farkli cografyalara aktarimindan sorumlu” kisidir. Zamanla bu faaliyetler,
egitim, saglik ve sosyal yardim alanlarini da kapsayan ¢ok yonlii bir yapiya
donitigmiis; 6zellikle Osmanlrnin son donemlerinde Anadolu’da yogunlasan
Amerikan misyonerligi, bu kurumsal ve sosyo-kiiltiirel yayilimin belirgin bir
ornegini olusturmustur (Misyonerlik, 2020).

Osmanli Devletinde Amerikali misyoner faaliyetleri, 19. yiizyilin ilk
ceyreginden itibaren 6zellikle American Board of Commissioners for Foreign
Missions (ABCFM) onciiliigiinde kurumsal bir nitelik kazanmigtir. 1810’da
Boston’da kurulan bu 6rgiit, misyon faaliyetlerine iliskin egitim, saglik, insa-
ni yardim ve kurumsal isleyise dair ¢ok sayida belge ve yillik rapor iiretmis-
tir. Dogrudan Misliman niifustan ziyade, basta Ermeni ve Rum cemaatleri
olmak iizere gayrimiislim topluluklar iizerinde yogunlasan ABCFM, faali-
yetlerini egitim kurumlari, matbuat, saglik hizmetleri ve sosyal yardimlar
araciligiyla siirdiirmiistiir. Zamanla bu ¢aligmalar yalnizca dini bir yayilma
¢abasinin otesine gegerek, Osmanli toplumunda sosyo-kiiltiirel doniisiimler
ve Amerikan kamuoyuyla baglantili bir etki alani olusturmustur (Barton,
1930; Yildiz, 2016).

1.Amerikan Misyoner Yillik Belgelerinde/Raporlarinda Yer Alan Ko-
nular

Amerikan misyoner faaliyetlerinin idari ve kurumsal gergevesini olus-
turan ABCFM, yiirittigi ¢alismalar: sistematik yillik raporlar araciligiyla
kayit altina almistir. Bu raporlar; sahadaki gelismelerin 6zetlendigi genel de-
gerlendirmeler, idari kararlarin yer aldig1 yonetim raporlar: ve faaliyetlerin
cografi esaslara gore siniflandirildig1 bolimlerden olusmaktadir. Belgeler;
egitim kurumlarindan saglik ¢alismalarina, matbuat faaliyetlerinden insa-
ni yardim operasyonlarina kadar genis bir yelpazede hem nitel hem de nicel
veriler sunmaktadir. The Missionary Herald dergisinin sundugu yerinden
gozleme dayali mektuplar ile Near East Relief’in kriz dénemlerine odaklanan
mali ve sosyal raporlari, bu kurumsal arsivi tamamlayan temel unsurlardir.
[statistiksel tablolar ve mali bilangolarla desteklenen bu yapi, misyonerlik faa-
liyetlerinin hem sahadaki pratiklerini hem de stratejik arka planini biitiinciil
bir sekilde analiz etmeye olanak tanimaktadir.

Siyasi krizlerin yogunlastig1 Birinci Diinya Savasi, 1915 olaylar1 ve Milli
Miicadele donemi, Amerikan misyoner raporlarinda ¢ogunlukla “yerinden
gozlem” yontemine dayali anlatimlarla ele alinmistir. Amerikan misyoner
yiullik raporlarinda Ermeni meselesi yanli bir sekilde en yogun ve dramatik
anlatimlarla ele alinan konular arasinda yer almaktadir. Savas sonras1 do-
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nemde Tirkiye’de kalan Ermenilerin giivenlikten ve hukuki korumadan
yoksun oldugu vurgulanmakta; niifusun silahsizlandirildig, yerinden edil-
digi ve bircok bolgede sistematik baski ortamiyla kars: karsiya kaldig: iddia
edilmektedir (Barton, 1930). Bu anlatilarda Ermenilere yonelik yardim faali-
yetleri hem insani bir gérev hem de Hristiyanlik temelli vicdani bir ytikiimlii-
lik olarak sunulmakta; bununla birlikte bu s6ylemin Amerikan kamuoyunda
duyarlilik olusturma ve bagis toplama amaci tasidig: da agik bicimde goriil-
mektedir (The Missionary Herald, March 1921).

Bu belgeler, giindelik gergekligi yansitma iddiasi tasisalar da aslinda ya-
zarlarinin kisisel bakis agilarini ve dénemsel 6nyargilarini barindiran anla-
tilar sunmaktadir (The Missionary Herald, 1920-1921). Misyonerler, 6zellikle
Anadolu’nun i¢ bolgelerinde giivenligin saglanamamasi nedeniyle egitim ve
dini faaliyetlerin biiyiik 6l¢tide sekteye ugradigini; buna karsin insani yardim
calismalarinin 6ncelik kazandigini vurgulamaktadir. Raporlarda; yetimler,
goecmenler ve savas magdurlarina yonelik gerceklestirilen insani yardimlar,
toplumsal varligin korunmasi adina sergilenen “nihai bir miicadele™ olarak
nitelendirilmektedir. Bu siirecte Near East Relief ile kurulan is birlikleri, mis-
yoner faaliyetlerinin insani boyutunu gii¢clendiren temel unsurlardan biri
olarak one ¢ikmaktadir (Watenpaugh, 2015). Ayni raporlarda, Mustafa Ke-
mal Pagsa liderligindeki milliyetci hareketin Amerikalilara yonelik dogrudan
saldirilara izin vermedigi; ancak misyon kurumlarinin ulusal egemenlik agi-
sindan potansiyel bir tehdit olarak algilandig: ifade edilmektedir. Misyoner
belgelerinde bu durum, milliyet¢i yonetimin pragmatik ve kontrollii bir po-
litika izledigi seklinde yorumlanmaktadir. Ayrica misyonerlerin seyahatleri
sirasinda tuttuklar: ekonomik ve cografi gozlemler, tarimsal tiretim, pazar
kapasitesi ve ulasim aglarina iliskin veriler sunmakta; bu yoniiyle raporlar
Osmanli ekonomik tarihi ve yerel iktisadi yap1 ¢alismalarinda 6nemli bir
yardimci kaynak islevi gérmektedir (The Missionary Herald, 1920; The New
Near East, 1920).

Amerikan misyonerlerinin 19. yiizy1l boyunca Anadolunun farkli bol-
gelerinde kurdugu egitim kurumlari, yillik raporlarda 6zel bir yer tutmak-
tadir. Merzifon Anadolu Koleji, Robert Kolej ve Tarsus Amerikan Koleji gibi
kurumlara iliskin raporlar, Osmanli egitim sistemindeki doniistimii ve Batil1
egitim modellerinin yerel toplum {izerindeki etkilerini anlamak agisindan
birincil kaynak niteligindedir. Bu belgeler yalnizca miifredat ve 6grenci say1-
larini degil, ayn1 zamanda dénemin entelektiiel atmosferini ve kiiltiirel etki-
lesimlerini de yansitmaktadir. Benzer sekilde, misyonerler tarafindan agilan
hastaneler ve dispanserler araciligiyla tutulan saglik kayitlary; kolera, sitma
ve frengi gibi salgin hastaliklarin yayilimi, halk sagligi uygulamalari ve tib-
bi modernlesme siiregleri hakkinda ayrintili istatistiksel veriler sunmaktadir
(Near East Relief, 1920-1922; The New Near East, 1920-1922)

Inceledigimiz belgelere gore agilan ya da kapatilan okullar, hastaneler
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ve yetimhaneler gibi kurumsal yapilar ile bu kurumlarda hizmet verilen 6g-
renci ve hasta sayilar1 diizenli olarak kayit altina alinmis; gorev yapilan bol-
gelerdeki sosyal yapi, yerel halkin davranis bigimleri ve siyasal gelismelerin
misyoner faaliyetleri tizerindeki etkileri de saha gozlemlerine dayali olarak
aktarilmistir. Ozellikle Osmanli Devletinin savas yillar1 ve Milli Miicadele
donemine iligkin degerlendirmeler, bu raporlarin tarihsel degerini artirmak-
tadir. Raporlarda ayrica yardim fonlarinin toplanma ve dagitilma siiregleri-
ne dair ayrintili ekonomik ve mali veriler yer almakta; bagiscilarin katkila-
r1 ve harcamalarin kalemleri sunulmaktadir. Tiim bunlara ek olarak saglik
kosullari, kitlik, go¢ hareketleri ve savasin yol agtigi bolgesel insani krizler
ele alinmakta; Ermeniler, Rumlar, Yahudiler ve diger toplumsal gruplarin
icinde bulundugu durum genis bir insani perspektifle degerlendirilmektedir.
Ozellikle egitim, saglik ve yardim faaliyetleri iizerinden toplumsal déniisiim
stireglerini belgelemeleri, bu metinleri sosyal tarih agisindan da degerli ki-
lar. Ayn1 zamanda s6z konusu raporlar, Amerikan kamuoyunun ve misyoner
kuruluslarinin kiltiirel ve politik algilarini ortaya koyarak, ABD’nin Yakin
Dogu’ya yonelik séylem ve tutumlarini anlamada 6nemli bir kaynak islevi
gormektedir.

2. Amerikan Misyoner Kaynaklari: Raporlar, Literatiir ve Arsiv Eri-
simi

Amerikan misyoner kaynaklarina erisim bakimindan, Harvard Univer-
sitesi Houghton Kiitiiphanesi biinyesinde muhafaza edilen ABCFM arsivleri,
United Church Board for World Mission (Boston) koleksiyonlar: ve Near East
Relief Historical Society arsivleri 6ne ¢ikan fiziksel arsiv merkezleri arasinda
yer almaktadir. Buna ek olarak giiniimiizde HathiTrust Digital Library, In-
ternet Archive, Google Books ve Project Gutenberg gibi dijital platformlar,
misyoner raporlarinin ve siireli yayinlarin 6nemli bir boliimiinii aragtirmaci-
larin erisimine agmaktadir. Tiirkiye baglaminda ise SALT Arastirma, 6zellik-
le Osmanli ve erken Cumhuriyet dénemine iliskin misyonerlik literatiiriine
ulasmak agisindan tamamlayici bir dijital kaynak konumundadar.

Near East Relief ve Amerikan misyoner kuruluslarina ait arsiv belgele-
rinin tamami giintimiizde agik erisimli degildir. S6z konusu materyallerin
bir boliimii dijital ortama aktarilmis ve arastirmacilarin ¢evrimigi kullani-
mina sunulmus olmakla birlikte, bir kismi halen fiziksel arsivlerde muhafaza
edilmekte; yalnizca kurum igi arastirma prosediirleri ¢ercevesinde erisime
acilmaktadir. Bazi koleksiyonlar i¢in dnceden randevu alinmasi, arastirma
amacinin beyan edilmesi ya da kiitiiphane iiyeligi gibi kosullar aranabilmek-
tedir. Ayrica dijital kataloglarda listelenen her belgenin tam metnine erisim
saglanamamakta; kimi kayitlar yalnizca 6zet bilgi veya envanter diizeyinde
sunulmaktadir. Bu nedenle arastirmacilarin, kullandiklar1 belgelerin erigim
durumu, kapsami ve temsil niteligini dikkate alarak kaynak degerlendirmesi
yapmalar1 metodolojik agidan 6nem arz etmektedir. (Makdisi, 2008).
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Sonug

ABCFM yillik raporlari, The Missionary Herald, Near East Relief yayin-
lar1 ve diger misyoner yazigsmalari, yalnizca kurumsal faaliyetlerin dokiimii-
nii sunan metinler degil; egitim, saglik, insani yardim ve siyasal algilara dair
¢ok boyutlu veriler iceren temel kaynak gruplaridir. Glintimiizde bu raporlar,
dijitallegme siiregleri sayesinde yalnizca kiitiiphane raflarinda kalan tozlu bel-
geler olmaktan ¢ikmis; arastirmacilar ve merakli okuyucular i¢in ¢evrim ici
arsivler iizerinden genis bir erisime agilmistir. ABCFM ve The Missionary
Herald gibi temel kaynaklarin dijital platformlarda sunulmasi, Osmanl ve
Cumbhuriyet tarihindeki sosyal doniisiimleri yerinde gozlemlerle takip etmek
isteyenlere biiyiik bir kolaylik saglamaktadir.

Bununla birlikte s6z konusu metinlerin, tretildikleri baglam geregi dini,
ideolojik ve kurumsal 6nceliklerle sekillendigi; Amerikan kamuoyunu bilgi-
lendirme ve destek saglama amaci tasidig1 dikkate alinmalidir. Bu nedenle
misyoner belgeleri, dogrudan aktarilabilir nesnel kayitlar olarak degil, belirli
bir sdylemsel gergeve iginde tiretilmis tarihsel tanikliklar olarak degerlendi-
rilip ihtiyatla yaklasilmaly; yazilma amaglar: ve tarafli dilleri g6z 6niinde bu-
lundurularak mutlaka elestirel bir siizgecten gegirilmelidir.
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Giris

1923-1968 yillar1 arasinda Tiirkiye-Fransa iligkileri, Cumhuriyet’in kuru-
lus siirecinden Soguk Savas dénemine uzanan genis bir ¢ercevede sekillenmis
ve siyasi, ekonomik, kiiltiirel boyutlariyla gelisim gostermistir. Lozan Antlas-
masrnin 1923’te imzalanmasiyla Tiirkiye'nin uluslararasi alanda taninmasi
saglanmis, Fransa da yeni Tiirk devletini resmen kabul eden 6nemli iilkeler-
den biri olmugtur. Bu dénem, iki tilke arasindaki iliskilerde yeni bir sayfanin
acilmasina zemin hazirlamistir.

1920’li ve 1930lu yillarda Tiirkiye-Fransa iliskilerinin temel giindem
maddelerinden biri, Osmanli Devletinden kalan sorunlarin ¢6ziimii olmustur.
Ozellikle Suriye sinir1 ve Hatay meselesi iliskilerde belirleyici bir rol oynamis-
tir. Hatay'in 1939 yilinda Tiirkiye'ye katilmasi, Fransanin bolgedeki manda y6-
netimiyle dogrudan baglantili oldugu i¢in iki tilke arasinda yogun diplomatik
temaslara neden olmustur. Bu siireg, Tiirkiye'nin diplomasi yoluyla elde ettigi
onemli bir bagar1 olarak degerlendirilirken, Fransa ile iligkilerde zaman zaman
gerginlikler yaganmasina da yol agmustir.

II. Diinya Savas1 yillarinda Tiirkiye'nin izledigi tarafsizlik politikasi, Fran-
sa ile iligkileri dolayl1 olarak etkilemistir. Savas sonrasinda ise Fransanin Bat1
Bloku iginde yer almasi ve Tiirkiye'nin de ayn1 dogrultuda hareket etmesi, iki
tilkeyi ortak giivenlik anlayis1 etrafinda yakinlastirmistir. Tiirkiye'nin 1952'de
NATOya iiye olmasi, Fransa ile askeri ve stratejik is birligini artirmistir.

1950’li ve 1960’11 yillarda Tiirkiye-Fransa iliskileri daha ¢ok ekonomik,
kiiltirel ve egitim alanlarinda gelismistir. Fransa, Tiirkiye i¢in 6nemli bir ti-
caret ortag1 olmus; ayni zamanda Fransiz kiltiird, dili ve egitimi Tiirkiyede
etkisini siirdiirmiistiir. Universiteler arasi is birlikleri ve kiiltiirel anlagmalar,
iki tilke arasindaki iligkilerin yumusak gii¢ boyutunu giiglendirmistir.

1968%¢ gelindiginde Tiirkiye-Fransa iliskileri, zaman zaman farkli siya-
si yaklasimlar bulunsa da genel olarak karsilikli sayg: ve is birligi temelinde
ilerlemis, bu donem iki tilke arasindaki modern iliskilerin kurumsallastig1 bir
stire¢ olmustur.

1. Cumhurbagkani Cevdet Sunay’in Fransa Ziyareti

Tiirkiye Cumhurbagkan: Cevdet Sunay, Fransa Cumhurbagkaninin da-
vetlisi olarak 27 Haziran 1967de Fransa gezisine baslamistir. Sunay, Tiirk ve
Fransiz bayraklariyla donatilan Orly Havaalaninda, Cumhurbaskani1 General
De Gaulle ve Hiikiimet erkani tarafindan kargilanmistir. Saat 18.30 da iki lider,
bir toplant1 yaparak; 6zellikle Ortadogu durumunu gériismiislerdir. Serin ve
yagish bir havada Parise varan Sunay’a hitaben bir “Hos geldiniz” konusmas:
yapan General De Gaulle, “Fransa’ya ¢ok asil, ¢ok yigit, cok eski bir milletin
Devlet Reisi olarak geliyorsunuz” demistir. Ananevi Tiirk-Fransiz dostlugunu
6ven De Gaulle, Fransanin Tiirkiyenin gelismesinde faydali olmak azminde
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oldugunu belirttikten sonra, sunlari sdylemistir: “Diinya, 6zellikle Tiirki ye'nin
¢ok onemli bir yer tuttugu Ortadogu, vahim buhranlar i¢indedir. Bununla,
bulusmamiz ve goriismemizin ne derece ehemmiyet kesbedebilecegini ifade
etmis oluyorum.” Sunay da cevabinda: Tiirk. Fransiz dostlugunu hararetle 6v-
miis, “Hepimizi ilgilendiren hayati konularin ele alinacag: goriismelerimizin,
Fransa ile Tiirkiye arasindaki geleneksel dostlugu takviyeye yarayacagina inan-
maktayim. Yasasin Fransa” demistir. Konugmalardan sonra iki Devlet Bagkani,
bir seref kitasin1 denetlemis, Tiirk ve Fransiz milli marslarin1 dinlemislerdir.
Hava alaninda Sunay’1 karsilayanlar arasinda, Paris te oturan Tiirklerin 200
kadar1 da hazir bulunarak, Sunay’a tezahiirat yapmustir. Torenden sonra Sunay
ve De Gaulle Orly hava alanindan ayrilarak Sunay’in ziyareti siiresince kala-
cag1 Disisleri Bakanligi Koskiine gitmislerdir (Cumbhuriyet, 28 Haziran 1967).

Misafir edildigi Quai d’Orsay’a giden ve kisa bir siire orada kalan Sunay,
daha sonra otomobille Elysee Sarayina gotiiriilmiis ve De Gaulle ile 6zellikle
Ortadogu buhrani konusunda 45 dakika kadar goriismiistiir. De Gaulle, Bas-
kan Sunay’y; terasta karsilamis ve iki lider, beraberce Fransiz Cumhurbagskani-
nin makamina gitmistir (Cumhuriyet, 28 Haziran 1967).

Tiirkiye Cumhurbagkan: Sunay’in serefine gece verdigi ziyafette Cumhur-
baskan1 De Gaulle, diinya dertlerinden Sovyet-Amerikan rekabetini sorum-
lu tutmus, Fransanin bu bloklardan hi¢biri ne ait olmadigini séylemistir. De
Gaulle ayn1 zamanda, Amerikanin Vietnamdan ¢ekilmesi i¢in evvelce yaptig1
¢agriy1 tekrarlamig, Giineydogu Asyadaki faciaya son vermesini ve Her mille-
ti, kendi kendini idare etmesine imkan birakmasini istemistir. Fransiz lideri,
Sovyet ve Amerikan kamplarinin kisir muhalefetleri yerine, Tiirkiye ve Fransa
Cumbhuriyetlerini, Kitamizda yagayan biitiin milletiler arasinda bir anlagma ve
isbirligi saglamak amaciyla ¢abalarini birlestirmege davet etmistir. Sozlerine
devamla De Gaulle: “Diinyanin bugiinkii durumunda iki ¢ok biiyiik devlet,
kendi etraflarinda husule getir dikleri iki blok arasinda rekabete yol agmislar-
dir” demistir (Cumhuriyet, 28 Haziran 1967).

28 Haziran giinii Paris Belediye sarayinda kendilerine 6gle yemegi ve-
rilen Sunay ile esi Atifet Sunay’1 Paris Belediye Sarayinda yeni Belediye Bas-
kan1 Michel Caldaques bizzat karsilamistir. Atli Muhafiz Alay1 Seref Kitam
olarak Tiirk konuklar: selamlarken Belediye Sarayinin oniindeki alanda de-
mir parmakliklarin 6niinde pek ¢ok insan toplanmistir. Burada yaptig1 ko-
nusmada Belediye Baskani Michel Caldaques, Tiirkiye ile Fransa arasindaki
geleneksel dostluga degindikten sonra Paris Belediye Sarayinin temelinin,
bu dostlugun temeliyle ay1 yillarda atildigini belirtmis, Fransa Krali birinci
Frangoisnin Kanuni Sultan Siileyman ile dostluk kurdugu yillarda bu sarayin
yapilmasini emrettigini anlatmistir. Cum-
hurbagkani Sunay da, yaptig1 cevabi konusmada, Paris’in biiytileyici giizel-
liginden bahsetmis ve iki {ilke arasindaki dostlugun iyi sonuglar: {izerinde
durmustur. Kabul téreninden sonra, Cevdet Sunay, baska bir salona ge¢mis
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ve burada Michel Caldaques, bir¢ok biiyiikel¢cinin ve Fransiz sahsiyetinin
ontinde Paris kentinin armaganini Cumhurbaskan: Sunay’a sunmugtur.

Cumhurbagkani Cevdet Sunay ve esi serefine aksam Disisleri Bakanlig1
[kametgihinda, Fransa Disisleri Bakani ve esi tarafindan bir yemek verilmistir
(Cumbhuriyet, 29 Haziran 1967).

Cumbhurbagkan: Sunay 29 Haziran giinii De Gaulle'le ikinci ve son bir
resmi goriisme daha yapmustir. 43 dakika siiren bu ikili temasta iktisadi ve
kiiltiirel alanlardaki miinasebetler iizerinde durulmustur. Ote yandan Fransa
Dasisleri Bakani Couve de Mureille, Tiirk gazetecileriyle yaptig1 basin toplan-
tisinin sonunda varilan bir sonucunda sorulan bir soru {izerine, Fransa Devlet
Bagkan: General De Gaulleiin Cumhurbaskan: Sunay tarafindan Tiirkiye'ye
davet edildigini agiklamistir. Bakan, “General De Gaulle, bu daveti memnun-
lukla kabul etti Ancak heniiz bir tarih tespit edilmedi” demistir (Cumhuriyet,
30 Haziran 1967).

Cumbhurbagkan: Sunay, Fransa i¢inde 3 Temmuza kadar siirecek geziye
¢ikmis, Caravelle ile Paris'ten Toursa gitmistir (Cumhuriyet, 30 Haziran 1967).

Ortadogu buhraninin héla birinci planda yer almasina ragmen Paris ga-
zetelerinde Cumhurbagkan: Sunay’in ziyareti ile ilgili uzun yazilar ¢tkmistir.
Hemen hemen biitiin gazeteler bas sayfadan ve manset altlarindan itibaren
Tiirkiye ve Sunaydan bahsetmistir (Cumhuriyet, 30 Haziran 1967).

Le Monde gazetesi sunlar1 yazmaktadir: Sunay’in Parise gelisinin, Tiirki-
ye ile Fransa arasindaki giiven dolu isbirliginin gelismesinde yeni bir merhale
ummak yersiz olmaz olamaz. Gazete, siyasi ve iktisadi alanda mutedil bir tutu-
mu benimsedigini saklamayan Bagbakan Demirel’in yonetiminde Tiirkiye'nin
bugiin siyasi bir istikrar ve gerek yerli, gerek yabanc1 yatirimcilarin giivenin-
den yararlanan iiretim faaliyetine sahne oldugunu ifade ettikten sonra, $6y-
le devam etmektedir: Bu amagla kurulmus olan uluslararasi konsorsiyumda
Fransa, Amerikanin tuttugu 6nemli yerle rekabete kalkismayi diisiinmeksizin
Tiirk Hiikiimetine 50 milyon dolarlik mali bir yardimda bulunmustur. Fransa
Tiirk mithendislerini yetistirmekte, 6zellikle bayindirlik isleri i¢in teknik da-
nigmanlar géndermektedir. Iki tilke arasindaki ticaret diizenli bir sekilde gelis-
mektedir. Tiirkiyenin Fransadan ithalat: 1966 yilinda 43.7 milyon dolara var-
mustir. Yani bir y1l 6ncesine gore 100 artis gostermistir. Fransanin Tiirkiyeden
ithalat1 da 1965 dekinin 23 fazlasiyla 24.5 milyon dolara ulasmistir. Tiirkiye'nin
Ortak Pazar ortaklig1 bu iliskiyi daha da artiracaktir (Cumhuriyet, 30 Haziran
1967).

Le Figaros gazetesinde Jacques M.-]. Ogliastro imzasini tasiyan yazi sdyle
demektedir: 1917 de Tiirkiye'nin geng subaylara ¢ok ihtiyac1 vardi. Ve Sunay
[stanbulda askeri lisede gordiigii cok kisa bir 6gretimden sonra, Filistin Cep-
hesine topgu astegmeni olarak gonderildi. Iki defa yeniden devam etmek zo-
runda kaldig1 Kara Akademisini ¢ok parlak bir derece ile bitirdi. 1959 da Ordu
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Komutanligina yiikseldi. 1960 Devriminden sonra Kara Kuvvetleri Komutani,
1961 de de Genel Kurmay Bagkani oldu. 28 Mart 1966 da Devlet Bagkanligina
getirildigi zaman, hala Genel Kurmay Bagkanlig1 gorevini muhafaza ediyordu.
Tirk halki, Orduyu daima politik oyunlar disinda tutmaya ¢alismis, derece
derece ve baris i¢inde yonetimi sivillere devretmis olan General Sunay: en ulvi
gorevi yiikklenmeye layik bulunmustur. General Sunay evlidir ve 5 ¢ocuk sahi-
bidir. Kendisi taktik meselelerinin uzmani olup, bu konuda iki de eser vermis-
tir. Fransizcay: rahat konusur. De Gaulle’tin ¢agrisini kabul eden Sunay ayni
zamanda bir dostluk ziyaretini yerine getirmektedir. Fransa’yla Ttirkiye arasin-
daki iligkiler bundan 880 y1l 6ncesi yapilan Birinci Hagli Seferine kadar ulasir.
O zaman birbirleriyle kiyasiya doviismiislerdi. Fakat (Gestae Francorum) ta-
rihgilerinin belirttiklerine gore, Tiirkler kendilerinden ve Franklardan baska
kimseyi (S6valye) olarak kabul etmiyorlardi. Ayni tarihgiler, (Diinyanin en asil
iki milleti Ttirkler ve Fransizlardir) diye yazmislardi. Daha sonra Frangois I ve
Muhtesem Siileyman zamaninda baslayan dostluk baglar1 uzun zaman devam
etti. Ancak Birinci Diinya Savasi bu dostluk baglarini fazlasiyla zedeledi. Ha-
len Tiirkiye ile Fransa arasinda ihtilafli bir durum yoktur. Bununla beraber iki
Devlet Bagkani, dostluklarini gelistirecek konusmalardan da geri kalmayacak-
lardir (Cumhuriyet, 30 Haziran 1967).

Aurore gazetesinde Henri Benazet iki devlet baskaninin temasinin iki
memleket iktisadi ve kiiltiire] miinasebetlerini artirmaya yarayacagini soyle-
dikten sonra, Kibris bir yana dis politikas: takdire deger bir agiklikla ve ol-
gunluk gosteren Tiirkiyenin hiir diinyaca desteklenmesi gerekir. Yunanistan'la
anlagmazlik giderildigi takdirde birgok ihtiraslarin kaynastig1 Ortadoguda en
tesirli muvazene unsurlarindan biri olacaktir demektedir (Cumhuriyet, 30 Ha-
ziran 1967).

Resmi ziyareti sona eren Cumhurbagkan1 Sunay, 30 Haziran giinii Devlet
Bagkani De Gaullee veda ettigi saatte, Ankara ve Paris'te ayn1 zamanda Tiirk
Fransiz ortak bildirisi yayinlanmistir. Cesitli konulara yer verilen bildiride,
Tiirkiye ve Fransanin dis politikalar1 birbirine benzetilmekte, Avrupa mese-
leleri konusunda ise, su hususlar yer almaktadir. Tiirkiye ve Fransanin toprak
Isgaline kargi olduklar1 belirtilen bildiride. Ortadogu konusuna deginilerek
soyle denilmektedir: Ortadogudaki durum ile ilgili olarak iki hiikiimet ayni
endigeleri duymaktadirlar. Israil’ le Arap memleketleri arasinda mevent mese-
lelerin harp neticesinde daha vahim hale gelmesini iiziintiiyle karsilamaktadir-
lar. Tki hiikiimet askeri hareketin neticesinde vuku bulan toprak isgallerinin,
kabul edilemeyecek olupbittiler teskil ettigi kanaatindedir. Ancak serbestce ka-
bul edilecek bir ¢6ztim sekliyledir ki, mevcut meselelerin biitiiniinii halletmek
miimkiin olur (Cumbhuriyet, 1 Temmuz 1967).

Bildirinin Kibris ile ilgili bolimii de, Fransa ilk defa Adada iki cemaatin
varligindan s6z etmektedir. Kibris paragrafi sdyledir: Cumhurbagkan: Sunay;,
Kibristaki duruma temas etmis ve Tiirkiye'nin bu mesele karsisindaki tutumu-



94 - Bahattin Demirtag

nu izah etmistir. General De Gaulle bu izahatr ilgi ile karsilamis ve Tirkiye ile
Yunanistan arasindaki ikili goriigmelerin, hakkaniyete ve Adadaki iki cemaa-
tin haklarina saygi dairesinde bir ¢6ztim sekli ile sonuglanmasi timidini izhar
etmistir (Cumhuriyet 1 Temmuz 1967).

2. De Gaulle’iin Ankara’ya Gelisi

Cumbhurbagkan: Cevdet Sunay’in 1967de gergeklestirdigi Fransa gezisin-
de Tiirkiye'ye davet edilen Fransa Cumhurbagkani1 General De Gaulle ve esi 25
Ekim 1968’te Tiirkiye'ye gelmistir. De Gaulle, Tiirk ve Fransiz bayraklari asil-
mis olan 6zel ugagiyla, Esenboga Havaalanina inmis, alanda Cumhurbagkani
Cevdet Sunay, Senato Baskani Atasagun, Meclis Bagkan1 Bozbeyli, Bagbakan
Stileyman Demirel, Bakanlar, protokole dahil zevat ile ¢ok kalabalik bir yaban-
c1 misyon sefleri tarafindan askeri torenle karsilanmigtir. Havaalaninda Tiirk
ve Fransiz bayraklar1 dalgalanirken, General De Gaulle u¢aktan asker tinifor-
masl ile inmis, Cumhurbagkan: Sunay’in ve esinin ellerini sikmistir. Protokol
sefi daha sonra De Gaullee Bagbakani, Meclis ve Senato Bagkanini takdim
etmistir. General De Gaulle biiytik bir siikiinetle Cumhurbagkani Sunay’1 ve
heyeti yanina almus, iki ti¢ dakika kadar foto muhabirlerine poz vermistir. Tak-
dim toreninden sonra iki devlet bagkani alanin ortasindaki platformda yerle-
rini almig Fransiz ve Tirk milli marslar1 ¢almistir. General De Gaulle askeri
kitay: teftis ederken giir bir sesle ve Tiirk¢e olarak ‘Merhaba Asker’ demis, kit’a,
‘sag o]’ mukabelesinde bulunmustur. Bundan sonra $eref Salonunun 6niine
konmus olan kiirsitye 6nce Cumhurbaskan: Sunay, sonra General De Gaulle
¢ikarak kisa birer konugma yapmiglardir. Cumhurbagkani Sunay konuk devlet
baskanina ‘hos geldiniz’ dedikten sonra bu ziyaretten duydugu memnunlugu
dile getirmistir. Daha sonra General De Gaulle de yaptig1 konusmanin sonun-
da Tiirkge olarak sunlar1 séylemistir: “Ulu ve yigit Tiirk halkina biitiin kalbim-
le Fransanin selamlarini sunarim. Yagasin Tiirkiye” De Gaulle’tin bu sozleri
Tiirkge olarak soylemesi alkislarla karsilanmistir. De Gaulle konusmasinda
ozetle soyle demistir: ... Fransiz-Tiirk isbirligini daha fazla siklastirmayi arzu
ediyoruz. Ayrica bugiinkii zor ve tehlikeli diinyada kuvvetli bir halk, saglam
bir kudret, teskilatli bir devlet olan Tiirkiye'nin bagimsizlik arzusunun ve igin-
de bulundugu diinyanin 6nemli bolgesinde ehemmiyetini bilerek kendi politi-
kasinin onun politikasina yaklastirmaya miitemayil olmaktayiz. Demek oluyor
ki Sayin Cumhurbagkany, sizinle, Bagbakan ve Hiikiimetinizle goriismelerimiz
en 6nemli sonuglara erigebilir” (Milliyet, 26 Ekim 1968).

Havaalanindaki torenden sonra misafirler ve karsilayicilari bir arada kor-
teji ile Ankara’ya dogru yol almaya baslamistir. Yol boyunca toplanan on bin-
ler Fransa Cumhurbagskanina biiyiik sevgi gosterilerinde bulunmustur. Ulus
meydaninda bindigi arabanin duraklari arasinda De Gaulle yere inmis ve hal-
kin arasina karisarak bir¢ok kimsenin elini stkmistir. Bu arada 35 yaslarinda
oldugu tahmin edilen bir sahin De Gaulle’ti kucaklayip yanagindan 6pmiistiir.
Kortej Kizilay’a geldigi zaman tezahiirat son haddini bulmustur. Yolun iki yan1
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insan selleri ile binalarin balkonlari, pencereleri ve damlari ile simdiye kadar
gorillmemis bir kalabalikla dolmustur. Kortejin ikinci arabasinda Bayan Sunay
ile beraber bulunan Bayan De Gaulle de sade giyinisi ve sevimli hali ile halkin
alkiglarina muhatap olmustur. De Gaulle a¢ik otomobilden her iki tarafa selam
vererek Cankaya’ya ulasmistir. Baskan De Gaulle, resmi programa gore yarim
saat gecikerek Anitkabir’i ziyaret etmis ve Atanin kabrine ¢elenk koymustur.
Bagkan, daha sonra ‘Altin Kitapa sunlar1 yazmustir: “Atatiirk zaferlerin en bii-
yiigline, milletini yeniden yaratma zaferine ulagmistir” Baskan, Anitkabire
Savunma Bakani Tag¢ioglu ile gelmis ve buradan dogruca Cumhurbaskani
Sunay ile Bayan Sunaya 35 dakikalik bir ziyarette bulunmak tizere Cankaya
Koskiine gitmistir (Milliyet, 26 Ekim 1968).

Cumhurbagkani Cevdet Sunay ayni giin aksam Cankaya koskiinde konuk
Cumhurbagkanr’na bir yemek vermis ve bunun bir kabul resmi takip etmis-
tir. Iki lider yemekte birer konusma yapmislardir. General De Gaulle, ‘Tiirkiye
ve Fransa mesuliyetlerini bizzat yliklemeye kararli ve bagimsizliklarini idame
ettirmeye, bayraklarini, semalarini, sahillerini, kuvvetlerini kimsenin kullan-
mamasina meydan vermemeye, kendi rollerini oynamaya ve kendilerini ilgi-
lendiren olaylar1 ve ¢oziimleri bizzat kendi 6lgiileriyle tartmaya kararlidirlar”
demistir (Milliyet, 26 Ekim 1968).

General De Gaulle'iin Tiirkiye'yi ziyareti Fransiz basininda biiytik yanki-
lar uyandirmigtir. Radyolar, ziyaretten bahseder, televizyonlar Ankaradaki ilk
anlar1 gosterirken gazeteler aksam 6zel baskilar yapmuslar ve haberi biiyiik bir
sekilde vermislerdir (Milliyet, 26 Ekim 1968).

‘Le Monde’ gazetesi birinci sayfasinda Tiirkiye Bagbakani Stileyman De-
mirel'in gazetenin Ankara muhabirine verdigi bir demecini yaymnlamistir.
Tiirkiye'nin dis siyasetine temas eden Demirel, demecinde soyle demektedir:
“Turkiye sosyalist blokta iligkilerini gelistirmeye tesebbiis eden son devletler-
den biri olmustur. Bu iliskiler, daha 6nceki taahiitlerimizi hicbir sekilde et-
kilememektedir” Tiirk-Amerikan iligkileri ve 6zellikle iki iilke arasinda mev-
cut ikili anlagmalar hakkindaki goriisii sorulan Bagbakan su cevabi vermistir:
“Turkiye Atlantik Pakt'nin bir maddesine dayanarak Amerika ile ikili anlas-
malar imzalamis olan tek tilke degildir. Biz kendi hesabimizi bu anlagmalarin
Tiirkiye'nin hiikimranligina halel hetirmekte oldugu yolundaki goriisti higbir
zaman paylagmadik. Hitkiimetimin hi¢bir zaman Tiirkiyenin hiikimranligina
zarar getirici nitelikte bir anlagma imzalamadigini da belirtmek isterim. Halen
Amerika ile bu anlagmalar1 giiniin sartlarina uygun sekle getirme konusunu
goriismekteyiz.” (Milliyet, 26 Ekim 1968).

Bagbakan, Tiirkiye'nin Fransa ile olan iligkilerini Fransizlara soyle anlat-
mugtir: “Fransa ile miinasebetlerimiz ¢ok dostanedir, kokliidiir, samimidir, s1-
caktir. Memleketlerimiz arasinda dostluktan bagka bir sey mevcut degildir”
Demirel, Fransa halkina Tiirkiyenin Kibris politikasini da soyle anlatmigtir:
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“Turkler ve Rumlar daima ayr1 cemaat olarak yasamislardir. Biz Tiirklerin
Rumlar tarafindan idare edilmesine taraftar degiliz. Bundan vazgecemeyiz
Adanin Tirkiyenin emniyetine bir tehlike teskil etmesine de g6z yummamiza
imkan yoktur” Bagbakan adada olaylar1 ¢ikaran Rum ¢ogunlugu iyi niyet
gosterdigi takdirde anlagmazliklarin baris yolu ile halledilebilecegini, bu yolda
ikili goriismeler yapildigini belirtmistir (Milliyet, 26 Ekim 1968).

Eski Disisleri Bakani Dr. Tevfik Riistii Aras tarafindan kaleme alinan
“Tiirk-Fransiz Iliskileri ve General De Gaulle” baslikli makale de su bilgiler yer
almugtir: “Tkinci Diinya Savagt baglamig ve devam ederken 1940 yilinda Paris
Hitkiimeti kotii bir miitarekeyi imza etmek zorunda kalmisti. Fransanin san
ve serefini koruma ve savunma davasini iistiine alan Sayin General De Gaul-
le savaga devam eden Fransa’yr kurmak iizere Londra’ya gelmisti. Bizim milli
hareketimizi andiran ve hatirlatan bu yurtsever ve cesur tesebbiisiin sahibini
gormeyi ve tanimay1 pek arzu ettim. Saymn General'in serefine tertip edilen
kabul resmine hemen kogtum. Tanistim. Kendisini miisterek dostumuz Ingiliz
nazirlarindan Loy Core’un dgle yemegindeki konugsmamizda hakkiyla anla-
mak firsatin1 buldum. Faaliyetini daima takip ettim. Devlet Bagskanligrndan
gekildikten sonra Paris’te ziyaretine gittim. Takip ettigimi s6yledigim faaliye-
tinden ve konugmalarindan edindigim, Batida yirminci ylizyilda memleketine
en yararli isler gérmiis olan biiyiik devlet adam1 General De Gaullediir. Bu
sayede simdi Fransa sadece zengin, dengeli ve ahenkli bir devlet degil, yer-
yiizii sakinlerinin hasretini ¢ektigi daha iyi bir diinya igin yer yer yapilmakta
olan galigmalara bilgisi ile reformlariyla 1g1k tutan bir memlekettir de. Iste bu
biiyiik memleketin biiyiik bagkaninin memleketimizi diinyanin pek nazik bir
devrinde ziyaret etmesi de ayrica sevindiricidir. Bu suretle bu ziyaret yalniz
iki memleketin dostlugunu, alig-verisini, yardimlagmasini arttirmakla kal-
mayacak, giiniin dnemli problemlerini salahiyetli bir devlet adamu ile genisce
konusmak firsatini da bize verecektir. Durum isaret ettigim gibi gercekte o
derece naziktir ki, ufukta beliren tehlike emareleri tizerine Birlesmis Milletle-
rin Genel Sekreteri bu biiyiik miiessesenin imtiyazli kurucularini miiessesenin
varliginin hikmet ve hedefini korumak i¢in toplanmaya davet etmistir. Birkag
ay onceki yazilarimda belirtmeye ¢alistigim gibi, artik eski cografi Avrupada
degil, NATO ve Varsova Pakt1 devletlerini sinesinde toplayan Kuzey Atlantik
bolgesinde emniyeti saglayan bir bélge nizamu ile Ugiincii Diinya Savasi belasi-
nin uzaklastirilabilecegi hatta giderilebilecegi kanaatin1 muhafaza etmekteyiz.
Bunun i¢in Dogu-Bat1 arasinda yumugama gayretlerini yeniden ele almak ge-
rekmektedir. Atatiirk Tiirkiye'sinin temelleri atilirken Fransa ile iki tilke tarihi
i¢in de 6zel, onemli olan ‘Franklen Buyon Anlagmasr’ yapildi. Boylece Adana
cephesinde kan dokiilmesine son verildi. Bunu, Fransanin bize ucuz silah ver-
mesi izledi. Iligkiler dostca gelisti... Bugiin de Tiirkiye-Fransa iligkilerinin en
dikkate deger 6zelligi miinasebetlerin dost¢a olmasi ve iki {ilke arasinda hi¢bir
ihtilafin bulunmamasidir. Dogu, Bat1 arasinda yumusama gayretlerini yeniden
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ele almanin gerektigi bu nazik devirde, Sayin General De Gaulle’tin memleke-
timizi ziyaret etmesi ¢ok sevindiricidir” (Milliyet, 26 Ekim 1968).

3. De Gaulle istanbul’da

Bagbakan Demirel ve esi Bayan Demirel, Fransa Cumhurbagkan: De Ga-
ulle ve Bayan De Gaulle serefine, 26 Ekim giinii saat 13'de TBMM téren salo-
nunda bir 6gle yemegi vermistir. Yemekte bir konusma yapan De Gaulle, gesitli
konulara deeginmis ve bu arada Kibris meselesi hakkinda goriisiinii agiklaya-
rak ‘Fransanin Kibris Harekatinin Rum, Tiirklerinde Tiirk kalmasini istedigini
soylemistir (Milliyet, 27 Ekim 1968).

Bagkan De Gaulle 26 Ekim aksami saat 18:45’te Istanbul’a gelmis ve Ye-
silkdy Havaalaninda askeri merasimle kargilanmistir. Beraberinde Istanbul’a
gelen Disisleri Bakani Caglayangil ile agik bir arabaya binen Bagkan De Gaul-
le’'ti karsilmasina dolan meraklilar ve sehirdeki Fransizlar alkiglamistir. Baskan
sivil bir elbiseyle bindigi a¢ik arabada, yollar1 dolduran halk tarafindan alkis-
lanmistir. Son derece yavas ilerleyebilen kortej ancak bir buguk saatte Sile’ye
gelebilmistir. Bagkan De Gaulle serefine aksam sehirde Disisleri Bakani Cagla-
yangilde bir yemek vermistir (Milliyet, 27 Ekim 1968).

Fransa Cumhurbagkan1 De Gaulle’iin Tiirkiye ziyareti Kibris Rum ba-
sininda da gesitli yorumlara yol agmistir. Bu konuda ‘MAHTI’ gazetesi 6zetle
soyle demektedir: “Tiirk hitkiimetinin tutumu sertlesmis olup, bu sertlesme,
nazik bir sathaya girmis bulunan cemaatlerinin miizakerelere de tesir etmis-
tir. Tirk tutumundaki sertlesmenin sebebi, General De Gaulle’iin ziyareti ile
iliskilidir. Ankara, Kibris meselesinde De Gaulle’iin gegenlerde Kibris igin fe-
derasyon fikrini destekleyen demeci bunu gostermektedir. Kibris hiikiimeti,
Kibris meselesindeki Fransiz tutumundan ve 6zellikle, Baskan De Gaulle’tin
tiirkiye ziyareti sirasinda federasyon lehindeki malum demecini tekrarlama-
sindan korkmaktadir” (Milliyet, 27 Ekim 1968).

Baskan De Gaulle Istanbul’u ziyaretinin ikinci giiniinde sabah 09:26'da
De Gaulle ve Bayan De Gaulle beraberlerinde Fransiz Disisleri Bakani Michel
Debre ve Fransanin Ankara Biiyiikel¢isi Baron de Juniac oldugu halde kiliseye
gelmistir. Bagkan De Gaulle ve Bayan De Gaulle’iin St.Louis kilisesinde katil-
diklar1 dini ayini Galatasaray Lisesinin 36 yillik felsefe 6gretmeni ‘Peder Gau-
tier’ idare etmistir. Yillardan beri hem kilisede, hem de Galatasaray Lisesinde
calisan Gautier, De Gaulle'leri takdis ettikten sonra, giinliik 6gretmen kiyafe-
tini giymis ve General'in Galatasaray Lisesinde yaptig1 konusmayi izlemistir.
Koyu fiime kruvaze bir elbiseyle kiliseye giren Bagkan, 40 dakika siireyle Ayine
katilmis ve sonra eski Fransiz kolonisini kabul etmistir. Bagkan tanisma so-
nunda, “Fransa ve Tiirkiye ilerleyen iki tilkedir. Tiirkiye biiyiik gelecek vaadet-
mektedir. Tiirkiyedeki siz Fransizlarin gorevi, Tiirklerle iyi gecinmek, Fransiz
kiiltiiriinii tanitmak ve bu yolda Fransaya hizmet etmektir. Yasasin Fransa” de-
mistir (Milliyet, 28 Ekim 1968).
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Baskan De Gaulle daha sonra 100. yildoniimiinii kutlayan Galatasaray
Lisesini ziyaret etmis ve yaptig1 konusmada, “Fransanin Tiirkiye'ye teknik
yardima hazir oldugunu” séylemistir. Yarinda Vali Vefa Poyraz oldugu halde
acik bir otomobil ile liseye gelen General De Gaulle, bahgeyi 6zel devletiyelerle
dolduran eski Galatasaray memurlar1 ve 6grencileri tarafindan biiyiik teza-
hiiratlarla karsilanmistir. Her adim bagina yerlestirilen polis ve Milli Emniyet
gorevlisine ragmen, “Vive De Gaulle” diye bagiran Galatasaray’lilar, Generalin
etrafin1 sarmiglardir. De Gaulle kiirstiye gelmistir. Fransiz ve Tiirk televizyon-
cular1 tarafindan filme alinan konugsmasinda De Gaulle sunlar1 sdylemistir:
“Galatasaray’in 100 iincii yildontimiiniin, benim Tiirkiye'ye yaptigim ziyarete
rastlamasi, olaylarin ne garip bir karsilasmasidir! Bu okul ki, kuruldugu tarih-
ten itibaren, Tiirkiyede kendini modern hayata hazirlamak i¢in harekete geg-
misti” Ayakta ve oniindeki kagitta yazili metne hi¢ bakmadan, ezbere okuyan
General, konugmasini son derece yavas yapmistir. Ayni anda Fransada radyo
araciligi ile yayinlanan konusmaya Bagkan ozetle $dyle devam etmistir: “Uni-
versitelerinizden birinin tizerinde Atatiirkiin su sozii goztime ilisti “Hayatta
en haksks miirsid ilimdir” iste Tiirkiye'nin gelecegini neye bagladigini gosteren
isaret budur. Fransa bilim dalinda ve bunun tatbikatinda sizlere ¢ok sey vere-
bilir” Osmanli Imparatorlugu’nun zamanindaki ilerleyislerini, fakat 19 uncu
asirdan sonra sanayi dalinin 6nem kazanmasinin Batrda iyi takip edildigini
belirten General, varilacak bir teknik anlasmasinin Fransizca 6grenimle bera-
ber ytiritildigi takdirde, iki tilke arasindaki iligkilerin duruma gelebilecegini’
soylemis ve televizyonun, tarim, arastirma, tip ve niikleer fizik dallarini say-
mistir. Bagkan sozlerini soyle tamamlamistir: “Iki iilke arasindaki dostluk, su
anda politikalarinin da yakinlagmasini kolaylastirmaktadir. Bu dostluk bizlere
ilerleme yolunda da yardimci olmalidir. Benim ziyaretimin ana gayesi iste bu-
dur. Galatasaray’a Ikinci yiizyilina girdigi bu siralarda bagarilar temenni ede-
rim” (Milliyet, 28 Ekim 1968).

Baskanlardan Suat Hayri Urgiiplii, hatira olarak Generale, kirmiz kadi-
fe bir kutu icinde Tiirk motifleri islenmis ve ‘G.S’ armas:1 bulunan bir tabak
hediye etmistir. Bagkan Liseden ¢ikarken, yine agik arabada Disisleri Baka-
n1 Caglayangil ile biiyiik giiclitk cekmistir. Yaklasanlarin ellerini sikan, kiigitk
ogrencilere selam veren De Gaulle, Beyoglunda da biiyiik tezahiiratla karsi-
lanmigtir. Dolmabahg¢e’ye inen De Gaulle burada Atatiirk’iin hatiras1 Savarona
yatina bindirilmis ve Marmarada dolastirilmistir. Aksam De Gaulle serefine
Demirel tarafindan Dolmabahge Sarayrnda bir kabul resmi diizenlenmistir
(Milliyet, 28 Ekim 1968).

Bagbakan Siileyman Demirel ayn1 gece Dolmabahge Sarayrnda De Gaulle
serefine bir resepsiyon vermistir. Bini agkin seckin davetlinin katildig1 kabul
resminde Istanbul Senfoni Orkestras gesitli parcalar calmis ve bu arada Tiirk
folkloriinden kisimlar sunulmugtur. De Gaulle terciiman aracilig ile Siiley-
man Demirel’le bir saat basbasa konusmustur. Daha sonra Protokol Miidiird,
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miizisyen [lham Gencer’i de De Gaullee takdim etmistir. Gencer, Baskan i¢in
besteledigi parcadan bir iki misrayr okumus ve De Gaulle tarafindan tebrik
edilmistir. Bagkan saat 22:15 siralarinda Dolmabahgeden ayrilmis ve Sale Kos-
kirne gitmistir (Milliyet, 28 Ekim 1968).

De Gaulle, yaptig1 temas ve konusmalarda, Tiirkiye'ye iki iilke arasinda-
ki giinliik sorunlar tizerinde durmaktan ¢ok, diinya politikasi ile ilgili 6nem-
li teklif ve telkinlerde bulunmustur. Konusmalarinda Fransa’ya gidecek Tiirk
iscilerinden hemen hemen hi¢ s6z etmemis, buna karsilik diinya gelismeleri
karsisinda izlenmesi gereken dis politika konusunda 1srarla durmustur (Milli-
yet, 28 Ekim 1968).

28 Ekim giinii Ankara’ya hereketinden once miizeleri ve Sultanahmet
Camiisini gezen General De Gaulle’ii halk sevgi gosterilerinde bulunmugtur.
Binlerce kisi konuk Bagkan: ‘Vive De Gaulle, “Vive la France’ diye alkislamig-
lardir. Istanbul Erkek Lisesi izcilerinden bir grupta Samatya civarinda bayrak
ve trampetleriyle De Gaulle’ti selamlamistir. Koyu filme sivil elbise giymis bu-
lunan Fransa Devlet Baskan: Topkap: Saray1 miizesini ziyareti sirasinda 6zel-
likle padisah elbiseleri seksiyonunu ve hazine dafresini sezmis, Miize Miidiirii
Hayrullah Ors'ten bilgi almistir (Milliyet, 29 Ekim 1968). De Gaulle, Dolma-
bahge Sarayrndan ayrilirken Demirel konuk Bagkani ugurluyordu. Bu arada is
adamlarida kendisine tanistiriliyordu. Bagbakan, Selahattin Beyazit'n tanisti-
rilmasini istedi. Beyazit'tan sonra, $efik Fenmen, Galatasaray Lisesi Miidiirii
Mubhittin Sandik¢ioglu'nu Generale takdim etti. De Gaulle, Sandik¢ioglunun
elini siktiktan sonra Demirele dondii. Sabah Galatasaray Lisesindeki toreni
hatirlatarak ‘Midiiriintiz ¢ok giizel konustu’ dedi. ‘Milli Egitim Bakaniniz
da 6yle! Ben de az kotii konugsmaya ¢alistim!” (Milliyet, 29 Ekim 1968). Saat
11:15te Yesilkoy Havaalanindan THY nin ‘Bogazigi’ jet ugagi ile Ankara’ya ha-
reket eden misafir Cumhurbagkani ile Cumhurbagkani Sunay arasindaki resmi
gorlismeler ayni giin sona ermis, iki memleket arasinda teknik ve kiiltiirel is-
birligi anlagmasi imzalanmasi kararlastirilmigtir. Ote yandan, kiiltiirel igbirligi
konusunda da miinasebetlerin siklastirilmasi taraflarca ele alinmis ve evvelce
imzalanmig bulunan kiiltiir anlasmasinin daha genis bir sekilde isler hale geti-
rilmesi i¢in mutabakata vermistir (Milliyet, 29 Ekim 1968).

4. De Gaulle ikinci Defa Ankarada

Cumbhuriyet'in 45.y1ldoniimii biitiin yurtta, Kibris'ta ve yabanci tlkeler-
deki temsilciliklerimizde torenlerle kutlanmigtir. Ankaradaki toren sabah saat
09:00da yagmur altinda Anit-Kabirde baglamis bunu Meclis salonlarinda ya-
pilan kabul resmi ile 6gleden sonra Hipodromda yapilan gegit resmi izlemistir.
Cumbhurbagkan: Sunay’in konugu olarak yurdumuzda bulunan Fransiz Devlet
Bagkani General De Gaulle sabah TBMM’ne giderek Sunay’ tebrik etmis, 6g-
leden sonra da Hipodromda yapilan téreni izlemistir. Saat tam 14:10da Fransa
Devlet Bagkani askeri elbisesi ile Sunay’la birlikte serek locasina gelmistir. Daha
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once Bagbakan ve ana muhalefet partisi lideri Inénii, seref locasina girmistir.
[nénii, Hipodroma girisinde ve locaya oturusu sirasinda halk tarafindan alkis-
lanmustir. Fransiz gazetecileri, alkislananin Inénii oldugunu 6grenince fotog-
raf cekmeye baslamistir. Gegit toreni basladig: sirada her iki Devlet Baskani
ayakta birlikleri selamlamistir. Ancak Sunay, Fransa Devlet Bagkani'nin irtibat
etmesini istemis ve De Gaulle’ii oturtmugtur. Kara Harp Okulu gegerken seref
locasindakiler hep birlikte ayaga kalkmistir. Bunu géren De Gaulle terciman
vasitastyla Sunaydan gecen birligin adini sormus. Sunay ‘Harp Okulu geciyor’
karsiligini vermistir. De Gaulle bundan sonra tekrar selama otururken kendi
kendine iki ti¢ kere ‘Harp Okulu’ kelimesini tekrarlamistir (Milliyet, 30 Ekim
1968).

General De Gaulle ve esi, aksam Genel Kurmay Bagkan1 Orgeneral Cemal
Tural ve esinin Cumhuriyet’in 45 inci kurulus yildéntiimii dolayisiyla Ordue-
vinde verdikleri bir yemege katilmistir. Yemekte Cumhurbaskan: Cevdet Su-
nayda bulunmustur (Milliyet, 30 Ekim 1968).

Fransiz Cumhurbagkan1 General De Gaulle 30 Ekim giinii sabah saat
11:30'da bes giinliik resmi ziyaretini bitirmis ve Tiirkiyeden ayrilmistir. Sabah
Ankara Belediye Bagkan1 Ekrem Barlas, Generalin kaldig1 Hariciye Koskiinde,
Baskana Ankaranin altin anahtarini vermistir. Bagkan anahtar1 aldiktan son-
ra, Ankara halkinin bana gosterdigi sevgi tezahiiratin1 hi¢ unutmayacagim.
Tiirkiyede bulundugum bes giin i¢inde beni hislendiren ¢ok olaylar gecti. Bu
anahtar1 onlarin bir hatirasi olarak saklayacagim. Ve sayin Belediye Bagkani
hi¢ korkmayin Ankaranin anahtarini kotiiye kullanmayacagim, kimseye ver-
meyecegim ve devamli yanimda tagiyacagim...” demistir (Milliyet, 31 Ekim
1968).

General bundan sonra yola ¢ikmis ve bu defa istii kapali bir araba ile
Esenboga Havaalanina gelmistir. Milli marslar dinlendikten sonra seref Kita-
sin1 denetlemis ve ilk defa ‘Allahaismarladik Asker’ demistir. $imdiye kadar
yabanci devlet biiytiklerinden hig biri bu kelimeyi kullanmamuistir. General
yabanci misyon seflerine de veda ettikten sonra ugurlamaya gelen Ismet Iné-
ni'ye “Saymn Baskan sizinle ikinci defa karsilasmak beni ¢ok memnun etti”
demis ve Inoniide Fransizca ‘Bagarilarinizin devamini diliyor ve bekliyorum
General’ diye cevap vermistir. Bagkanin ugagi havalanirken Tiirk Hava Kuv-
vetlerine mensup bir jet filosu yakindan ugarak Generale veda etmistir. Gene-
ral De Gaulle basina her hangi bir deme¢ vermemis, Disisleri Bakan1 Michel
Debre ise Fransiz radyosuna verdigi kisa bir demegte, “Miizakereler gayet acik
cereyan etti, hemen her konuda bir goriis birligi ve anlayis hasil oldu” demistir
(Milliyet, 31 Ekim 1968).

Mehmet Ali Birand General De Gaulle ‘in Tiirkiye gezisinin 6nemi ve
sonuglarina dair su degerlendirmeyi yapmustir: ... Ve De Gaulle gitti. Tam bes
gilin bin bir yanda, protokol yetkilileri, polisler, devlet adamlari, dolmuscular,
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askerler 6te yandan tam bir kosugsma maratonu gecirdik. Size, haber siitunla-
rina gegmeyen olaylardan bahsedecegim. Tam bes giin siireyle De Gaulle’iin
ardindan kosup polislerle itisenler arasinda bende vardim. Biz bes giin i¢inde
bir kere ev yemegi yiyebildim. Verilen ziyafetlerde bile, davetlilerden bize pek
sira gelmedi... Ankaradaki taklar, bayraklar, hediyeler, yemekler: Istanbul'daki
resepsiyonlar, davetler ve 6zel dolasmalar acaba kaca mal oldu? Disisleri yet-
kilileri ‘Bunu tam tahmin etmek kolay degildir. Zaten baz1 dedikodulara sebep
olacagi i¢in kimse de séyleyemez” dediler. Daha 6nceki ziyaretlerin sonuglari-
na bakarak bu ziyaretin en agag1 iki milyona ¢iktigini hesapladik. Bu rakamin
¢ok iyimser oldugunu da sdylememiz gerekir. En fazla acidigimiz, yemeklere
harcanan paralara ragmen, Generalin bu yemeklerden ¢ok azini yemesiydi.
Resepsiyonlarda ‘portakal suyu” ve beraberinde getirdigi maden suyunu ig-
mekle yetindi.. Yetkililer, ‘Ne olursa olsun yine de bu kadar parayla bes giin
durmadan Fransada ve diinyada reklaminin yaptirtamayacagini’ soyliiyorlar..
Dogru.. Gaulle en fazla Caglayangil'in elini sikti.. Bu bes giin icinde hesap et-
tim, Sunay’in 20 defa, Demirel’in 35 defa, ¢caglayangil’in ise 30 defa elini sikt1.
Zira biitlin gezisi sirasinda Disisleri Bakani, Bagkanin yanindayiz ve her kar-
silastiklarinda el sikisiyorlardi..Protokol icabr tabii. Bagkan, Tiirkiyede bulun-
dugu siire icinde esi ile iki defa basbasa yemek yiyebildi, bes defa resepsiyon
ve davete katildi, 9 yer dolasti. 15 parca hediye alds, 2 saat .....yapts, 15 dakika
karanlikta kaldi. Ayrica, sayabildigim kadarryla halktan 200 kisinin, karsilama
torenlerinde ise 450 kisinin elini sikti. Beni en ¢ok sasirtan 78 yasindaki Ge-
neral’in bu bes giinliik el stkma ve dolasma maratonunun i¢inde tam 18 defa
kiyafet degistirmesiydi. Bagkan gazetecilerin karsisina {i¢ defa ceket, dokuz
defa sivil kiyafetle ¢ikts; iki defa smokin, dort defa da askeri frak giydi. Hem de
madalyonlarini takmis olarak..Bu bes giin icinde en fazla polis ile gazeteciler
bogustu. Fakat bu genellikle sessiz ve birbirinin bosluklarina ¢aktirmadan vu-
rulan darbelerle konustugu bir bogusmaydi. Galiba (haydi bizimkileri birakin)
yabanci televizyon ve foto muhabirlerine engel olmanin higbir riitbe getirme-
yecegini bizim polis anlamayacak. Ankara tam bir kose kapmaca, Istanbul ise
tutuklama komedisi iginde gegti. Bu arada Ankarada Bagkan takip eden foto
muhabirlerinin yaris1 ‘Albiimciilerdi. Ellerindeki uydurma kartlarla her yere
girdiler, etrafi karistirdilar ve resim meraklilarina bol resim attilar..Polis ise
onlar1 sadece seyretti...Genelkurmay Baskani Tural'in gazetecileri sevmedigi-
ni artik herkes bilir. Ancak Enformasyon Merkezine yeni tayin edilen Albay
Sabri Delig, yapilan Cumhuriyet Bayramrnda De Gaullee verilen yemege ga-
zetecileri davet ettirmeyi basarmisti. Sunay yine de eski askerlikten jalma sert-
likle olacak ‘Bu kadar fazla gazeteciye ne lizum vardr’ diye sormaktan kendini
alamadi. Tural bu soruyu cevapsiz birakti. Genelkurmaydaki davete gelenleri,
Orduevinin orkestras1 karsiliyordu. Bir ara yorulup durunca Tural kaglarini
kaldird1 ve ‘Benim bildigim fon miizigi durmak degil mi?’ diye ikaz etti. Or-
kestra, gelenlere ‘Samanyolu’ ve ‘Diinya doniiyordu’ yu dinlettirdi! General ge-
lirken de ‘Paris’li Bayan’ pargasini ¢aldilar.” (Milliyet, 1 Kasim 1968).
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Sonug

Fransa Cumhurbagkan1 Charles de Gaulle’tin Tiirkiye ziyareti, Eyliil
1968de gerceklesmis ve Tiirkiye-Fransa iligkileri ac¢isindan 6nemli bir diplo-
matik temas olarak degerlendirilmistir. Soguk Savas kosullarinin belirleyici
oldugu bu dénemde ziyaret, Fransanin NATO i¢inde daha bagimsiz bir ¢izgi
izleme arayisi ile Tiirkiyenin Bati ittifaki i¢indeki konumunu giiglendirme he-
deflerinin kesistigi bir baglamda yapilmistir. De Gaulle’tin Tiirkiye'ye gelisi, iki
tilke arasinda 1920’lerden itibaren siiregelen siyasi ve kiiltiirel iliskilerin st
diizeyde teyit edilmesi anlamin1 tagimaistir.

Ziyaret kapsaminda de Gaulle, Cumhurbagkan: Cevdet Sunay ve done-
min Tiirk yetkilileriyle goriismeler gergeklestirmis; goriismelerde basta giiven-
lik meseleleri olmak iizere Avrupanin gelecegi, NATOnun rolii ve Dogu-Bat1
dengesi ele alinmistir. De Gaulle, Tiirkiye'nin stratejik konumuna vurgu yapa-
rak, iilkenin Avrupa ve Akdeniz giivenligi agisindan tasidig1 6nemi dile getir-
mistir. Bu yaklasim, Fransanin Tiirkiye'yi yalnizca bir NATO miittefiki olarak
degil, ayn1 zamanda Avrupa siyasetinin ayrilmaz bir unsuru olarak gérdiigiinii
gostermistir.

Ziyaretin dikkat ¢eken yonlerinden biri de kiiltiirel ve tarihsel baglara ya-
pilan vurgudur. De Gaulle, Osmanli-Fransiz iliskilerinin tarihsel derinligine
atifta bulunmus; egitim, kiiltiir ve bilim alanlarinda is birliginin gelistirilmesi
gerektigini ifade etmistir. Bu ¢ercevede ziyaret, yalnizca siyasi bir temas olma-
nin otesinde, iki tilke arasindaki karsilikli anlayisin giiglenmesine katk: sagla-
musgtir.

Sonug olarak Charles de Gaulle’tin Tiirkiye ziyareti, Tiirkiye-Fransa ilis-
kilerinde sembolik ve stratejik 6nemi olan bir déniim noktas1 olmus; iki ilke
arasinda diyalog ve is birliginin derinlesmesine zemin hazirlamistir.

Kaynak¢a
Cumbhuriyet gazetesi arsivi

Milliyet gazetesi arsivi.



