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ONSOZ

Bu kitap, 31 Ekim - 2 Kasim 2025 tarihleri arasinda Karadeniz Teknik
Universitesi Mimarlik Bélimi'nde gerceklestirilen “Arayiiz Atélyesi’nin bir
kaydidir. Ug giin boyunca ayn1 mekéanda diigiinmenin, tartigmanin, tiretme-
nin ve birlikte yorulmanin izlerini tagir. Burada yer alan metinler ve ¢aligma-
lar, yalnizca ortaya ¢ikan sonuglar1 degil; o yogun siirecin kendisini, karsilag-
malar1 ve zihinsel hareketliligi belgelemektedir.

Mimarlik egitimi, anlatilarak 6grenilen bir alan degildir. Mimarlik, ya-
parak, deneyerek, tartisarak ve ¢ogu zaman yanilarak dgrenilir. Bu nedenle
atolye, mimarlik okulunun yan etkinligi degil; tam merkezidir. Stidyo kiil-
tiirdi nasil tasarim diigiincesinin omurgasiysa, atolyeler de bu diisiincenin
hizlandig, yogunlastig1 ve sinirlarinin zorlandig: alanlardir. Atdlye ortamu,
farkli bakislarin birbirine degdigi, bireysel tiretimlerin kolektif bir akla do-
niistiigii 6zel bir pedagojik zemindir.

“ARAYUZ” kavrami da tam bu nedenle secilmistir. Ciinkii ARAYUZ,
yalnizca iki mekan arasindaki esik degildir; iki diistince arasindaki gerilim,
iki disiplin arasindaki temas, iki insan arasindaki mesafeyi agsma c¢abasidir.
Bu atdlye boyunca kurulan her iligki, her tartigma, her tiretim aslinda yeni
bir arayiiz olusturmustur.

Elinizdeki kitap, tamamlanmis bir sonugtan ¢ok, bu arayiizlerin izini
siirme denemesidir. Atolye kavraminin mimarlik egitiminin ruhunda yer
almasinin nedeni de budur: ge¢ici gibi goriinen siiregler, kalici diisiinsel do-
niisiimler yaratir.

Bu noktada tesekkiirii bir borg bildigim, hem atdlye hem de kitap sii-
recinin gergeklesmesini saglayan ¢ok degerli dostlarim, meslektaslarim ve
atolye yiiriitiiciisii olarak gorev alan KTU Mimarlik Béliimiiniin birbirinden
kiymetli hocalar1 sayin Prof. Dr. Reyhan MIDILLI SARI’ya, Prof. Dr. Derya
ELMALI SEN’, Prof. Dr. Nihan CANBAKAL ATAOGLU’na, Dog¢. Dr. Murat
TUTKUNa, Dog. Dr. Selda AL SENSOY’a, Dog. Dr. Ozlem AYDIN’a, Ogr. Gér.
Dr. Kiymet SANCAR OZYAVUZ’, Yitkk. Mimar Muhammed Enes OKSUZe
ve ylriitiiciiler ile beraber tiim enerjilerini ortaya koyan geng arastirmacilar
Sayin Ecem CAFAya, Cansu YILMAZ’, Ecem FETTAHOGLU na, Dr. Evsen
YETIM, Yiik. Mimar Merve ULUCAY TEMELe goniilden tesekkiir ederim.
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Ayrica atdlyenin kuramsal yapisinin derinlesmesine seminer vererek katki
sunan Murat ERGIN’e ve Dr. Baris CAGLAR’a; atolyenin kurumsal olarak
gerceklegsmesini miimkiin kilan tiim idari destek i¢in, bagta KTU Mimarlik
Fakiiltesi Dekani Sayin Prof. Dr. Cenap SANCAR%a ve KTU Mimarlik Boliim
Bagkani Sayin Prof. Dr. Nilgiin KULOGLU’na igtenlikle tesekkiir ederim.

Bu kitap, bitmis bir hikaye degil, yeni karsilasmalarin, yeni arayiizlerin ve
yeni iliretimlerin baglangicidur...

En igten saygilarimla,
Aysun AYDIN SANCAROGLU
Trabzon, May1s 2026
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ATOLYE SURECI: ARAYUZU DUSUNMEK, KURMAK
VE COGALTMAK

Aysun AYDIN SANCAROGLU"

“Arayiiz” temasi, atolyenin baslangic noktasinda bilingli olarak sabit, ta-
nimli ve sinirlari ¢izilmis bir kavram olarak degil; aksine acilmaya, ¢ogalma-
ya ve yeniden tanimlanmaya agik bir diisiinme zemini olarak kurgulanmuistir.
Bu gercevede arayiiz; yalnizca bir yiizey, bir sinir ya da bir eleman degil; farkls
durumlar arasinda kurulan iliski, ge¢is ve karsilasma bi¢imlerinin tamami
olarak ele alinmigstir. Fiziksel ile diisiinsel olanin, insan ile mekanin, yapr ile
cevrenin ve hatta veri ile deneyimin kesistigi bu alan, atdlyenin temel tartis-
ma eksenini olusturmustur. Dolayisiyla atélye siireci, bir kavrami 6gretmek-
ten ¢ok, o kavramin nasil iiretilecegini, nasil sorgulanacagini ve nasil cogalti-
lacagini deneyimleyen bir arastirma ortami olarak tasarlanmistur.

1 Dr. Ogr. Uyesi., Karadeniz Teknik Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik Bsliimii,
mimaraysun@gmail.com ORCID 0000-0002-5020-6870
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Atdlye Programi: Yogunlasmis Bir Uretim Zamani

Atdlye, 31 Ekim - 2 Kasim 2025 tarihleri arasinda {i¢ giin boyunca kesin-
tisiz Giretim ve tartigma tizerine kurulu yogun bir programla ytritilmistiir.

o  Ilk giin, katilimcilarin bir araya gelmesi, temanin aktarilmasi ve kav-
ramsal ¢ercevenin kurulmasi ile baglamig; hemen ardindan iretim
stireci baslatilmistir. Bu erken baslangig, katilimcilarin kavrami yal-
nizca dinleyerek degil, dogrudan deneyimleyerek anlamalarini sagla-
may1 hedeflemistir.

o Ikinci giin, kesintisiz atdlye ¢aligmalari ile iiretimin derinlestigi bir
evre olarak kurgulanmigtir.

« Ugiincii giin ise tiim gruplarin gelistirdigi fikirleri goriiniir kildig
sunumlarla tamamlanmis ve tim katilimcilara katilim belgeleri ve-
rilmistir.

31 EKIM-2 KASIM 2025

31 Ekim
Mimarlik

Bu yapy, klasik egitim siireclerinden farkli olarak bilgi aktarimini degil,
bilgi iretimini merkeze alan bir pedagojik yaklasimi temsil etmektedir.
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Seminerler: Kavramin Ug Farkli Agilim1

Atodlye programinda yer alan ii¢ seminer, “arayiiz” kavramini farkli 6lgek
ve baglamlarda agarak katilimcilar i¢in diigiinsel bir zemin olusturmustur:

Prof. Dr. Nihan CANBAKAL ATAOGLU tarafindan verilen “Kentin
Arayiizleri / Gegisler” baslikli seminer, araytizii kentsel 6lgekte ele alarak, ge-
¢is mekanlari, esikler ve kent ici iliskiler tizerinden tartismigtir.

Dr. Baris CAGLAR tarafindan verilen “Mimarlik Baglaminda Fiziksel ve
Dijital Arayiizler” baslikli seminer ile, arayiiz kavrami analog-dijital siirek-
lilik iginde degerlendirerek, mimarligin giincel iiretim araglari ile iligkisini
ortaya koymustur.

KTO MIMARLIK BOL{UMO

31 EKiMm 2025 13.30 EADTL

Murat ERGIN tarafindan anlatilan “Ac1 Sar1 Arayiizler: Kentin Hafiza-
sina Temas” baglikli hikaye ile arayiiz bellek, duygu ve anlat1 tizerinden ele
alinarak kavrama elestirel ve edebi bir derinlik kazandirmaigtir.



KTU MIMARLIK BOLUMO

Aci Sari Arayiizler:
Kentin asina Temas
: R
31 EKIM 2025 19.00 EADTL

Bu ti¢ seminer birlikte diistiniildiigiinde, arayiiziin yalnizca mekénsal
degil; ayn1 zamanda zamansal, dijital ve duygusal bir kavram olarak ele ali-
nabilecegi acikca ortaya konmustur.

Atdlye Yontemi: A¢ik Uclu ve Deneyim Temelli Bir Aragtirma Modeli

Atolye siirecinde belirlenmis tekil bir yontem onerilmemistir. Bunun
yerine, her grubun kendi aragtirma ve iiretim yontemini gelistirmesi tesvik
edilmistir. Bu yaklagim, arayiiz kavraminin dogasina dogrudan karsilik gel-
mektedir: sabit degil, degisken; tekil degil, cogul; tanimli degil, tiretilebilir.

Bu dogrultuda gruplar;

o gbzlem,

o haritalama,

« fotograf ve video kayuitlari,

o deneyimleme ve beden temelli analizler,
« eskiz, kolaj ve model tiretimi,

dijjital ve fiziksel temsil teknikleri
gibi farkli araglar1 kullanarak kendi yontemsel ¢ergevelerini olusturmus-
tur. Bu gesitlilik, atdlyenin en giiglii ¢iktilarindan biri haline gelmis; ayn1 kav-

ramin farkli yontemlerle nasil tamamen farkli sonuglara ulasabildigini agik¢a
gostermistir.

Gruplar: Arayiizii Yeniden Tanimlama Cabasi

Atolye kapsaminda olusturulan her grup, “arayiiz” kavramini farkli bir
baglamda ele almis ve kendi 6zgiin okumasini gelistirmistir.
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Bu siirecte arayiiz;

kimi zaman bir tabela olarak gorsel iletisim aract,

kimi zaman bir mimarlik binasi olarak pedagojik ortam,
kimi zaman yiizeylerde biriken zamanin izi,

kimi zaman kentsel esik ve gegis,

kimi zaman tarihsel katmanlar aras iliski,

kimi zaman atmosfer ve duyusal deneyim,

kimi zaman cephe sistemleri iizerinden performatif bir yapi,
kimi zaman giris mekan iizerinden davranigsal bir siire,

kimi zaman ise kentin kivrimli yapisi i¢inde siireklilik iireten bir sistem

olarak yeniden tanimlanmuistir. Bu cesitlilik, araytiz kavraminin tek bir
dogruya indirgenemeyecegini; aksine her baglamda yeniden kurulan bir dii-
stinme bi¢cimi oldugunu ortaya koymustur.

Sonug: Arayiiz Olarak Diisiinme

Atolye siirecinin en 6nemli ¢iktisi, somut {iretimlerin 6tesinde, katilim-
cilarin “arayiiz” kavramini bir nesne olarak degil, bir diisiinme bicimi olarak
kavramaya baglamasidur.

Bu noktada araytiz artik:

bir sinir degil,
bir ayrim degil,
bir yiizey degil

aksine;

bir iliski kurma bicimi,
bir gecis durumu,

bir algi tiretme pratigi

haline gelmistir.

Ve belki de atolyenin en kritik kazanimi tam olarak burada ortaya ¢ikar:

“MIMARLIK, NESNELER URETMEKTEN COK, ARAYUZLER KURMA
PRATIGIDIR.”
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Grup 1: Tabela: Gorsel iletisim ve Yonlendirici Olarak Arayiiz

Yiiriitiicii: Dr. Kiymet SANCAR OZYAVUZ, Riiveyda UZUN, Rahime BICER,
Emir UZUN

Katilimc1 ()grenciler: Yasin Yildiz, Sevde Siislii, Sena Bayram, Hayrunnisa
Bolat, Emir Arda iskender, Emine Sule Bilgin, Emel Can, Elif Nur Kayik¢i, Eda
Demir, Canan Bingdl, Berktug Dedeoglu

Bu grup, “arayiiz” kavramini mimarlik ile gorsel iletisim disiplinlerinin
kesisiminde ele alarak, tabelalar1 yalnizca yonlendirme araci olarak degil,
mekansal deneyimi kuran aktif bir arayiiz olarak yeniden diigiinmiistiir. Ca-
lisma, kent iginde siklikla g6z ardi edilen ancak kullanic ile mekan arasinda
stirekli bir iletisim kuran tabelalarin, mimari ylizeyin bir uzantisi olarak na-
sil isledigini sorgulamaktadir.

Tabelalar, bu baglamda yalnizca bilgi aktaran elemanlar degil; algiy1
yonlendiren, mekan: okunabilir kilan ve kentsel kimligin olusumuna katk:
saglayan ara yiizeyler olarak degerlendirilmistir. Grup, 6zellikle Trabzon kent
dokusunda yer alan 6rnekler iizerinden, tabelalarin bi¢cimsel, konumsal ve
iceriksel 6zelliklerinin kullanici deneyimini nasil etkiledigini analiz etmistir.

Calisma siirecinde katilimcilar; gozlem, fotograflama ve gorsel analiz
yontemlerini kullanarak tabelalarin kent i¢cindeki dagilimini, 6l¢ek iliskile-
rini ve mimari yiizeyle kurdugu bag: incelemistir. Bu analizler sonucunda,
tabelalarin yalnizca bireysel tasarim nesneleri olmadigy; aksine kentin biitiin-
ciil gorsel dilini olusturan parcalar oldugu ortaya konmustur.

Grubun Onerisi, tabelalarin rastlantisal yerlesimler yerine, bulundugu
cevrenin kimligi ile biitiinlesen, okunabilirligi yiiksek ve estetik acidan tu-
tarl1 bir sistem icinde ele alinmasidir. Bu dogrultuda gelistirilen tasarim yak-
lasimlari, giincel teknoloji ile entegre, stirdiiriilebilir ve kullanici odakli bir
arayiiz modeli 6nermektedir.

Sonug olarak bu ¢alisma, arayiiz kavramini yalnizca mekansal bir sinir
olarak degil; iletisim, alg1 ve yonlendirme siireglerini bir araya getiren ¢ok
katmanli bir sistem olarak ele alarak, mimarlik pratigine disiplinlerarasi bir
bakis agis1 kazandirmaktadir.

% e -
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Grup 2: KTU Mimarlik Béliimii Binasi: Pedagojik Bir Arayiiz
Yiiriitiiciiler: Dr. Aysun AYDIN SANCAROGLU, i¢ Mimar Ecem CAFA

Katilimcr Ogrenciler: Ahmet Arif Tekin, Biinya Cetinkaya, Esra Sare Ozmen,
Ismail Furkan Giimiis, Kiibra Nur Bulut, Melike Ors, Muhammet Mustafa, Senanur
Nisa Ekinci, $eval Tuncertan, Ugur Fidan

Bu grup, “arayiiz” kavramini mimarlik egitiminin dogrudan tretildigi
mekan iizerinden ele alarak, KTU Mimarlik Binasr'ni yalnizca bir egitim ya-
pist olarak degil, diistincenin iiretildigi, aktarildigi ve yeniden kuruldugu pe-
dagojik bir arayiiz olarak tartismaya a¢mistir. Caligma, mimarlik egitiminin
yalnizca ders igerikleriyle degil, bu igeriklerin {iretildigi mekansal ortamlar
araciligiyla bi¢cimlendigi kabuliinden hareket etmektedir.

Bu baglamda bina; stiidyo, koridor, hol ve cephe gibi bilesenleriyle, 6gren-
cinin hem fiziksel hem de zihinsel iiretim siireclerini yonlendiren bir 6grenme
ortami olarak ele alinmistir. Grup, bu mekansal bilesenlerin yalnizca dolagim
ya da kullanim alanlar1 olmadiginy; aksine karsilasmalarin, tartigmalarin ve
tiretim pratiklerinin gergeklestigi aktif sahneler oldugunu ortaya koymustur.

Calisma siirecinde katilimcilar, binay1 deneyimsel bir alan olarak analiz
etmis; farkli mekénlarda gozlem, kayit ve haritalama yontemleriyle veri topla-
mugstir. Bu siirecte bina, sabit bir nesne olmaktan ¢ikarak, kullanici ile birlikte
siirekli yeniden iiretilen bir sistem olarak okunmugtur. Ozellikle stiidyo ortam-
lar1, kurmaca ile gergeklik arasindaki gegirgenligin en yogun yasandigi alanlar
olarak degerlendirilmis; bu mekanlarin mimarlik egitiminin temel tiretim ala-
ni1 oldugu vurgulanmustir.

Grup, mimarlik binasinin pedagojik potansiyelini ortaya koyarken, 6gren-
cinin mekanla kurdugu iliskinin yalnizca kullanim tizerinden degil, deneyim,
alg1 ve tiretim tizerinden sekillendigini gostermistir. Bu dogrultuda bina, 6g-
renmenin gergeklestigi pasif bir zemin degil; aksine 6grenmeyi tetikleyen, yon-
lendiren ve doniistiiren aktif bir arayiiz olarak yeniden tanimlanmuigtur.

Sonug olarak bu ¢alisma, mimarlik egitimine iliskin yerlesik kabulleri
sorgulayarak, 6grenme siireglerinin mekénsal baglamdan bagimsiz diistinii-
lemeyecegini ortaya koymakta; mimarlik binasini bilgi tiretiminin mekansal
karsilig1 olarak konumlandirmaktadir.
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Grup 3: Zamann izleri ve Yiizey Olarak Arayiiz

Yiiriitiiciiler: Dog. Dr. Selda AL SENSOY, Mimar Cansu YILMAZ, Mimar Doga
IHTIYAR, Mimar Ecem FETTAHOGLU

Katilimci Ogrenciler: Burak Karabulut, Elif Cepni, Elifnur Sagiroglu, Emin Atilla,
Gamze Ozcan, Hasan Mert Uzunhiiseyinoglu, Hazar Celep, Hiiseyin Kanlidere, Sevin
Erol

Bu grup, “arayiiz” kavramini zaman ve malzeme iliskisi izerinden ele ala-
rak, Trabzon’un tarihsel dokusunda biriken izleri mekansal yiizeyler {izerinden
okunabilir bir arayiiz olarak degerlendirmistir. Caligma, kenti yalnizca fiziksel
bir yapr biitiinii olarak degil; zamanin izlerini tagtyan, katmanlagmis ve siirekli
doniisen bir yiizeyler sistemi olarak ele almaktadir.

Tasin asinmis dokusu, ahsabin nemle degisen yiizeyi, yeniden boyanmis du-
varlar ve sokak zemininde biriken izler, bu baglamda kentin tarihsel siirekliligini
goriiniir kilan sessiz gostergeler olarak yorumlanmustir. Bu izler, yalnizca gegmi-
se ait kalintilar degil; zamanin mekanda biraktig1 ve hal etkisini sirdiiren aktif
arayiizler olarak ele alinmistir.

Calisma stirecinde katilimcilar, Bedesten Caddesi-Alacahan Sokak, Semer-
ciler-Kunduracilar Caddeleri ve Tabakhane yakin ¢evresinde saha ¢alismalar:
gerceklestirerek, bu yiizeylerdeki izleri gozlemlemis, belgeleyerek analiz etmisler-
dir. Yiirtiytisler, fotograflama, video ¢ekimleri, eskiz ve not alma gibi yontemlerle
toplanan veriler, mekéansal temsillere doniistiiriilmiis; boylece zamanin yiizeyler-
de biraktig1 izler gortiniir kilinmstir.

Bu grubun ayirt edici yonii, gozlemlenen izlerin yalnizca belgelenmesiyle
sinirli kalmayip, yaratici iiretim siireglerine aktarilmasidir. Katilimcilar analog
harita paftalari, dijital kolajlar ve video sunum teknikleri araciligiyla bu izleri ye-
niden yorumlamis ve kentin bellegini ¢agdas bir temsil dili iginde ifade etmistir.

Sonug olarak bu ¢aligma, arayiiz kavramini zaman, malzeme ve yiizey ilis-
kisi tizerinden yeniden diisiinerek; mimarlig1 yalnizca yeni olani tiretme pratigi
degil, var olani okuma, yorumlama ve yeniden ifade etme siireci olarak konum-
landirmaktadir.




* XV

Grup 4: Kentsel Esik ve Zamansal Gegis Olarak Arayiiz

Yiiriitiiciiler: Prof. Dr. Nihan CANBAKAL ATAOGLU, Mimar Elif SALANTUR,
Mimar Giilru KARSLI CORUHLU

Katihma Ogrenciler: Afranur Burun, Aybiike Kir, Ayse Erdol, Begiim Dilara Ce-
lik, Beril Cebi, Ceren Saglam, Dila Kaptan,, Esra Ceylan, Melek Onder, Sena Oztiirk

Bu grup, “arayiiz” kavramini tarihsel kent dokusu igerisinde esik ve gecis
mekanlari tizerinden ele alarak, Trabzon surlari ve kent kapilarini i¢ ve dis ara-
sindaki ¢ok katmanli iliskilerin kuruldugu temel arayiizler olarak incelemistir.
Caligma, arayiizii yalnizca mekansal bir sinir olarak degil; ayrim ve baglantinin
ayn1 anda gergeklestigi deneyimsel bir gegis alani olarak tanimlamaktadir.

Tarihsel kentlerde surlar, kentin sinirlarini belirleyen savunma elemanlar:
olmanin 6tesinde, farkli mekansal durumlar arasinda kesintili bir iliski kuran
yapilar olarak degerlendirilmistir. Bu sistem igerisinde yer alan kent kapilar:
ise, i¢ ve dis arasindaki gecisi saglayan noktalar olmanin dtesinde, karsilagma,
yonlenme ve algi tiretiminin yogunlastig1 esik mekanlar olarak ele alinmigtr.

Trabzon’un tarihsel dokusunda, Yukar1 Hisar, Orta Hisar ve Asag1 Hisar
bolgelerinde izlenebilen sur sistemi, kentin ¢ok katmanli yapisini ortaya ko-
yan onemli bir arayiizler biitiinii sunmaktadir. Ozellikle Kale Kap1 ve Pazar
Kapi gibi gecis noktalari, ge¢mis ile bugiin arasinda kurulan iliskinin somut-
lastig1 mekansal diigiimler olarak degerlendirilmistir.

Grup ¢alismasinda bu esik mekanlari, yalnizca fiziksel gegis alanlari ola-
rak degil; zamanlar arasi bir arayiiz olarak ele alinmistir. Kapilar, bir yandan
mekansal ayrimi temsil ederken, diger yandan ge¢misten bugiine ve bugiin-
den gelecege uzanan siirekliligi deneyimleme imkan: sunmaktadir. Bu bag-
lamda arayiiz, sabit bir sinir degil; hareket, yonlenme ve zaman algis1 iizerin-
den kurulan dinamik bir siire¢ olarak yeniden tanimlanmuistir.

Sonug olarak bu ¢alisma, arayiiz kavramini kentsel esikler tizerinden
yeniden diigiinerek, mimarlik ve kent okumalarinda sinirin pasif bir ayiric
degil; aksine iliski kuran, deneyim iireten ve siirekliligi miéimkiin kilan aktif
bir mekénsal yap1 oldugunu ortaya koymaktadir.
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Grup 5: Tarihsel Katmanlar ile Cagdas Miidahale Arasinda Arayiiz
Yiiriitiicii: Dog. Dr. Murat TUTKUN

Katilimcr Ogrenciler: Alperen Yusuf Kotcioglu, Fatmanur Yilmaz, Gizem Akgiin,
Hiranur Celik, ilayda Halide Ozer, Rabia Okumus, Riiveyda Yilmaz, Sevde Nur Satiroglu,
Riimeysa Akbulut, Yeliz 6zturan

Bu grup, “arayiiz” kavramini tarihsel cevre ile cagdas mimari iiretim arasin-
daki iliski Gizerinden ele alarak, Trabzon'un Pazarkapi Mahallesi 6zelinde farkli
donemlere ait mekéansal katmanlarin nasil bir arada var olabildigini incelemistir.
Caligma, arayiizii yalnizca fiziksel bir temas noktasi olarak degil; gegmis ile gii-
niimiiz arasinda kurulan dinamik bir etkilegsim alani olarak tanimlamaktadir.

Pazarkap: Mahallesi, kent merkezinde yer almasi, arkeolojik kalintilar ile
mevcut tarihsel yapilarin i¢ ige ge¢mesi ve giincel miidahalelerle doniismeye de-
vam etmesi nedeniyle, ¢ok katmanli bir kentsel yap1 sunmaktadir. Bu baglamda
grup, alan1 korunmas: gereken duragan bir miras alani olarak degil; siirekli yeni-
den kurulan bir kentsel arayiiz olarak ele almistir.

Caligma kapsaminda, arkeolojik kalintilar ile mevcut yapilarin iligkisi,
acik alan kullanimlar1 ve mekansal siireklilik bicimleri analiz edilmis; bu
katmanlar arasinda kurulabilecek olasi iliskiler iizerinden bir tasarim yakla-
simu gelistirilmistir. Bu yaklasim, tarihsel ¢evre ile ¢agdas mimarlik arasin-
da karsithik kurmak yerine, iki durumu birbirini besleyen bir diyalog iliskisi
icinde degerlendirmektedir.

Grubun 6nerisi, arkeolojik alanlar1 goriiniir kilan, kamusal kullanim ile bii-
tiinlestiren ve farkli iglevleri bir arada barindirabilen biitiinciil bir kentsel organi-
zasyon modeline dayanmaktadir. A¢ik hava sergileme alanlari, kamusal mekan-
lar ve yeni islev onerileri araciligyla, tarihsel katmanlarin giincel kent yagamu ile
iliski kurmasi hedeflenmistir.

Sonug olarak bu ¢aligma, arayiiz kavramini tarihsel katmanlar ile cagdas
miidahale arasindaki iligki tizerinden yeniden tanimlamakta; mimarlik ve kent-
sel tasarimin yalnizca yeni olani tiretmek degil, var olani goriiniir kilarak siirek-
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Grup 6: Atmosfer, Beden ve Duyular Uzerinden Arayiiz

Yiiriitiiciiler: Prof.Dr. Derya ELMALI SEN, Dr. Evsen YETIM, Yiik. Mimar Mer-
ve ULUCAY TEMEL

Katihma Ogrenciler: Ahmet Ayan, Ahsen Cakir, Aleyna Nur $agmaz, Ayse Nur
Yilmaz, Beyza Nur Yilmaz, Firdevs Sahin, Sinem Sahin, Songiil Karakog, Yaren Vural-
ma, Zeynep Siieda Aydin

Bu grup, “arayiiz” kavramini mimarlikta duyusal deneyim ve atmosfer
tizerinden ele alarak, mekan ile kullanici arasindaki iliskiyi bedensel alg1 ve cok
duyulu etkilesim ¢ercevesinde yeniden degerlendirmistir. Calisma, mimarligin
yalnizca gorsel bir disiplin olmadig; aksine bedenin tiim duyular: araciligiyla
deneyimlenen, ¢ok katmanli bir algi alani oldugu kabuliine dayanmaktadir.

Peter Zumthor’un “atmosfer” kavrami tizerinden gelistirilen kuramsal ger-
geve, mekanin yalnizca fiziksel 6zellikleriyle degil; 151k, ses, koku, sicaklik ve
doku gibi duyusal bilesenlerin bir araya gelmesiyle olustugunu ortaya koymak-
tadir. Bu baglamda atmosfer, kullanici ile mekén arasinda kurulan ve dogrudan
deneyimlenen bir arayiiz durumu olarak ele alinmistir. Calismada ayrica Mer-
leau-Ponty’nin beden ve duyular tizerine gelistirdigi yaklasimlar referans alina-
rak, mekéansal deneyimin géorme duyusunun &tesine gegtigi; dokunma, isitme
ve hareket gibi duyularin da bu deneyimin ayrilmaz pargalar1 oldugu vurgu-
lanmistir. Bu yaklasim, araytizii yalnizca goriilen bir yiizey olmaktan ¢ikara-
rak, hissedilen ve yasanan bir deneyim alani olarak yeniden tanimlamaktadir.

Atolye siirecinde katilimcilar, kampiis igerisindeki farkli mekanlarda
gozlem ve deneyim temelli analizler gerceklestirmistir. Isik degisimleri, ses
yogunlugu, malzeme dokular1 ve mekéansal atmosfer gibi unsurlar, video ve
fotograf kayitlari ile belgelenmis; elde edilen veriler gorsel ve isitsel temsillere
doniistiiriilmistiir. Bu sliregte mekan, sabit bir nesne degil; kullanici ile bir-
likte stirekli degisen dinamik bir deneyim alani olarak ele alinmuistir.

Sonug olarak bu ¢aligma, arayiiz kavramini beden, duyular ve atmos-
fer tizerinden yeniden diisiinerek; mimarlig1 yalnizca fiziksel bir diizenleme
pratigi degil, ok duyulu bir deneyim tasarimi olarak konumlandirmaktadir.
Boylece mekan, sinirlari olan bir nesne olmaktan ¢ikarak, kullanicr ile kur-
dugu iliski tizerinden siirekli yeniden iiretilen bir arayiiz haline gelmektedir.
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Grup 7: Cift Cidarh Cephe Sistemleri: Katmanl Bir Arayiiz
Yiiriitiiciiler: Dog. Dr. (Ozlem AYDIN, Mimar Farouk E-Cherkaoui

Katilimc1 Ogrenciler: Ayse Yilmaz, Betiil Biilbiil, Cagdas Yildiz, Derya Bakar,
Elif Ereli, Melike Harmanci, Mira Arslantas, Mirali Seyyedhassanlou, Safyah Osman

Bu grup, “arayiiz” kavramini mimarlikta cephe tizerinden ele alirken, 6zel-
likle cift cidarli cephe sistemlerini i¢ ve dis mekéan arasinda kurulan ¢ok kat-
manl1 bir etkilesim alani olarak incelemistir. Calisma, cepheyi yalnizca yapiy1
dis etkilerden koruyan bir kabuk olarak degil; cevreyle siirekli iliski kuran, per-
formatif ve dontistiiriicii bir ara yiizey sistemi olarak tanimlamaktadur.

Cift cidarli cepheler, yapinin i¢ ve dis kabugu arasinda olusturulan ara
bosluk sayesinde, yalnizca enerji verimliligi ve iklimsel konfor saglamakla
kalmaz; ayn1 zamanda gorsel, isitsel ve algisal diizeyde de ¢evreyle kurulan
iligkiyi yeniden tanimlar. Bu baglamda cephe, pasif bir sinir olmaktan ¢ika-
rak, 151k, hava ve goriis gibi akislar1 diizenleyen aktif bir arayiiz haline gelir.

Grup ¢aligmasinda, bu sistemlerin mekansal ve ¢evresel etkileri su soru-
lar Gizerinden analiz edilmistir:

«  Cift cidarli cepheler, i¢ ve dig mekan arasinda nasil bir gecis alani
olusturur?

o Bu sistemler, c¢evresel kosullar1 ve kullanici deneyimini nasil
dontgtirar?

« Saydamlik, yansima ve gegirgenlik gibi ozellikler, mekansal algiy:
nasil yeniden iiretir?

Caligma siirecinde katilimcilar, segilen 6rnek yapilar tizerinden gozlem,
¢izim ve gorsel analiz yontemleriyle veri toplamis; cepheyi olusturan katman-
larin birbirleriyle ve ¢evreyle kurdugu iliskiyi ¢6ztimlemistir. Bu analizler,
cepheyi tekil bir ylizey olmaktan ¢ikararak, ¢cok katmanli, degisken ve per-
formansa dayali bir sistem olarak ele almanin gerekliligini ortaya koymustur.

Sonug olarak bu ¢alisma, cepheyi yalnizca estetik ya da yapisal bir eleman
olarak degil; i¢ mekan, dis gevre ve kullanici arasinda siirekli veri aligverisi
saglayan dinamik bir arayiiz mekanizmasi olarak yeniden tanimlamaktadir.
Boylece mimarlik, sabit sinirlar iiretmek yerine, etkilesim ve uyum iizerinden
galigan katmanli sistemler kurma pratigi olarak konumlandirilmaktadir.
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Grup 8: Giris Mekani: Davranigsal ve Duyusal Siireglerin Kuruldugu Arayiiz
Yiiriitiicii: Prof. Dr. Reyhan MIDILLI SARI

Katilimc1 Ogrenciler: Bahar Dural, Eda Yazicy, Elif Nur Uner, Enes Cogal, Meh-
tap Karatas, Melike Beyza Bulutoglu, Merve Aykun, Sude Haliloglu, Umut Sicim

Bu grup, “arayiiz” kavramini mimarlikta bir ge¢is alani olarak giris
mekdnlar: Gizerinden ele alarak, bu alanlarin yalnizca fiziksel bir esik de-
gil; ayn1 zamanda davranigsal, duyusal ve sosyal etkilesimlerin yogunlastig1
araytiizler oldugunu ortaya koymustur. Calisma, giriglerin bir yapiya erisim
noktas1 olmanin 6tesinde, kullaniciy1 karsilayan, yonlendiren ve mekansal
deneyimi baslatan kritik alanlar oldugunu vurgulamaktadir.

Giris mekanlari, i¢-dis, kamusal-6zel, agik-kapali gibi ikilikleri ayn1
anda barindirarak, farkli durumlar arasinda gegisi miimkiin kilan ¢ok kat-
manli yapilar olarak degerlendirilmistir. Bu baglamda arayiiz, yalnizca fizik-
sel bir sinir degil; gorme, isitme, hissetme ve yon bulma siireglerinin kesistigi
dinamik bir deneyim alani olarak tanimlanmistir.

Calisma siirecinde katilimcilar, giris mekanlarini yalnizca mekansal
diizenleri iizerinden degil; ayn1 zamanda bu alanlarda gergeklesen kullanici
davranislari tizerinden analiz etmistir. Bekleme, karsilagsma, yonlenme, ileti-
sim kurma ve sosyallesme gibi eylemler, giris mekanlarinin temel bilesenleri
olarak ele alinmis; bu eylemlerin mekanla kurdugu iliski gézlem, kayit ve ha-
ritalama yontemleriyle incelenmistir.

Ayrica ¢aligma kapsaminda, giris mekénlarinin duyusal katmanlari—
ses, koku, 151k, hava akis1 gibi unsurlar—da analiz edilerek, bu faktorlerin
kullanici deneyimini nasil sekillendirdigi ortaya konmustur. Bu yaklasim,
giris mekanini yalnizca fiziksel bir diizenleme olarak degil; ¢ok duyulu bir
karsilasma alani olarak yeniden tanimlamaktadir.

Sonug olarak bu ¢alisma, arayiiz kavramini giris mekanlar: tizerinden
yeniden diisiinerek, mimarlikta gecis alanlarinin pasif degil; aksine kullanici
davranislarini yonlendiren, deneyimi bigimlendiren ve sosyal etkilesimi iire-
ten aktif sistemler oldugunu ortaya koymaktadir.
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Grup 9: Kentsel Siirekliligin Kivrimi ve Katmani Olarak Arayiiz
Yiiriitiicii: Y. Mimar Muhammet Enes OKSUZ

Katilimc1 Ogrenciler: Asude Hatice Duman, Bengiisu Kiligkiran, Edanur Aydin,
Eren Alp Cetinkaya, Eyliil Sila Cigek, Havva Bilge Dogru, Irem Yildiz, Izzet Mert Oz-
can, Riimeysa Gonen

Bu grup, “arayiiz” kavramini Gilles Deleuze’tin kivrim (le pli) yaklagimi tize-
rinden ele alarak, Trabzon kentini sabit sinirlarla tanimlanan bir butiin olarak
degil; siirekli katlanan, agilan ve yeniden kurulan ¢ok katmanli bir arayiiz sistemi
olarak yeniden diisiinmiistiir. Calisma, arayiizii iki durum arasinda konumlanan
bir esik olmaktan ¢ikararak, kentin bellegi, topografyasi ve deneyimsel katman-
lar1 arasinda kurulan siireklilik iligkisi tizerinden tanimlamaktadir.

Bu yaklagimda kent, {ist iiste binen tarihsel katmanlarin duragan bir bi-
rikimi degil; her an yeniden yazilan, farkli izlerin birbirine temas ettigi ve do-
niiserek varligini stirdiiren dinamik bir yap1 olarak ele alinmigtir. Deleuze’iin
“hicbir seyin tekil olmadigs, her seyin kivrimlar araciligiyla birbirine baglandi-
g1” diistincesi dogrultusunda, Trabzon'un mekansal dokusu da katmanlar arasi
gecislerin ve siirekliliklerin iiretildigi bir yiizey olarak okunmustur.

Grup calismasi, kentin yiizeylerinde goriiniir olan ve ¢ogu zaman fark
edilmeyen izleri, birer “kivrim” olarak degerlendirerek, bu izlerin nasil Gist iiste
bindigini ve birbirleriyle nasil iliski kurdugunu aragtirmistir. Bu dogrultuda
arayliz, yalnizca mekénsal bir sinir degil; zaman, bellek ve deneyim arasinda
stirekli etkilesim tireten bir olug hali olarak ele alinmugtir.

Calisma siirecinde katilimcilar, kentin farkli bolgelerinde gergeklestirdik-
leri gozlemler ve analizler araciligryla, bu katmanlarin nasil agiga ¢iktigini in-
celemis; elde edilen verileri kolaj ve gorsel temsil teknikleriyle yeniden yorum-
lamigtir. Bu tiretimler, kenti tekil bir gerceklik olarak degil; farkli katmanlarin
birbirine temas ettigi cogul bir yapi olarak gériiniir kilmay1 amaglamaktadir.

Sonug olarak bu ¢aligma, arayiiz kavramini Deleuzecii bir perspektifle ye-
niden ele alarak, mimarlik ve kent okumalarinda sinir, yilizey ve katman kav-
ramlarini yeniden diisiinmeye agmaktadir. Boylece kent, sabit bir nesne degil;
stirekli kivrilan, katlanan ve yeniden kurulan bir arayiizler biitiinii olarak ta-
nimlanmaktadir.
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Ozet

Gelisen teknoloji ve iletisim araclarinin bir yansimasi olarak gorsel ileti-
sim 6nem kazanmuistir. Kolay ve hizli algilanabilen gorsel imajlar kurumlarin
vizyon ve misyonlarinin daha hizli iletilmesine olanak vermektedir. Acik,
yar1 agik ve kapali mekanlarda farkli amaglar i¢in kullanilan tabela, isaret,
piktogram gibi grafik 6geler; kullanicilar: ile kurumlar arasinda bir arayiiz
olarak gorev almakta, kurumlarin temsil ettikleri felsefeyi ve diinya goriisle-
rini hedef kitleye ulastirmaktadir. Bu baglamda 6zellikle tabelalarin konumu,
kullanim amaci ve tasarimi kurumsal kimligin 6nemli bir par¢asini olugtur-
maktadir.

Caligmanin amacy; onemli gorsel iletisim araglarindan biri olan dis
mekanda bulunan bilgilendirici ve yonlendirici tabelalarin hem kurumlarin
ve yerin kimligini yansitacak hem de giincel gereksinimlere cevap verecek
sekilde tasarimlar 6nermektir. Bu dogrultuda Tiirkiye’nin en eski tiniversite-
lerinden biri olan KTU merkez yerleskesinde bulunan tabelalar1 incelenmis-
tir. ki boliimden olusan ¢alismanin ilk béliimiinde; kampiis alani igindeki
tabelalarin konumu, kullanim amaglari, bigimsel 6zellikleri, kurum kimligi
ile gorsel ve anlamsal iliskilerinin tespiti yapilmistir. Ikinci béliimiinde ise; li-
teratiirden ve tespit calismasindan elde edilen veriler 15131nda at6lye caligmasi
yapilarak biitiinsel bir bakis agisiyla kurum kimligini destekleyecek tasarim
modeli olusturulup, 6neri tabelalar gelistirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Gorsel Imaj, Gorsel Kirlilik, Kurumsal Kimlik, Ta-
belalar, Gorsel Alg:
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1. Giris

Gelisen teknoloji ve iletisim araglarinin bir yansimasi olarak gorsel ile-
tisimin onemli araglarindan biri olan tabelalar; mimarlik, kent estetigi ve
grafik tasarim disiplinlerinin arakesitinde yer alan 6nemli iletisim araglar1
olarak tanimlanmaktadr.

Dogasinda iletisimi ve etkilesimi barindiran arayiiz, mimarlikta in-
san-mekan, yapi-kent, kentsel mekan-kentli arasinda iletisimi saglar. Yon-
lendirme, bilgilendirme, tanimlama, algilama, kiiltiirel anlam gibi islevleri
barindiran tabelalar i¢ mekandan kentsel mekéna kadar farkl 6lgeklerde ve
tiirlerde kullanilmaktadir. Ozellikle mimarlikta tabelalar, bina cephelerinin
bir pargasi olurken, kentin bilgi dokusunu olusturarak mekan deneyimini ko-
laylastirmakta ve kamusal okur-yazarlig1 desteklemektedir.

Caligmada; en 6nemli gorsel iletisim araglarindan biri olan tabelalarin,
saglikli ve estetik yasanabilir ¢evrelerin olugsmasina katk: saglayacak sekil-
de bulunduklar1 yerin kimligi ile biitiinlesmis, bilgilendirme ve yonlendirme
gorevlerini yerine getirebilecek, giiniin teknolojileri ile entegre edilmis stirdii-
rilebilir tasarim ilklerini benimseyen yeni tasarim onerilerinin gelistirilmesi
hedeflenmistir.

Dinamik bir organizma olan kentler; zaman i¢inde sosyokiiltiirel, eko-
nomik, teknolojik ve fiziksel degisime ugramaktadir. Bu degisimin izlerinin
okunabildigi kentsel mekanlar bir gorsel iletisim platformudur ve mekanda-
ki grafikler bu platformun giiciinii artiracak etkiye sahiptir (Akbal ve Korucu
Tasova, 2018). Bir diisiincenin /mesajin aktarilmasinda kullanilan grafik tasa-
rimlarin kentin farkli yiizeylerinde etkin kullanilmasi kent kimliginin olusu-
muna katki saglamaktadir. Clinkii bu yiizeylerde kullanilan grafikler sadece ait
olduklari ytizey ile bilgi aktarmaz ayni zamanda kentin o béliimiinii deneyim-
leyen insanlara kentle ilgili de bilgiler aktarir/aktarmalidir (Celiker ve Tokog-
lu, 2017). Bireyler yasamlarini stirdiirdiikleri fiziksel ¢evrelerdeki yapay, dogal,
sosyo-kiiltiirel ve gorsel elemanlar ile siirekli etkilesmektedir. Insanlarin mutlu
ve saglikli yasayabilmesi i¢in gorsel bakimdan iyi tasarlanmus, estetik gevrele-
rin varlig ile iliskilenmektedir. Yapilasmis ¢evrede bulunan ve insan hafizasini
olumsuz etkileyen diizensiz, birbiri ile tutarsiz ve uyumsuz her 6ge gorsel kir-
lilik olusturmaktadir. Buna bagl olarak goze hitap etmeyen unsurlar, kétii go-
rintiileri ile insan davranisini ve psikolojisini olumsuz etkilemektedir. Estetik
olmayan goriintiilere maruz kalan insanlarin kotiimserlik, yasama sevincinin
azalmasi, psikosomatik hastaliklarda artis, adaptasyon gii¢liigi, sinirlilik, 6tke
gibi sorunlar yasadig: bilinmektedir (Benugur, 2012).

Kentlerdeki dogal ve yapilasmis mekanlarda bulunan gorsel elemanlarin
estetikligi, kentlerin gelismislik diizeylerinin bir olgiitii olarak kabul edil-
mektedir. Kent mekanlarinin, goriintii kirliligi olmayan, goze hos gelen ¢ev-
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re kimligine sahip olmasi saglikli mekanlarin i¢in beklenmektedir (Aydin,
2013). Kent kimligi ile tutarli olmayan, gorsel biitiinliik saglamayan grafik
anlatimlar kentlerin ve kurumlarin gérsel imajlarini olumsuz olugmasina se-
bep olmaktadir. Bu, kentlinin yasam niteligini diisiirdiigii ve kente aidiyet
duygusunu azalttig: i¢in kentlerin sosyal ve kiiltiirel siirdiiriilebilirliklerini
olumsuz etkilemektedir.

Cevresel bilgi kirliligi giiniimiizde birgok yerleskeyi etkisi altina almis du-
rumdadir. Bu kirlilik, cadde ve sokaklarda bilgi yiiklemesi yaparak algiy1 za-
yiflatmakta ve izleyicinin dikkatini dagitmaktadir. Tasarimin tiim unsurlari
arasinda dil biitiinligiiniin saglanmasi, yonlendirme ve gevresel grafik tasa-
rimda da kritik 6neme sahiptir. Yon bulma, bireylerin hedeflerine ulasabilmek
icin gerekli olan yolunun, fiziksel veya mekénsal gevre igindeki yonlendirme
unsurlar: araciligryla bulunmasi anlamina gelmektedir. Bu siiregte, bireylerin
cevresel 6geleri algilamasi ve iliski kurmasi 6nemlidir. Bu baglamda tabela-
lar kurumlarin hem kurumsal kimligini ve gorsel imajin1 yansitmakta, hem
de kullanicilar1 yonlendirmede ve bilgilendirmede 6nemli bir yer tutmaktadir.
Insan bulundugu konumdan bagka bir konuma harekete gecerken ydniinii bul-
mada bazi donatilara gerek duyar. Kentsel mekanlarda bulunan tabelalar; in-
sanlarin yon bulmasina yardimei olan, ¢ok sayida ve farkli kullanici gruplarina
hizmet eden elemanlardir. Tabelalarin tasarimindaki yetersizlik kullanicilarin
yon bulmalarina ve bilgilenmelerine dogrudan etki etmektedir.

Caligma alani; mevcut tabelalarin dil birliginin olmamasi, giiniin bilgi-i-
letisim teknolojilerine uyarlanamamasi, farkli kullanicilara hizmet etmesi,
giin i¢inde farkli zaman dilimlerinde ayn1 diizeyde amacina hizmet edeme-
mesi, iiniversitenin kurumsal kimligi ile dogrudan bir iliskisinin olmamasi
gibi gerekeelerle KTU Kanuni Kampiisii olarak belirlenmistir. Kampiisteki
ana tasit ve yaya aksinda (A ve D kapisi aras1) bulunan tabelalarin mevcut
durumu tespit edilerek, atolye ¢caligmasi ile 6neriler gelistirilmistir.

Kurumsal kimligin ingas1 i¢in 6nemli bilesenlerden biri olan tabelalarin;
cagin gerekliliklerini karsilayabilmesi, kullanict memnuniyetini saglayabil-
mesi ve tabelalarin kendi i¢inde ve kurum kimligi ile biitiinliik saglayacak
sekilde ¢6ziim Onerilerinin sunulacak olmasi ¢alismanin 6zgiin yanini olus-
turmaktadir. Bu amag dogrultusunda arastirmada; arayiiz olarak tabelalarin
bir kurumun dis diinya ile temasinda temsiliyetini nasil etkiledigi ve ¢alisma
alani icerisindeki tabelalarin kurumsal kimlik ile nasil iliskilendigi sorulari-
na cevap aranmistir.

2. Grafik Tasarim ve Kurumsal Kimlik

Gorsel imaj, bir kentin ya da kurumun dig diinyada nasil algilandigini ve
hatirlanacagini belirleyen goérsel unsurlarin toplamini igermektedir. Bu un-
surlar, ait olduklar1 kuruluglarin logosu, renkleri, tipografisi, web sitesi tasa-
rimi, kurumsal belgelerin diizeninin yani sira mevcut konumunda bulunan
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grafik anlatimlar ve diger gorsel iletisim araglar1 gibi faktorleri de kapsamak-
tadir. Kentlerin ve kurumun kimligini yansitan ve tanimlayan gorsel imajlar,
bir arayiiz olarak insanlarin gevreleriyle iletisim kurma ve anlam olusturma
siireglerinde énemli bir yer tutmaktadir. Insanlarin giinlitk yagam pratigin-
de bilingli veya bilingsiz olarak maruz kaldig1 bu imajlar, giinliik yasamini
cevrelemekte ve kullanici mekan: dogrudan bu arayiiz tizerinden deneyimle-
mektedir. Bireyin ¢evreyle nasil iletisime gectigini ve nasil anlam drettigini
belirlemede 6nemli rol oynayan imajlar1 sadece bir resim ya da temsil degil
aslinda 6nemli bir icerik tastyicisi olarak gormek gerekmektedir. (Sturken ve
Cartwright, 2009). Ciinkii, ierik belirli bir gorsel diizen iginde gorsel iletisim
yoluyla aktarilmaktadir. Gorsel iletisim bir kuram olmanin dtesinde insan-
larin bilingli ya da bilingsiz olarak katildiklar1 giinliik yasam pratiginin bir
parcasini olusturmaktadir (Baldwin ve Roberts, 2006).

Kurumsal kimlik; bir kurumun kendini en yalin anlatma bi¢imi olarak
tanimlanmaktadir. Kurumun kendiyle ilgili verdigi en temel mesaj olan ku-
rumsal kimlik, kurumsal iletisim, kurumsal davranis ve kurumsal felsefenin
biitiiniinii olustursa da bir¢ok tiiketici i¢in logo, renk, amblem gibi gorsel ta-
sarim unsurlari olarak algilanmaktadir (Okay, 2000). Dowling’e gore kurum-
sal kimlik, kurumun kendini tanimlamak i¢in kullandig1 semboller, terimler
ve terminoloji olarak tanimlanmaktadir. Bu kimlik, bireysel kimlikle benzer
sekilde algiy1 yaratmak istedigi kitle tizerinde belirli mesajlar ve kodlar bi-
rakmay1 hedeflemektedir. Bunun i¢in 6ncelikle gorsel kimlik olusturulurken,
kurumun ismi, ismin iiriinle olan ¢agrisimi, kullanicida yarattig: algi, kuru-
mun veya iiriiniin logosu, logo renkleri, yazi1 karakteri, tipografisi ve sirasiyla
logunun kullanim alanlar1 ve bigimleri ile gorsel kurumsal imajin temelle-
ri olusmaktadir (Dowling, 1994). Gorsel kimlik; kurumun gorsel temsilini
olusturan ve herhangi bir firma, kurum, kurulus, vakif veya bunun benzeri
yapilarin imajini, durusunu, konumunu belirten veya onlar1 temsil eden kav-
ram/olgulari biinyesinde barindirmaktadir. Tiirk’e gore bir kurumun kendi-
sini temsil etme bi¢imlerinin biitiinii, o kurumun kimligini olusturmakta-
dir (Okay, 2000). Mehmet Ak ise kurum kimligini “bir firmanin, iriiniin,
hizmetin ismi, logosu, firmanin dis goriintiisiinden, ¢alisanlarin kiyafetleri-
ne, firmanin dekorasyonundan, reklam ya da halkla iliskiler faaliyetlerinde
kullandiklar1 mesajlara kadar kapsayan bir yelpaze” olarak tanimlamaktadir
(Ak, 2011). Bu tiir gorsel unsurlarin birbiriyle uyum icinde olmasi ve kurulus-
larin degerlerini yansitmasi gerekmektedir.

Kurumsal kimligin 6nemli bir bileseni olan ve gorsel iletisim araci olan
tabelalar, tizerinde yazi, resim, logo gibi tanitict anlatimlarin oldugu farkl
malzemelerden iiretilen bilgilendirme ve yonlendirme saglayan levhalar ola-
rak tanimlanmaktadir (Derin ve Demirel, 2010). Bilgilendirme ve yonlendir-
me tasarimlari, gorsel iletisim diinyasinda énemli bir yere sahiptir. Bir ile-
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tisim araci olan tabelalar, kullanicilarin gevrelerini daha iyi algilamalarini,
bununla birlikte yon bulma ve bilgi edinmede hizli ve etkili ¢6ziimler sagla-
maktadirlar. Buna bagli olarak bilgilendirme tasarimi; “hedeflenen alicilarin
bilgi ihtiyaglarini karsilamak amaciyla bir mesajin igeriklerinin ve sunuldu-
gu ortamlarin tanimlanmasi, planlanmasi ve sekillendirilmesidir” olarak ta-
nimlanmaktadir (International Instute of Information Design, 2024). Yon-
lendirme tasarimi ise, “Kullaniciy1 belli bir yone dogru yonlendirme amaglh
gorsel tasarimlardan olugsmak” olarak tanimlanmaktadir (Dur, 2011). Yon
vermek amaciyla kullanilan yonlendirme 6geleri, mekanlar: tanimlamak ve
yerel bilgiler saglamak i¢in tasarlanmaktadir. Bu 6geler, semtler, yollar, cad-
deler, sokaklar ve bina numaralar: gibi bilgilendirme unsurlarini icermekte-
dir. Yonlendirme ogeleri bir biitiin olarak diistiniildiigiinde bir dizge olus-
turmaktadir. Bu, yonlendirmenin yani sira diger bilgilendirme grafikleriyle
birlikte kullanilarak etkili bir grafik tasarim araci olusturmaktadir. Bu tiir
yaklagimlar, yerleskelerin kimliklerini vurgularken, insanlarin yonlendirme
stireglerini kolaylastirir ve mekanlarin algilanmasini etkilemektedir. Gib-
son’a gore, 1970’lerde mimarlar ve yazilim gelistiricilerin binalara isaretler
tasarlamasi ile baglayan profesyonel uygulamalar, giiniimiizde neredeyse her
kamusal alanda bir yonlendirme dizgesi bulunmasini saglamistir. Yonlen-
dirme dizgesi tasarimlari, bir mekdndan digerine gitmeyi kolaylastiran gra-
fik 6geleri igermektedir (Gibson, 2009). Bu grafik 6gelerin, kendi iglerinde
biitiinliik saglayacak sekilde tasarlanmasi, yerleskelerin kimliklerinin olu-
sumunu desteklemesi, bireylerin yon bulma ve bilgilenme ihtiyacini karsi-
layabilmesi ve kullanicilarin gorsel konforunu saglamas: saglikli ¢evrelerin
olusmasi ve bu ¢evrelerin gelecek nesillere aktarilabilmesi i¢cin gerekmektedir
. Ayrica, her tiir yeterlilige sahip olmayan kullanicilarin (isitme engelli, gorme
engelli, yabanci, algilama giigliigii ceken vs.) i¢ ve dis mekanlar1 bagkasindan
yardim almadan ve 6zgiirce kullanabilmelerine, yasanan ¢evrelerin kapsayici
ve engelsiz olmasina katki saglar. Bu nedenle yonlendirme ve bilgilendirme
tabelalar1/ levhalari ¢evrenin algilanip okunabilmesinde sessiz ama derin rol
oynamaktadir (Midilli Sar1 ve Celik, 2023).

Lynch (1960), kentlerin okunabilirligi ve kentlinin yasadiklar1 gevrede
yonlerini nasil bulduklarina odaklanan ¢alismasinda gevresel imgelerin ken-
tin anlagilmasinda ne gibi farkliliklara sebep oldugunu arastirmis ve imge
kavraminin 6nemini vurgulamistir. Konya, Ordu, Sivas, Ankara gibi bazi
kent kimliginin olusumuna, gorsel konfora ve saglikli ¢cevrelerin olusumuna
imkan veren sehir estetigi-reklam-tanitim ve tabela yonetmelikleri olusturul-
mustur. Calisma alani kapsaminda segilmis olan KTU yerleskesinde, Kurum-
sal Iletisim Koordinatérliigii tarafindan olusturulan kurumsal kimlik rehberi
cercevesinde logo, tipoloji, basili materyal ile ilgili rehber gelistirilmis ancak
tabelalar ile ilgili heniiz bir ¢aligma yapilmamigtir (URL-1).
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Gorsel imaj kullanicilar iizerinde algi olustururken, kurumsal kimlik bu
alginin arkasindaki sistemi ve anlam biitiintinii temsil etmektedir. Tabelalar
ile bir arayiiz olarak bu sistemin kullanict deneyimine doniistiigii yiizeyleri
temsil etmektedir.

Stirdiiriilebilir kalkinma uluslararast literatiirde, giiniimiiz kusaklarinin
ihtiyaglarinin gelecek nesillerin ihtiyaglarinin karsilanmasinda 6diin veril-
meden saglanmasi durumu olarak tanimlanmaktadir (TUBITAK, 2024). Bu
baglamda giinliik yasamin vazgegilmez bir parcasi olan grafik nesnelerin
gorsel kirlilik olusturmayacak sekilde kurumun ve bulunduklar: kentsel me-
kanlarin kimligine katk: saglayacak sekilde tasarlanmalari sosyal ve ¢evresel
stirdiriilebilirlik icin 6nem arz etmektedir. Siirdiiriilebilir kalinma amagla-
rindan biri olan saglikli ve kaliteli yasam i¢in gorsel konforun saglanmasi
6nemlidir. Bu noktada; bilgilendirme, yonlendirme gibi islevlerinin yaninda
gorsel olarak bulundugu ¢evreyi tanimlayan tabelalarin, islevselligi, barindir-
dig1 grafik unsurlar ve gelisen bilgi-iletisim teknolojileri ile entegrasyonunu
irdelemek ve Oneriler gelistirmek bu ¢aligmanin amacini olusturmaktadir.
Tabelalarin kullanicilar ile kurdugu gorsel iletisim, bulundugu alana kattig:
anlam, bulundugu kurumun kimligi ile kurdugu anlamsal ve gorsel iligkiler
calisma kapsaminda incelenmis; literatiirden ve alandan elde edilen veriler
dogrultusunda oneriler gelistirilmistir.

3. Calismanin Yontemi:

Mevcut tabelalarin dil birliginin olmamasi, giiniin bilgi-iletisim tekno-
lojilerine uyarlanamamasi, farkl: kullanicilara hizmet etmesi gibi gerekgeler-
le KTU Kanuni Kampiisii ¢alisma alani olarak belirlenmistir. Yerleskedeki
ana yaya ve tasit aksinda bulunan tabelalar ¢alisma kapsaminda irdelenerek;
kurum kimligi ve giincel iletisim gereksinimlerini karsilayacak sekilde yeni
oOneriler gelistirilmistir.

Bu baglamda ¢alisma kesfet ve tasarla olmak tizere 2 béliimden olusmak-
tadir. Yerleskedeki tabelalarin mevcut durumlarinin konum, bicim ve kulla-
nim amaci bakimindan tespit edilmesi (kesfet); elde edilen veriler dogrultu-
sunda bir tasarim modeli 6nerilmesi (tasarla) adimlarindan olusan ¢aligma
nitel aragtirma deseninde kurgulanmistir.

+  Kesfet bolimiintin ilk asgamasinda konu ile ilgili literatiir taramasi
yapilmistir. Literatiirde tabelalarin bi¢imsel 6zelliklerinin stirdiiri-
lebilir kalkinma i¢in nasil olmasi gerektigi, kullanim amaglarinin
neler oldugu arastirilmistir. Tkinci asamada ¢aligma alaninin mevcut
durumunun tespiti yapilmistir.

« Tasarla boliimiinde ise ¢aligma alaninda, amag¢ dogrultusunda tespit
edilen sorunlarin ¢6ziimlenmesi amaciyla 6neri tabelalar tasarlan-
mistir. Bu asamada; birinci boliimden elde edilen veriler literatiir ile
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iliskilendirilerek gelistirilecek oneriler i¢in atolye galismasi yapilmis-
tir. Atolye icin mimarlik boliimii 6grencilerden olusan 3-4 kisilik 4
grup olusturulmugtur. iki giin siiren atélye calismasinda her bir gru-
bun en az bir 6neri gelistirmesi istenmistir (Sekil 1).

KTU KANUNi KAMPUSU TABELALARI  1.8OLOM
TASARLA

LITERATUR ALAN CALISMASI ATOLYE
- i - Gruplannin belilenmesi
-Gorsel Kirliiik Konum * Programinin belirlenmesi
-Gorsel imaj +Kullanim Amac| i gt'olyelcah;mass
* Sonuglarinin sunumy

~Kurumnsal Kimlik -Bigim 5
- Tabelalar < A >
-Kurumsal Kimiik A

. »

» Ll
L.BOLUM 1VE T DU SF KESFET

Sekil 1. Calisma desenine iliskin akis diyagrami
3.1. Calisma Alan1

1955 yilinda kurulmus olan Karadeniz Teknik Universitesi, Istanbul ve
Ankara disinda kurulan ilk, tilkede dordiincii éiniversitedir. 1963 yilinda te-
mel bilimleri ingaat-mimarlik fakiiltesi, makine-elektrik fakiiltesi ve orman
fakiiltesi ile akademik ¢ekirdegini olusturmus ve yillar icinde geliserek bii-
ylumistiir. Gintimiizde pek ¢ok fakiilte, enstitii ve boliimii biinyesinde barin-
dirmaktadir. 30.000’den fazla 6grencisi, 2000’den fazla akademik personeli,
250000’den fazla mezunu bulunan tniversite tilkenin en kokli teknik {ini-
versitelerinden biridir. Teknik tiniversite olma gelenegi, bolgesel kalkinmaya
katk: gorevi ve bilimsel tiretimi dnceleyen {iniversite; 1968 yilinda insan-bi-
lim ve evreni tanimlayan sade ve okunabilir amblemi ile hem kurumsal ola-
rak hem de gorsel olarak biitiinciil bir kimlik kazanmaigtir. 2020 sonrasinda
logo ailesini, renk sistemini, yazi karakterini standartlastirmis ve tiim basili
materyallerinde kullanmaya baglamistir. Kurumun gériiniir yiizii olan logo,
amblem, renkler, yazi karakterleri, tabelalar gibi gorsel kimlik araglar1 ayn1
zamanda mekénin kimligini de tanimlamaktadir. Bu baglamda; en 6nemli
gorsel iletisim araglarindan biri olan tabelalarin ¢alisma alani olarak secilen
KTU’deki kurumsal kimlik ile iliskisi sorgulanmis ve 6neriler gelistirilmistir.

Mevcut tabelalarin dil birliginin olmamasi, giiniin bilgi-iletisim tek-
nolojilerine uyarlanamamasi, farkli kullanicilara hizmet etmesi, giin iginde
farkli zaman dilimlerinde ayni1 diizeyde amacina hizmet edememesi, {iniver-
sitenin kurumsal kimligi ile dogrudan bir iliskisinin olmamas: gibi gerekge-
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lerle KTU Kanuni Kampiisii olarak belirlenmistir. Kampiisteki ana tasit ve
yaya aksinda (A ve D kapisi arasi) bulunan tabelalarin mevcut durumu MEB
Tabela Yonetmeligi, Erisilebilirlik 2021 Kilavuzu gibi dokiimanlar 15181nda
tespit edilmistir. Caliymanin amaci dogrultusunda ilgili gorsel ve sayisal veri
analizleri yapildiktan sonra 6neri tabela tasarimlarinin gelistirilebilmesi i¢cin
atolye caligmasi yapilmaistir.

4. Bulgular ve Tartisma

Caligmada elde edilen bulgular, sistematik bir sekilde ortaya konmus ve
¢alismanin kuramsal gercevesinde irdelenmistir. Veriler, caligma alanindaki
tabelalarin nicelik ve nitelik bakimindan tespiti ve at6lye ¢caligmasinda gelis-
tirilen 6neriler olmak tizere 2 baglikta sunulmustur.

4.1. Kesfet: Kanuni Kampiisiindeki Tabelalarin Tespit Edilmesi

Bunun i¢in oncelikli olarak ¢alisma alani gozlemlenmis, siklikla kulla-
nilan ana yaya ve tasit aksi ile ¢alisma alani sinirlandirilmistir. Calisma kap-
saminda belirlenen aks {izerindeki tabelalarin konumu, bigimsel 6zellikleri
ve kullanim amaglar1 fotograflama teknigi ile belirlenmis ve kampiis haritas
tizerine elde edilen veriler islenmistir. Daha sonra alanda belirlenmis olan ta-
belalar; kullanim amaglari, bigimsel 6zellikleri, kent/kurum kimligi ile kur-
dugu iligski bakimindan gruplandirilmistir (Sekil 2).
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A2 cnus

Sekil 2. Calisma alanindaki tabelalarin tespiti ile ilgili harita
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Buna gore ¢alisma aksi tizerinde 20 tane bilgilendirme tabelasi, 29 tane
yonlendirme tabelas: ve 17 tane trafik tabelas: olmak toplam 66 tane tabela
bulunmaktadir.

4.2.Tasarla: Atolye Caligmast

Atolye ¢alismasi, hazirlik ve uygulama olmak tizere iki bélimden olus-
mugtur. Hazirlik asamasinda gruplar belirlenmistir. Buna gore; katilimin
goniillillik esasina dayanmasi gozetilerek KTU Mimarlik Béliimii birinci,
ikinci ve tigtincii sinif diizeyindeki 6grencilerin yer aldig1 ve her biri 2-3’er ki-
siden olusan toplam dort grup yapilandirilmigtir. Boylece farkli sinif diizey-
leri arasinda etkilesim ve deneyim paylasimi arttirilmais ve siireg i¢i etkilesim
gliglendirilmistir. Olusturulan bu gruplar atélye siirecinde kendi temalarini
belirlemis ve bu temalar dogrultusunda ortak tiretimler gerceklestirmistir.
Uygulama asamasy; analiz, kavramsallagtirma, konsept gelistirme ve tasa-
rim agsamalarindan olusan biitiinciil bir model ¢ercevesinde kurgulanmaigtir.
Buna gore; her grup ¢alisma alani igerisin gozlem, 6l¢iim, konumlandirma
ve fotograflama teknigi ile verileri toplamistir. Elde edilen veriler dogrultu-
sunda, kullanim amacina gore gruplandirilmis ve bigimsel 6zellikleri tespit
edilmistir. Ayrica okunabilirligi, goriiniirliigii, yerlesimi, boyutlari, kurumsal
kimlik ile kurdugu iligki, islevini yerine getirme diizeyi incelenmistir. Ana-
lizlerin saglikli ve tutarli yapilabilmesi i¢in, atolye yiiritiiciileri tarafindan
grup tyelerine 6n hazirlik olarak; kurumsal kimlik, gorsel imaj, cevresel gra-
fik tasarim ve evrensel tasarim ilkeleri ile ilgili kisa bilgilendirmeler yapilmis
ve belgeseller izletilmistir.

Analiz asamasindan sonra, elde edilen bulgularin kavramsal diizlemde
degerlendirilmesi amaciyla mevcut tabelalarin kurumsal kimlik ile kurdu-
gu iliski tartigilmig ve iligkili/iliskisiz yonleri tespit edilmistir. Bu baglamda
katilimcilardan tespit edilen problemleri ifade eden anahtar kavramlar belir-
lenmis ve bunlar kavram bulutlar1 araciligiyla gorsellestirilmistir. Gruplarin
kendi i¢inde yaptig1 beyin firtinasindan sonra birinci grup, siradanlik ve oku-
nabilirlik kavramlariny; ikinci grup, goriiniirliik ve yerlesim kavramlarini;
tiglincii grup, boyut ve okunabilirlik kavramlarini; dordiincii grup ise gorii-
niirliik ve yetersizlik kavramlarini 6n plana ¢ikarmistir (§ekil 3). Bu durum-
da mevcut tabelalarin siradan, okunaksiz, yetersiz ve konumlanma olarak iyi
diizenlenmedigini gostermektedir. Kavramlarin yogunluguna bakildiginda
mevcut tabelalarin kullanici gereksinimlerine yeterince cevap vermedigini;
ozellikle okunabilirlik, goriiniirliik, boyutlandirma ve yerlesim agisindan so-
runlar tagidigini gostermektedir. Buna bagli olarak galisma, mevcut sorunlar:
giderecek ve cevresel kimligi destekleyecek yeni tabela tasarim yaklasimlari-
nin gerekliligine isaret etmektedir.
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Sekil 3. Calisma gruplar: tarafindan olusturulan kavram bulutlar:

Olusturulan kavramsal altyapi, tasarim siirecinin yonlendirici girdisi
olarak ele alinmistir. Bu dogrultuda elde edilen bulgularin mekéansal karsi-
ligin1 ortaya koymak amaciyla grup iiyeleri tarafindan kavramsal temalar
temelinde kavramsallastirma ¢alismalar: yapilmigstir. Bu kapsamda katilim-
cilar tarafindan ¢aligma alanina iliskin veriler ve gelistirilen bu kavramsal
gerceve baz alinarak; holo, matera, dijital ve palet basliklarinda 6zgiin tasa-
rim Onerileri gelistirilmistir.

4.2.1. Oneri 1: Holo (G4)

Caligma alaninda tabelalar ile ilgili olarak tespit edilen siradanlik ve
okunma giicliigii problemlerine cevap gelistirebilmek amaciyla bu tasarim
gerceklestirilmistir. Bu dogrultuda gerceklestirilen tasarim Onerisi, giinii-
miizde ve gelecekte olusabilecek durumlarin da 6ngoriilmesiyle hologramlar
tizerinden kurgulanmistir. Bu noktada dijital teknolojiler, gorsel kimlik ve
kurumsal kimlik bilesenleri diisiiniilerek bu tasarim gelistirilmistir. Tasa-
rimlar hem yaya hem de tagit kullanimina hizmet edecek sekilde gelistiril-
mistir. Tagit kullaniminda, alana girildigi anca tasit ekraninda bir hologram
belirecek alanda uyulmas: gereken trafik isaretlerinin uyarilar: ekrana yan-
styacaktir. Yaya kullaniminda ise, kullanic1 alana geldigi anda belirli nokta-
larda bilgilendirme noktalar1 bulunacaktir. Ana yaya aks: tizerinde bulunan
bu noktalara yaya eristigi anda karsisinda bir ekran belirecek ve ihtiyaca gore
rotalar olusturulacaktir. Onerilen miidahaleler ile alan i¢cinde kullanicilarin
erisim noktalarini en kisa ve anlasilabilir olarak nasil varacag: bilgileri veri-
lecektir. Bu yaklasim hem kurumsal kimligi desteklerken hem de siirdiiriile-
bilir bir yap1 ortaya koyacaktir (Sekil 4 ve 5).
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Sekil 4. Tasarim asamasinda gelistirilen taslak ¢alismalar:

Sekil 5. Gelistirilen oneriye ait gorseller.
4.2.2. Oneri 2: Matera (G2)

Atolyesi kapsaminda yapilan analiz galismalar1 sonucunda mevcut tabelalar-
da goriiniirliik, 6lgek ve ergonomi eksiklikleri, dogru konumlandirma ve kurum-
sal kimlikle uyusmayan tipografi problemleri tespit edilmistir. Kampiis genelinde
netlik, sadelik ve biitiinliik ilkeleri merkeze alinarak kullanici deneyimini iyiles-
tirmek hedeflenmistir. Yonlendirme, bilgilendirme, ticari ve trafik tabelalar: ara-
sinda gorsel bir hiyerarsi kurularak kullanicilarin ihtiya¢ duydugu bilgiye hizli bir
sekilde ulagmasi amaglanmistir. Tasarimda, kurumsal kimlikle uyumlu olacak
sekilde lacivert, beyaz ve gri renk paleti kullanilmistir. Malzeme segiminde ise,
tas ve ahsap tercih edilmistir. Boylece tasarimlarin kampiisiin dogal dokusuyla
uyum saglamasi hedeflenmis, kullanicida da sicaklik ve aidiyet hissi olusturmasi
amaglanmustir. Dijital haritalar, sesli yonlendirme ve 3B gériintiileme gibi giin-
cel teknolojilerle desteklenirken, diger tabelalar klasik bir sistemle tasarlanarak
hibrit bir sistem olusturulmustur. Ayrica dis mekén kosullarina dayanikli, gece
goriiniirligti mevcut ¢oziimler gelistirilmistir. Sonug olarak bu tasarim, sadece
yon bulmayi kolaylastiran bir sistem degil; ayni zamanda kampiisiin kimligini
yansitan, kullaniciya giiven veren ve mekansal deneyimi gii¢lendirmeyi amag-
lamistir (Sekil 6 ve 7).
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Sekil 7. Gelistirilen oneriye ait gorseller.
4.2.3. Oneri 3: Dijital (G3)

Caligma kapsaminda, kampiis genelinde yer alan yonlendirme ve bilgi-
lendirme tabelalarini yeniden ele alarak daha anlasilir ve giincel bir sisteme
doniistirmek amaglanmistir. Ozellikle okunabilirlik, algilanabilirlik, bilgi
yogunlugu, gorsel uyum ve kullanici deneyimi gibi kriterler tizerinden ya-
pilan incelemeler, mevcut sistemin 6nemli eksiklikler barindirdigini ortaya
koymustur. Yapilan analizler sonucunda kampiis igerisindeki tabelalarin
farkli donemlerde ve farkl: tasarim yaklasimlariyla iiretildigi bu nedenle bii-
tlinciil bir sistem olusturmadig: goriilmiistiir. Bu durum hem gorsel karma-
saya yol agmakta hem de kullanicilarin kampiis i¢inde yon bulmasini zorlas-
tirmaktadir. Ayrica bazi tabelalarda bilgi yetersizligi ya da gereginden fazla
bilgi bulunmasi kullanic1 deneyimini olumsuz etkilemektedir.

Bu tespitlerden yola ¢ikarak proje kapsaminda dijital ve teknolojik ola-
naklar1 merkeze alan yeni bir yonlendirme sistemi onerilmistir. Gelistirilen
tasarimda tabelalarin yalnizca sabit bilgi aktaran elemanlar olmasi yerine,
gerektiginde giincellenebilen dijital arayiizlerle desteklenmesi hedeflenmis-
tir. Boylece kullanicilarin giincel bilgilere daha hizli erigsebilmesi ve sistemin
degisen ihtiyaclara uyum saglayabilmesi amaglanmistir. Tasarim dili olustu-
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rulurken tiniversitenin mevcut fiziksel yapisi ve kurumsal kimligiyle uyumlu,
sade ve anlagilir bir gorsel dil benimsenmistir.

Sistem tasarlanirken kampiisii kullanan farkl: kullanic1 gruplar: dikkate
alinmigtir. Aragla kampiis i¢inde hareket eden kullanicilar i¢in uzaktan ko-
lay algilanabilen ve hizli okunabilen tabelalar tasarlanirken, yaya kullanicilar
i¢in daha detayli bilgi sunan ve insan 6l¢egine uygun ¢oziimler gelistirilmis-
tir. Bu ayrim, yon bulma siirecinin daha etkili ve kullaniciya uygun hale gel-
mesini saglamaktadir.

Bunun yani sira kampiis alani iglevlerine gore bolgelere ayrilmis ve her
bolge i¢in farkli renk kimlikleri olusturulmustur. Bu renk kodlama sistemi
sayesinde kullanicilarin kampiis igerisindeki konumlarini daha kolay anla-
malar1 ve zihinsel olarak bir yerlesim algisi gelistirmeleri hedeflenmistir. One-
rilen sistem, yalnizca yon bulmayi kolaylastirmakla kalmayip ayni1 zamanda
kampiis genelinde gorsel bir biitiinliik olusturmay1 da amaglamaktadir.

Sonug olarak bu tasarim, ¢aligma alanindaki tabela sistemini daha anla-
silir, giincellenebilir ve kullanic1 odakli bir yapiya doniistiirmeyi hedefleyen
biitiinciil bir 6neri sunmaktadir. Dijitallesme ve tasarimin birlikte ele alindig:
bu yaklasim, kampiis i¢i yonlendirme deneyimini iyilestirmeye yonelik siir-
diiriilebilir bir ¢6ziim ortaya koymaktadir (Sekil 8 ve 9).

Sekil 8. Tasarim asamasinda gelistirilen taslak calismalar:
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Sekil 9. Gelistirilen Oneriye ait gorseller.

4.2.4. Oneri 4: Palet (G1)

Caligma alanindaki tabelalarin analizi sonucunda; 6zellikle okunabilir-
lik, renk dengesi, bilgi yogunlugu ve kullanici algisi gibi temel kriterler tize-
rinden mevcut levhalarin giiclii ve zayif yonleri detayli bigimde incelenmistir.
Yapilan gozlemler sonucunda, mevcut levhalarin bazi noktalarda gorsel kar-
masaya yol a¢tig1, bilgilerin yetersizligi ve farkli kullanici1 gruplarinin ihtiyag-
larina ayni 6lgiide cevap veremedigi tespit edilmistir. Ayrica, renk kullanimi
tercihlerin kurumsal kimlik ile tam anlamiyla 6rtiismedigi, bu durumun da
yon bulma siirecinde algisal zorluklara neden oldugu belirlenmistir.

Elde edilen bu veriler dogrultusunda, kampiis genelinde biitiinciil ve kul-
lanic1 odakli bir yonlendirme sistemi gelistirilmistir. Tasarim stirecinde, arag
ve yaya kullanicilarinin mekani algilama bigimleri ve hareket hizlar1 temel
alinarak iki farkli 6lgek ve yaklasim benimsenmistir. Arag¢ kullanicilari igin,
uzaktan kolaylikla fark edilebilen, sadelestirilmis ve hizli okunabilir pano-
lar tasarlanmistir. Bu panolarda gereksiz bilgi yogunlugundan kaginilarak,
yonlendirme islevi 6n planda tutulmustur. Yaya kullanicilar: i¢in ise daha
diisiik hizda hareket etmeleri ve mekanla daha detayl: etkilesim kurmalar:
goz oniinde bulundurularak, insan élgegine uygun ve detayl: levhalar gelis-
tirilmistir.

Bununla birlikte, kampiisiin mekansal organizasyonu analiz edilerek is-
levlerine gore belirli bolgelere ayrilmasi saglanmistir. Her bir bolgeye 6zgii
renk kimlikleri tanimlanarak, kullanicilarin kampiis igerisinde yonlerini
daha kolay tayin edebilmeleri ve zihinsel harita olusturabilmeleri hedeflen-
mistir. Bu renk kodlama sistemi hem estetik bir biitiinliik saglamis hem de
yonlendirme siirecini hizlandiran 6nemli bir ara¢ olarak kurgulanmistur.

Sonug olarak gelistirilen bu yonlendirme sistemi, Karadeniz Teknik Uni-
versitesinin kurumsal kimligini yansitan, ¢agdas tasarim anlayisiyla sekil-
lendirilmis, okunabilirligi yiiksek ve kullanici deneyimini 6n planda tutan
biitiinciil bir ¢6ziim sunmaktadir (Sekil 10 ve 11).
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Sekil 10. Tasarim asamasinda gelistirilen taslak ¢alismalar:

Sekil 11. Gelistirilen oneriye ait gorseller.

5. Sonug¢

Cevresel ve sosyal siirdiiriilebilirligin 6nemli bilesenlerinden biri olan
tabelalar; bilgilendirme, yonlendirme gibi islevlerinin yani sira grafik tasa-
rimlari ile bulunduklar: mekanlar: tanimlamaktadir. Bu nedenle giinliik ya-
samin vazgecilmez parcasi olan tabelalarin, islevselligi, barindirdig1 grafik
unsurlar ve gelisen bilgi-iletisim teknolojileri ile entegrasyonunu irdelemek,
bdylece tabelalarin bulundugu kentsel cevrelerin gorsel kalitesini artirarak
kent kimligine katki saglamak bu ¢alismanin amacin1 olugturmaktadir.

Atolye siirecinin tabela tasarimina énemli 6lgiide katki sagladigini ve
katilimcilarin analizden tasarima uzanan tiretim siirecini biitiinciil bigimde
deneyimledigini gostermektedir. Ozellikle kegfet, tasarla ve sun-degerlendir
asamalarinda elde edilen bulgular; katilimcilarin kampiis igerisindeki tabela-
lar1 yalnizca yonlendirme elemani olarak degil, ayni zamanda kurumsal kim-
lik, gorsel imaj, kullanic1 deneyimi ve mekénsal alg1 baglaminda ele aldikla-
rin1 ortaya koymustur. Siire¢ sonunda gelistirilen 6neriler, tabela tasariminda
kavramsal biitiinliik, teknik gelistirme, disiplinler arasi yaklasim ve siirdiirii-
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lebilirlik ilkelerinin farkli diizeylerde tasarim tiriinlerine yansitildigini gos-
termektedir. Bu baglamda atdlye, hem mevcut tabela sistemlerinin elestirel
bicimde okunmasina hem de kampiis i¢in yenilikgi, islevsel ve kimlik odakli
tasarim Griinlerinin ortaya konmasina olanak saglamis; boylece katilimcila-
rin tasarim diisiincesi gelistirme, problem ¢6zme ve somut iiriin tiretme ka-
pasitelerine dogrudan katk: sunmustur.

Tesekkiir

Caligma kapsaminda; 6zverili ¢caligmalari, yaratic1 yaklagimlar: ve siireg
boyunca gosterdikleri is birligi ile atolyeye deger katan Palet (G1) grubu tiye-
leri Emir Arda Iskender’e, Berktug Dedeogluna ve Hayriinisa Bolat’a; Matera
(G2) grubu iiyeleri Emel Can’a, Sena Bayram’a, Elifnur Kayik¢r'ya; Dijital (G3)
grubu iiyeleri Yasin Yildiza, Emine Sule Bilgin’e, Sevde Siillii’ye; Holo (G4)
grubu iiyeleri Canan Bingol'e ve Eda Demir’e katkilari igin tesekkiir ederiz.
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Ozet

Mimarlik okullar1 geleneksel olarak derslik, stiidyo ve idari birimlerden
olusan islevsel bir egitim yapisi olarak ele alinmaktadir. Ancak mimarlik egiti-
minin dogasi, bu yapiy1 salt bir barinma kabugu olmaktan ¢ikararak pedagojik
stirecin aktif bir bileseni haline getirmektedir. Bu nedenle mimarlik okulunun
yalnizca egitim faaliyetlerinin gerceklestigi bir yap1 mi, yoksa 6grenmenin
mekansal olarak tiretildigi bir arayiiz mii oldugu sorusu kuramsal ve uygula-
mali agidan 6nem tagsimaktadir. Bu ¢alisma, 31 Ekim - 2 Kasim 2025 tarihleri
arasinda Karadeniz Teknik Universitesi Mimarlik Boliimiinde gerceklestirilen
ARAYUZ temal: tasarim atélyesi kapsaminda yiiriitiilen grup calismas: veri-
leri ile olugturulmustur. Grup ¢alismasinin ana hipotezi KTU mimarlik okul
binasini pedagojik bir arayiiz olup olmadigini aragtirmaktir. Calismanin te-
mel amaci, 6grencilerin i¢inde egitim aldiklar1 boliim binasini yalnizca kulla-
nim nesnesi olarak degil, 6grenme siire¢lerini etkileyen ve bi¢imlendiren bir
mekansal diizenek olarak analiz etmelerini saglamaktir. Grup ¢alismasina top-
lam 12 mimarlik 6grencisi katilmistir. Atdlye siireci boyunca katilimcilar, 6n-
ceden hazirlanan anket sorularini uygulamis; ardindan elde edilen nitel verile-
ri planlar iizerinde haritalama ve isaretleme yontemiyle mekansallagtirmistir.
Bu ¢aligmada atoélye siirecinin ilk agamasi olan anket ve bulgularin degerlen-
dirilmesi ele alinacaktir. Aragtirmanin ikinci agamasi olan 6grenme deneyim
haritalarinin tartisilmasi bagka bir akademik ¢alismanin altlig1 olarak deger-
lendirilecektir. 15 sorudan olusan ankete, KTU Mimarlik boliimiinde egitim
gormekte olan farkli siniflardaki 6grenciler katilim géstermistir. Mimarlik egi-
timi literatiirtinde ¢ogunlukla pedagojik model, stiidyo kiiltiirii ya da miifredat
tizerinden yiiriitiilen tartiymalara mekansal bir boyut ekleyen ¢aligma, 6zellik-
le araytiz kavraminin fiziksel esik, algisal ara katman ve etkilesim alani olmak
tizere Ui¢ diizeyde okunmasi; okul yapisinin pedagojik roliinii daha sistematik
bigimde tartigmaya imkéan tanimaktadir. Bu yoniiyle ¢alisma, mimarlik egi-
timinde mekanin edilgen degil, kurucu bir bilesen oldugunu ampirik veriler
tizerinden goriiniir kilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Mimarlik Egitimi, KTU Mimarlik Binasi, Mimarlik
Okul Binalari, Ogrenme-Mekan Iligkisi
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1. GIRIS

Mimarlik egitimi, yalnizca kuramsal bilgi aktarimina dayanan bir 6gre-
tim siireci degildir; ayn1 zamanda 6grencinin iginde bulundugu mekansal gev-
reyle kurdugu siirekli etkilesim {izerinden sekillenen deneyimsel bir 6grenme
pratigidir. Bu baglamda mimarlik okulu binalari, egitimin gerceklestigi pasif
kabuklar olarak degil, 6grenme siireglerini yonlendiren, tesvik eden ya da s1-
nirlayan aktif mekéansal diizenekler olarak ele alinmalidir. Ogrencinin her giin
deneyimledigi stiidyo hacimleri, sirkiilasyon alanlari, merdivenler, koridorlar,
ortak mekanlar ve yapisal elemanlar; yalniz islevsel gereksinimleri karsilayan
unsurlar degil, mimarlik bilgisinin sezgisel olarak iiretildigi pedagojik araglar
olarak degerlendirilebilir.

Arayiiz kavrami, bu pedagojik potansiyelin kavramsallastirilmasinda is-
levsel bir gerceve sunmaktadir. Mimarlik literatiiriinde arayiiz, cogunlukla iki
mekaénsal birim arasindaki esik, gecis veya temas yiizeyi olarak tanimlansa da,
egitim baglaminda daha genis bir anlam alani kazanir. Arayiiz, kullanici ile
mekan arasinda kurulan ¢ok katmanli iligki alanini; algy, hareket, karsilasma ve
etkilesim siireglerini orgiitleyen ara diizlemi ifade eder. Mimarlik okullar1 s6z
konusu oldugunda arayiiz, yalnizca fiziksel esiklerle sinirli degildir; dolagimin
orgiitlenisi, hacimlerin oranlari, 151k diizeni, striiktiirel agikliklar ve mekéansal
stireklilikler de 6grenme siirecine dogrudan katilan unsurlar héline gelir. Bu
nedenle mimarlik okulu yapisi, 6grencinin mimari kavramlari yalnizca temsil-
ler iizerinden degil, dogrudan deneyim yoluyla igsellestirdigi bir ortam olarak
okunabilir.

Bu baglamda bu ¢aligma, 31 Ekim-2 Kasim 2025 tarihleri arasinda Kara-
deniz Teknik Universitesi Mimarlik Boliimiinde gerceklestirilen Arayiiz temali
tasarim atolyesi kapsaminda ortaya konan arastirma siirecine dayanmaktadir.
Atolye ¢aligmasina katilan on iki mimarlik 6grencisi, iginde egitim aldiklar:
boliim binasini bu kez elestirel bir bakisla incelemis; yapinin mimarlik egitimi
baglaminda bir 6grenme arayiizii olarak isleyip islemedigini sorgulamistir. Ca-
lismanin ilk agamasinda, yiiriitiicii tarafindan hazirlanan anket sorulari araci-
ligiyla 6grencilerin mekéansal deneyimleri ve 6grenme siiregleriyle iliskilendir-
dikleri mimari 6zellikler kayit altina alinmistir. Anket, 6zellikle merdiven ko-
vasi genisligi, dolasim alanlarinin orani, stiidyo hacimlerinin 6lgegi, striiktiirel
elemanlarin goriintrligi ve 1s1k kullanimi gibi mimarlik egitimi agisindan
anlamli bilesenleri hedef almigtir.

Ikinci asamada ise elde edilen nitel veriler, béliim binasina ait planlar tize-
rinde haritalama ve isaretleme yontemiyle mekansallagtirilmistir. Béylece 6g-
rencilerin 6gretici olarak tanimladig1 mekénlar, yalniz s6zel ifadeler diizeyinde
kalmamuis; plan semasi {izerinde somut karsiliklar kazanmigtir. Bu yontem ile
arayiiz kavramini soyut bir metafor olmaktan ¢ikararak, olgiilebilir ve tartisi-
labilir mekénsal bir olgu héline gelmistir. Ancak bu ¢aligmada atélye siirecinin
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ilk agamasi olan anket ve bulgularin degerlendirilmesi ele alinacaktir. Aragtir-
manin ikinci agamasi olan 6grenme deneyim haritalarinin tartisilmas: baska
bir akademik ¢alismanin altlig1 olarak degerlendirilecektir.

o Caligmanin cikis noktasi ve temel sorusu:

Bu ¢aligmanin ¢ikis noktasi, mimarlik egitiminde 6grenmenin yalnizca
ders igerikleri, jiiri siiregleri ve stiidyo tiretimleri araciligiyla ger¢eklesmedigi;
6grencinin her giin i¢inde bulundugu fiziksel ¢evrenin de pedagojik siirecin
kurucu bilesenlerinden biri oldugu varsayimina dayanmaktadir. Mimarlik 6g-
rencisi, egitim siireci boyunca mekéni yalniz tasarlanan bir nesne olarak degil,
ayni zamanda deneyimlenen ve ¢oziimlenen bir gergeklik olarak kavramakta-
dir. Bu nedenle mimarlik okul binasi, pasif bir barinma yapisi olmaktan ziya-
de, mimari diisiincenin giindelik olarak sinandig ve i¢sellestirildigi bir ortam
niteligi tasimaktadir.

Buna karsin mimarlik okulu yapilarinin pedagojik islevi ogu zaman ortiik
kalmaktadir. Okul binalar, tipolojik, estetik ya da islevsel dlgiitler tizerinden
degerlendirilmelerine ragmen, dogrudan &gretici olup olmadiklar: nadiren
sistematik bicimde sorgulanmaktadir. Oysa merdiven kovasinin 6l¢iisii, kori-
dor genisligi, stiidyo hacimlerinin orani, striiktiirel elemanlarin goriintrlagi
ya da 151k diizeni gibi unsurlar; 6grencinin 6l¢ek, oran, agiklik, tastyicilik ve
mekansal siireklilik gibi temel mimari kavramlar sezgisel olarak 6grenmesine
katkida bulunabilir. Bu baglamda okul binasinin kendisi, mimarlik egitiminin
ortiik bir pedagojik araci olarak degerlendirilebilir.

Calismanin ¢ikig noktasi, tam da bu ortiik pedagojik boyutu goriiniir kilma
gerekliliginden dogmaktadir. 31 Ekim-2 Kasim 2025 tarihleri arasinda Kara-
deniz Teknik Universitesi Mimarlik Béliimiinde gergeklestirilen Arayiiz temali
tasarim atdlyesi, boliim binasinin bu potansiyelini sorgulamak iizere kurgulan-
mustir. Atolye kapsaminda 6grenciler, i¢inde egitim aldiklar1 yapiy1 bir kullanict
olarak deneyimlemenin 6tesine gegerek, elestirel bir gozle incelemis ve yapinin
mimarlik egitimi siirecinde nasil isledigini analiz etmeye yonelmistir.

Bu baglamda ¢alismanin temel sorusu su sekilde formiile edilmektedir:

Karadeniz Teknik Universitesi Mimarlik Béliimii binasi, mimarlik egitimi
stirecinde bir 6grenme arayiizii olarak islev gormekte midir?

Bu temel soru, daha alt diizeyde su alt sorularla desteklenmektedir:

«  Boliim binasinin hangi mekénsal bilesenleri (stiidyo, dolagim alanlari,
merdivenler, yapisal elemanlar vb.) mimarlik bilgisinin sezgisel
ogrenimine katki saglamaktadir?

«  Ogrenciler, binanin hangi 6zelliklerini egitici olarak tanimlamaktadir?

o Ogrenme siiregleriyle iliskilendirilen mekanlar, plan diizleminde
nasil yogunlasmaktadir?
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«  Yapinin mekansal organizasyonu ile pedagojik isleyisi arasinda nasil
bir iliski kurulabilir?

Bu sorular araciligryla ¢aliyma, mimarlik okulunu yalnizca egitimin ger-
ceklestigi bir fiziksel gevre olarak degil; 6grenmenin mekéansal olarak iire-
tildigi ve deneyim yoluyla igsellestirildigi bir arayiiz olarak degerlendirmeyi
amaglamaktadir. Boylece mimarlik egitimi ile mekansal organizasyon arasin-
daki iligki, soyut kabullerden arindirilarak, kullanic1 deneyimine dayali veriler
tizerinden tartismaya agilmaktadir.

2. KURAMSAL ARKA PLAN
2.1. KTU Mimarlik Boliimii Binasi

Karadeniz Teknik Universitesi Mimarlik Boliimii 1963 yilinda kurulmus
ve aynt donemde sekillenen modern kampiis plani igerisinde konumlandiril-
mustir. Kampiis, 1963 yilinda agilan yarisma sonucunda Nihat Giiner ve Mus-
tafa Polatoglu tarafindan tasarlanmis; topografyaya uyumlu, lineer plan semasi
tizerine kurgulanmis modern bir yerleske anlayisi benimsenmistir (Resim-1)

| | TN

Resim-1: KTU kampiis Projesi 15.02.1963 tarihinde sona ermis ve yiiksek mimarlar
Mustafa Polatoglu ve Nihat Giinerin hazirladiklar: proje birincilik odiiliinii
kazanmustir (Arkitekt Dergisi, say1 311)

Mimarlik Fakiiltesi binasi da bu yaklasim dogrultusunda iki uzun dik-
dortgen blogun kaydirilarak eklemlenmesiyle olusturulmus ($ekil-1), yatay
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bant pencereleri, betonarme tasiyici sistemi ve sade kiitle organizasyonu ile
1950lerin rasyonalist modern mimarlik anlayisini yansitmistir. Yapinin plan
organizasyonunda belirgin bir sirkiilasyon omurgas: bulunmakta; 6grenci ve
akademisyen alanlar1 bu omurga etrafinda ayristirilmis bicimde diizenlenmis-
tir (KTU Mimarlik Boliimii Binas1 Yarigma Projesi detayli okumas i¢in Bknz:
Sancaroglu, 2023; binanin detayli mekan organizasyonu anlatimi i¢in Bknz:
Karakas &Tiirk, 2017)

Mekan Tipolojisi

Karadeniz Teknik Universitesi

Orta Dogu Teknik Universitesi

Zemin Kat

3. Kat

Alt zemin Kat

Zemin Kat

1. Kat

- Odrenci girisi

Wekan Tipolojisi

Orta Dogu Teknik Universitesi

Karadeniz Teknik Oniversitesi

Zemin Kat

3. Kat

Alt Zemin Kat

Zemin Kat

1. Kat

- O4renci qirisi

Sekil-1 KTU Mimarlik Boliimii Binast Planlar: (KarakaseTiirk 2017)

2.2. Arayiiz Kavraminin Mimarlik Egitimi Baglaminda Onemi

Arayiiz kavrami, mimarlik disiplininde ¢ogunlukla iki mekénsal birim
arasindaki esik, temas yiizeyi ya da gecis alani olarak tanimlanir. Ancak mi-
marlik egitimi baglaminda araytiz, yalnizca fiziksel bir sinir1 degil; kullanici ile
mekan, birey ile kurum ve disiince ile tiretim arasinda kurulan ¢ok katmanli
bir iligki alanin1 ifade eder. Bu nedenle arayiiz, mimarlik okulunu salt bir egi-
tim yapis1 olarak degil, 6grenme siireglerinin mekansal olarak o6rgiitlendigi bir
pedagojik diizenek olarak okumaya imkan tanir.
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Mimarlik egitimi, temsil ile deneyim arasinda salinan bir 6grenme prati-
gine dayanir. Cizim, model, maket ve dijital simiilasyonlar araciligiyla tiretilen
bilgi, fiziksel mekanin sundugu deneyimle sianir ve somutlasir. Bu noktada
arayiiz kavrami, soyut mimari kavramlarin giindelik mekansal deneyim i¢inde
nasil karsilik buldugunu aciklayan bir ¢erceve sunar. Bir merdivenin kovasi,
bir koridorun genisligi, bir stiidyonun orani ya da bir striiktiirel sistemin gorii-
niirligi; 6grencinin 6lgek, oran, agiklik ve tasiyicilik gibi kavramlar: sezgisel
bicimde 6grenmesine aracilik eder. Béylece arayiiz, bilgi ile deneyim arasinda
kurulan pedagojik bir ge¢is alanina doniisiir.

Mimarlik okullarinda arayiiz, en gériiniir bigimde stiidyo ile sirkiilasyon
alanlar1 arasindaki iliskide ortaya ¢ikar. Stiidyo, resmi 6grenme mekani ola-
rak tanimlansa da, koridorlar, merdiven holleri ve ortak alanlar ¢ogu zaman
informel tartismalarin ve karsilasmalarin gerceklestigi alanlardir. Bu karsilas-
malar, pedagojik siirecin ortiik boyutunu olusturur. Dolayisiyla arayiiz, yalniz-
ca mekansal bir esik degil; bilgi tiretiminin sosyal boyutunu destekleyen bir
etkilesim alanidir. Gorsel siireklilik, gegirgenlik ve dolasimin 6rgiitlenisi, bu
etkilesimin yogunlugunu dogrudan etkiler.

Arayiiz kavraminin bir diger 6nemli boyutu, mimarlik okulunun kendi
yapisal karakterinin 6rnek niteliginde olmasidir. Mimarlik 6grencisi i¢in okul
binasi, yalnizca i¢inde bulunulan bir yap1 degil; ayni zamanda incelenen, eles-
tirilen ve ¢oziimlenen bir nesnedir. Ogrenci, icinde dolagtif1 yapinin striiktii-
riinti, malzeme kullanimini, 151k organizasyonunu ve mekansal siirekliligini
bilingli ya da bilingsiz olarak analiz eder. Bu analiz, gogu zaman ders kapsa-
minda 6grenilen kuramsal bilginin somut bir referansla iliskilendirilmesini
saglar. Arayiiz, bu anlamda okul binasinin pedagojik potansiyelini goriiniir
kilan bir kavramdir.

Ayrica arayiiz, mimarlik egitiminin baglamsal boyutunu da kapsar. Okul
yapisinin kampiis ve kentle kurdugu iliski, 6grencinin mimarlig1 yalniz i¢
mekan organizasyonu {izerinden degil, gevresel biitiinliik icinde diistinmesine
olanak tanir. Giris mekanlari, yar1 kamusal bosluklar ve agik alan baglantilari;
mimarlik okulunu daha genis bir mekansal sistemin parcasi héline getirir. Bu
durum, arayiizii bina i¢i esiklerle sinirlamayan, kentsel dlgekte genisleten bir
perspektif sunar.

Sonug olarak arayiiz kavrami, mimarlik egitiminin mekansal boyutunu
anlamada analitik bir arag islevi goriir. Arayiiz, okul binasinin fiziksel orga-
nizasyonu ile pedagojik hedefler arasindaki iliskiyi agiga ¢ikarir; 6grenmenin
yalniz igerik ve yontemle degil, mekansal deneyimle de iiretildigini gosterir.
Bu baglamda mimarlik okulunun tasarimi, pedagojik yaklasimin mekansal
izdiisiimii olarak degerlendirilmelidir. Arayiiz kavrami, mimarlik egitiminde
mekanin 6gretici potansiyelini tartismaya agarak, okul yapisini pasif bir bari-
nak olmaktan ¢ikarip aktif bir 6grenme ortami olarak konumlandirir.
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2.3. Mimarlikta Arayiiz Kavrami Tanimlar1
«  Fiziksel Tanim

Arayiiz kavrami mimarlik literatiiriinde iki mekansal birim arasindaki fi-
ziksel temas yiizeyi ya da esik olarak tanimlanir. Bu esik, yalnizca gegis sagla-
yan bir sinir degil; mekansal siireklilik ve kopusu ayni anda barindiran bir dii-
zenleme bicimidir. Ozellikle mimarlik okullar1 baglaminda stiidyo ile dolagim
alanlar arasindaki gegirgenlik, arayiiziin fiziksel boyutunu goriiniir kilar. Saka
(2018), mimarlik okullarinda stiidyo ve sirkiilasyon alanlar1 arasindaki iligki-
nin pedagojik etkilesim iizerinde dogrudan etkili oldugunu vurgulamaktadir.
Gorsel siireklilige izin veren, karsilagma olasiligini artiran fiziksel diizenleme-
ler, 6grenme ortaminin dinamizmini desteklemektedir.

Fiziksel esik, ayn1 zamanda mimarlik okulunun mekansal organizasyo-
nunda yonlendirme, yogunluk ve hareket akisini belirleyen bir unsur olarak
islev goriir. Giinalin (2019) ¢alismasinda vurgulandig: tizere, islev degistirerek
mimarlik okuluna doéniisen yapilarda kentle kurulan fiziksel araytiziin zayif-
lamasi, yapinin pedagojik kimligini de etkilemektedir. Bu baglamda fiziksel
arayliiz, yalniz i¢ mekan gegcislerini degil, okulun kentsel baglamla kurdugu
esik iliskisini de kapsamaktadir. Dolayistyla mimarlik egitiminde fiziksel esik,
mekansal deneyimin orgiitlenmesini belirleyen temel bir yapisal katman ola-
rak ele alinmalidir.

+  Algisal Tanim

Arayiiz kavraminin ikinci boyutu, fiziksel esikten bagimsiz olarak algisal
bir ara katman olarak degerlendirilmesidir. Mimarlik 6grencisi, iginde bulun-
dugu yapiy1 yalniz kullanim nesnesi olarak degil, ayn1 zamanda analiz edilen
ve ¢oziimlenen bir 6rnek olarak deneyimler. Bu deneyim, mekéanin orani, 151k
diizeni, striiktiirel agiklig1 ve malzeme karakteri tizerinden gergeklesir.

Giilay'in (2025) ¢alismasi, mimarlik 6grencilerinin egitim siirecinde okul
binasina yonelik algilarinin degistigini ve temel tasarim egitiminin yapili gev-
reye yonelik elestirel farkindalig1 artirdigini gostermektedir. Bu bulgu, arayii-
ziin algisal boyutunu desteklemektedir. Okul binasi, 6grencinin 6grenme sii-
recinde soyut kavramlar: somut mekansal karsiliklar tizerinden igsellestirdigi
bir ortam héline gelir. Boylece arayiiz, fiziksel sinirin dtesine gecerek, bilgi ile
deneyim arasinda kurulan biligsel bir gecis alan1 niteligi kazanir.

Algisal arayiiz, 6zellikle mimarlik egitiminin ilk yillarinda daha belirgin
hale gelmektedir. Erkan (2021), mimarlik egitimine entegrasyon siirecinde 6g-
rencinin yeni mekéansal sistemle kurdugu iliskinin pedagojik bir esik olustur-
dugunu belirtmektedir. Bu esik, 6grencinin hem mekén1 hem de mesleki dili
yeniden anlamlandirdig1 bir ara katmandir. Dolayisiyla arayiiz, yalniz fiziksel
degil; algisal ve biligsel bir doniisiim alani olarak da tanimlanabilir.
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«  Etkilesimsel Tanim

Arayiiziin iigiincii ve en kapsamli boyutu, mekansal etkilesim alani ola-
rak okunmasidir. Mimarlik egitimi kolektif iiretime dayali bir siiregtir; elestiri,
jiiri ve kargilikli tartigma iizerinden gelisir. Bu nedenle okul yapisindaki dola-
sim alanlari, yar1 kamusal bosluklar ve ortak mekanlar pedagojik etkilesimin
mekansal altyapisini olusturur.

Saka (2018), mekansal etkilesimin mimarlik okullarinda tasarim kalitesi
ile iligkili oldugunu ifade etmektedir. Stiidyo ve dolasim alanlar1 arasindaki ge-
girgenlik, rastlantisal karsilagsmalar1 miimkiin kilmakta ve informel 6grenme
stireclerini desteklemektedir. Benzer bicimde Giinal (2019), mimarlik okulla-
rinin kentle kurdugu arayiiziin sosyal ve kiiltiirel etkilesim boyutunu giiglen-
dirdigini vurgulamaktadir.

Bu gergevede arayiiz, yalnizca iki mekan arasindaki sinir degil; 6grenme-
nin sosyal liretim siirecini barindiran bir etkilesim alanidir. Mekéansal organi-
zasyonun agikligi, gorsel siireklilik ve karsilasma olasiligi, pedagojik siirecle
dogrudan iligkilidir. Boylece arayiiz, mimarlik egitiminin mekansal, algisal ve
sosyal boyutlarini biitiinlestiren kuramsal bir arag héline gelmektedir.

Sonug olarak arayiiz kavrami mimarlik egitiminde ii¢ diizeyde okunabilir:
tiziksel esik, algisal ara katman ve etkilesim alan1. Bu {i¢ boyut birlikte ele alin-
diginda, mimarlik okulunun yalnizca egitim faaliyetlerinin gergeklestigi bir
yap1 degil; 6grenmenin mekénsal olarak tiretildigi ¢ok katmanl bir pedagojik
arayiiz oldugu goriilmektedir.

2.4. Ogrenmenin Mekanla iligkisi ve Mimarlik Okullar:

Herman Hertzbergerin Space and Learning (2008) calismasinda ortaya
koydugu yaklasim, 6grenmenin gergeklestigi mekanlarin pedagojik siirecin
edilgen bir arka plani olmadigini; tersine, 6grenmeyi kuran, yonlendiren ve
doniistiiren aktif bir bilesen oldugunu gosterir. Egitim yapilar1 bu anlamda yal-
nizca iglevsel kabuklar degil, 6grenmenin eyleme doniistiigii mimari organi-
zasyonlardir. Koridor, merdiven sahanligi, nis ve esik gibi ara mekanlar, resmi
sinif diizeninin disinda karsilagma, tartisma ve kolektif tiretim imkani sunarak
pedagojik potansiyel iiretir (Al Sensoy ve Sagsoz, 2025). Mekansal esneklik,
olgek cesitliligi ve yari-agik diizenlemeler; bireysel yogunlagma ile ortak iire-
tim arasinda gegirgen bir alan olugturur. Boylece mimari, pedagojik modeli
yalnizca temsil etmez; onu mekansal olarak inga eder.

Bu ¢ergeve mimarlik egitimi agisindan daha da belirginlesir. Mimarlik
egitimi, salt kuramsal bilginin aktarimina dayanmayan; deneyim, gozlem ve
tiretim {izerinden ilerleyen bir grenme pratigidir. Ogrenci, tasarim stiidyo-
sunda gelistirdigi projeler kadar, i¢inde bulundugu yapinin élgiisiinden 15181-
na, striiktiiriinden dolagim kurgusuna kadar pek cok fiziksel 6zelliginden 6g-
renir. Mekan; oran, malzeme, detay ve bosluk iliskileriyle pedagojik bir araca
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doniisiir. Bu baglamda mimarlik okulu, mimarligin deneyimlendigi bir araytiiz
niteligi tasir; 6grenme yalniz icerik tizerinden degil, mekéansal karsilasmalar ve
giindelik pratikler iizerinden gerceklesir. Ozellikle stiidyo ve sirkiilasyon alan-
larinin etkilesim tiretme kapasitesi, tasarim egitiminin niteligini dogrudan et-
kiler. Etkilesime a¢ik mekansal kurgu, 6grenciyi pasif bilgi alicisindan iiretim
stirecine katilan 6zne konumuna tagir.

Fenomenolojik yaklagimlar bu doniisiimii duyusal deneyim {izerinden
aciklar. Mimari mekan yalnizca gorsel bir kompozisyon degildir; 15181n de-
gisimi, sesin yankisi, malzemenin dokusu ve dolasimin zamansalligiyla ¢ok
katmanli bir deneyim alanidir. Ogrenme bu duyusal katmanlar araciligiyla be-
densel ve algisal bir boyut kazanir. Dolayisiyla mimarlik egitiminde mekan,
bilginin tagindig1 bir zemin degil; diisiincenin iiretildigi, elestirinin sekillen-
digi ve tasarim bilincinin olustugu aktif bir pedagojik aktordiir (Al Sensoy,
2019).

Mimarlik okullarinda 6grenme yalniz planlanmis ders saatlerinde gergek-
lesmez. Glindelik pratikler, informel karsilasmalar ve rastlantisal etkilesimler
pedagojik siirecin ayrilmaz bir pargasidir. Stiidyo disindaki koridorlar, merdi-
ven kovalari, agik alanlar ve ortak mekanlar, tasarim tartigmalarinin stirdiigi
yari-kamusal alanlara doniistr.

Saka (2018), mimarlik okullarindaki sirkiilasyon alanlarinin yalnizca
gecis mekénlar1 olmadiginy; 6grencilerin iiretimlerini sergiledigi, elestiri kiil-
tirtiniin tasindig: ve kolektif bellegin olustugu alanlar oldugunu belirtir. Bu
alanlar, mekansal arayiiziin sosyal boyutunu olusturur. Ogrenci projeleri pa-
nolarda asili dururken, mekén pedagojik bir sergi alanina doniisiir. Boylece
6grenme, goriiniir ve paylasilan bir siire¢ haline gelir.

Erkanin (2022) ¢alismasinda yer alan anket ve goriisme bulgulari, 6gren-
cilerin tasarim siirecine entegrasyonunda kolektif tiretim ortaminin belirleyici
oldugunu gostermektedir. Bu kolektif ortam, yalniz ders programiyla degil;
mekanin giindelik kullanimiyla inga edilmektedir. Jiiri oncesi koridor tartis-
malar1, maket yapim siirecinde atélye ici etkilesimler ve gece geg saatlere kadar
stiren stiidyo ¢aligmalari, mimarlik egitiminin 6zgiin pratiklerini olusturur.

Mimarlik okullar: geleneksel olarak egitim mekéni olarak tanimlanmakta;
derslik, stiidyo ve idari birimlerden olusan islevsel bir yap1 olarak ele alinmak-
tadir. Ancak mimarlik egitiminin dogasi, bu yapiy1 salt bir barinma kabugu
olmaktan ¢ikararak pedagojik siirecin aktif bir bileseni haline getirmektedir.
Bu nedenle mimarlik okulunun yalnizca egitim faaliyetlerinin gerceklestigi bir
yap1 mi, yoksa 6grenmenin mekansal olarak tiretildigi bir arayliz mii oldugu
sorusu kuramsal ve uygulamali agidan 6nem tagimaktadir.

Mimarlik egitiminin merkezinde yer alan stiidyo, pedagojik iiretimin ana
mekanidir. Ancak stiidyo yalnizca ders yapilan bir hacim degildir; tasarim dii-
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stincesinin kolektif bigimde tretildigi, elestiri killtiiriiniin i¢sellestirildigi ve
mekansal deneyimin siirekli yeniden kuruldugu bir ortamdir. Saka (2018), mi-
marlik okullarinin stiidyo ve sirkiilasyon alanlar1 tizerinden okunabilecegini
ve bu alanlarin mimarlik egitiminde etkilesim {iretme kapasitesinin tasarim
kalitesiyle iliskili oldugunu vurgulamaktadir. Bu baglamda stiidyo, kapali ve
sinirlandirilmis bir ders mekan: olmaktan ¢ok, diger mekansal bilesenlerle
kurdugu iliski tizerinden bir araytiz niteligi kazanir.

Stiidyo ile sirkiilasyon alanlar1 arasindaki gegirgenlik, mimarlik egitimi-
nin pedagojik potansiyelini belirleyen temel unsurlardan biridir. Koridorlar,
merdiven holleri ve agik calisma alanlari, yalnizca gecis mekanlar1 degildir;
proje panolarinin sergilendigi, tasarim tartigmalarinin siirdiiriildiigii ve infor-
mel elestirilerin gergeklestigi alanlardir. Bu alanlar, 6grenmenin resmi zaman
dilimlerinin &tesine tagindig1 yar1 kamusal mekanlara doniigiir. Sirkiilasyon
alanlarimin genisligi, agiklig1 ve gorsel siirekliligi, karsilasma olasiligini arti-
rarak kolektif 6grenmeyi destekler. Boylece dolasim, pedagojik bir arag haline
gelir.

Mimarlik okullarinda ortak alanlarin rolii de benzer bicimde 6nemlidir.
Ortak ¢aligma mekanlars, kiitiiphaneler, agik holler ve sosyal alanlar, 6grenci-
lerin disiplinler arasi etkilesim kurmasina ve tiretim siireglerini paylasmasina
imkan tanir. Erkan (2022), mimarlik egitiminde 6grencinin tasarim stirecine
entegrasyonunda mekansal organizasyonun belirleyici oldugunu belirtmekte-
dir. Ogrencinin kendisini bir iiretim ortaminin pargast olarak hissetmesi, yal-
niz pedagojik igerikle degil, mekanin sundugu kolektif deneyimle iliskilidir.

Giilay (2025), mimarlik 6grencilerinin okul binalarini ¢ogunlukla 6rnek
yapi olarak algiladiklarini ve temel tasarim egitimi sonrasinda bu alginin daha
elestirel bir boyut kazandigini ortaya koymaktadir. Bu durum, okul yapisinin
pedagojik bir referans olarak isledigini gostermektedir. Ogrenci, iginde bu-
lundugu yapinin striiktiiriinii, oranlarini ve mekéansal diizenini bilingli ola-
rak analiz etmeye baslar. Béylece okul binasi, yalnizca egitim faaliyetlerinin
gerceklestigi bir ortam degil, mimarlik bilgisinin sezgisel olarak tiretildigi bir
ogrenme arayiizli haline gelir.

Bu ger¢evede mimarlik okullarini egitim mekani olarak tanimlamak, pe-
dagojik siirecin mekénsal boyutunu sinirhi bi¢imde kavramak anlamina gel-
mektedir. Oysa stiidyo, sirkiilasyon ve ortak alanlar arasindaki iliskisel yap;
6grenmenin sosyal, biligsel ve deneyimsel katmanlarini ayni anda iiretmek-
tedir. Mekanin agikligi, gorsel siirekliligi ve karsilasma potansiyeli arttikga,
pedagojik etkilesim de yogunlagsmaktadir. Bu nedenle mimarlik okulu, prog-
ramatik bir yapidan ziyade, 6grenmenin mekansal olarak 6rgiitlendigi ¢ok kat-
manl1 bir arayiiz olarak degerlendirilmelidir.

Sonug olarak mimarlik egitiminde 6grenme, mekanin fiziksel 6zellikleri
ile 6grencinin giindelik deneyimleri arasinda kurulan dinamik bir iliski tize-
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rinden gerceklesmektedir. Stiidyo diizeni, dolagim alanlari, karsilasma nokta-
lar1 ve okul dis1 deneyimler, 6grenmenin ¢ok katmanli yapisini olusturur. Mi-
marlik okulu bu baglamda yalnizca bir egitim yapis1 degil; deneyim, etkilesim
ve lretim {izerinden isleyen bir pedagojik arayiizdiir. Stiidyo, sirkiilasyon ve
ortak alanlarin biitiinciil organizasyonu, mimarlik okulunun pedagojik kim-
ligini belirleyen temel bilesenlerdir. Bu bilesenler arasindaki iliskisel diizen,
okul yapisini pasif bir egitim mekéani olmaktan ¢ikararak, mimarlik diisiin-
cesinin deneyim yoluyla iiretildigi bir 6grenme arayiiziine dontistiirmektedir.

2.5. Mimarlik Egitiminde Mekéanin Pedagojik Rolii

Mimarlik egitimi, dogas: geregi temsil ile deneyim arasinda kurulan bir
6grenme siirecidir. Cizim, maket, modelleme ve kuramsal tartismalar aracili-
giyla aktarilan bilgi, ogu zaman fiziksel mekanin sundugu deneyimsel altyap:
ile tamamlanir. Bu nedenle mimarlik okulunun mekénsal kurgusu, yalnizca
egitim faaliyetlerinin gerceklestigi bir zemin degil; 6grenme bigimlerini yon-
lendiren, diisiinme siireglerini bicimlendiren ve pedagojik etkilesimi orgiitle-
yen bir yapisal ¢ercevedir.

Mekan, pedagojik baglamda ti¢ temel diizeyde rol iistlenir: algisal, dav-
ranigsal ve biligsel. Algisal diizeyde, hacim oranlari, 151k kosullari, malzeme
dokular1 ve striiktiirel agikliklar 6grencinin mekéan kavrayisini sekillendirir.
Davranissal diizeyde, dolasim semasi, karsilasma alanlar1 ve ortak kullanim
mekanlar sosyal etkilesimi ve kolektif 6grenmeyi tesvik eder ya da sinirlar.
Biligsel diizeyde ise mekanin organizasyonu, 6grencinin 6lgek, oran, striiktiir
ve mekansal siireklilik gibi mimari kavramlar1 dogrudan deneyimleyerek ig-
sellestirmesine imkan tanir. Béylece mekan, soyut kuramsal bilginin somut
karsiligini tiretir.

Mimarlik egitiminde stiidyo, bu pedagojik mekanin merkezinde yer alir.
Ancak 6grenme siireci stiidyo sinirlariyla sinirl degildir. Koridorlar, merdiven
holleri, agik ¢alisma alanlar1 ve yar1 kamusal bosluklar; resmi ders saatleri di-
sinda ger¢eklesen tartismalar, elestiriler ve karsilasmalar araciligiyla ortiik 6g-
renme alanlarina doniisiir. Bu mekanlar, pedagojik siirecin informel boyutunu
besler. Dolayisiyla mimarlik okulunun dolasim sistemi, yalniz iglevsel bir gecis
diizeni degil; bilgi akisinin mekansal altyapisidir.

Ayrica mimarlik 6grencisi i¢in okul binasi, ayn1 zamanda bir 6rnek yapi-
dir. Ogrenci, iginde bulundugu yapinin merdiven ¢éziimiinii, striiktiirel siste-
mini, 151k alma bi¢imini ve mekénsal oranlarini bilingli ya da sezgisel olarak
analiz eder. Bu analiz, ogu zaman ders kapsaminda iglenen kavramlarin giin-
lik deneyim i¢inde stnanmasina olanak tanir. Boylece okul binasi, kuramsal
bilgi ile fiziksel gerceklik arasinda bir ara katman olusturur; baska bir ifadeyle
pedagojik bir arayiiz islevi gortir.

Mekanin pedagojik rolii, yalmz fiziksel ozelliklerinden kaynaklanmaz;
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ayn1 zamanda bu 6zelliklerin nasil 6rgiitlendigiyle iligkilidir. A¢ik planli, gor-
sel stireklilige izin veren ve karsilasma olasiligini artiran diizenlemeler, kolektif
tiretimi desteklerken; kapali ve parcali organizasyonlar etkilesimi sinirlayabi-
lir. Bu durum, mimarlik okulunun mekénsal kurgusunun, pedagojik yakla-
stmin mekénsal yansimasi olarak okunabilecegini gosterir. Ogrenci merkezli,
tartismaya dayali bir egitim modeli ile mekénsal gegirgenlik arasinda dogru-
dan bir iligki kurulabilir.

Sonug olarak mimarlik egitiminde mekén, edilgen bir arka plan degil; pe-
dagojik siirecin etkin bir bilesenidir. Ogrenme yalniz igerik ve yontemle degil,
mekansal deneyim araciligiyla da iiretilir. Bu nedenle mimarlik okul binalari-
nin analizi, yalniz tipolojik ya da estetik bir degerlendirme olarak degil; peda-
gojik islevlerinin sorgulanmasi baglaminda ele alinmalidir. Mekénin 6gretici
potansiyelini agiga ¢ikarmak, mimarlik egitiminin kuramsal ve uygulamali bo-
yutlar arasinda daha biitiinciil bir iligki kurulmasina imkan tanir.

3. YAPILAN CALISMA
3.1. Grup calismasinin Tanimi ve Baglami

Bu caligma, 31 Ekim - 2 Kasim 2025 tarihleri arasinda Karadeniz Tek-
nik Universitesi Mimarlik Boliimiinde gerceklestirilen ARAYUZ temal: tasa-
rim atélyesi kapsaminda, Dr. Ogr. Uyesi Aysun AYDIN SANCAROGLU ve
Yiiksek Lisans Ogrencisi I¢ Mimar Ecem CAFA tarafindan yiiriitiilen grup ¢a-
ligmast verileri ile olusturulmustur. Grup ¢alismasinin ana hipotezi mimarlik
okul binasini pedagojik bir arayiiz olup olmadigini arastirmaktir. Calismanin
temel amaci, 6grencilerin iginde egitim aldiklar1 béliim binasini yalnizca kul-
lanim nesnesi olarak degil, 6grenme siireglerini etkileyen ve bi¢imlendiren bir
mekaénsal diizenek olarak analiz etmelerini saglamaktir.

Atolye, kuramsal tartigma ile mekénsal gozlemi bir araya getiren iki aga-
mali bir yapi1 iizerine kurulmustur. {lk agamada arayiiz kavrami, mimarlik egi-
timi baglaminda ele alinmus; fiziksel esik, algisal ara katman ve etkilesim alani
kavramlar: tartisilmistir. Bu kuramsal zemin, 6grencilerin kendi deneyimleri-
ni kavramsal bir cerceve icinde degerlendirmelerine olanak tanimistir. Tkinci
asamada ise 6grenciler, icinde bulunduklar1 KTU Mimarlik Boliimii binasini
sistematik bicimde incelemeye yonlendirilmistir.

Grup ¢aligmasina toplam 12 mimarhik 6grencisi katilmigtir. Katilimeilar
farkl sinif diizeylerinden se¢ilmis olup, bu durum ¢aligmaya deneyim gesit-
liligi kazandirmistir. Ogrenciler, atélye siiresince pasif katilimcilar degil; veri
tireten ve mekansal analiz gergeklestiren arastirmaci 6zne konumunda deger-
lendirilmistir. Boylece ¢alisma, kullanici deneyimini merkeze alan katilimci
bir arastirma modeli benimsemistir. Bu dogrultuda temel arastirma sorusu,
KTU Mimarlik Boliimii binast mimarlik egitimi siirecinde bir grenme ara-
yiizii olarak islev gormekte midir? biciminde formiile edilmistir. Atdlye stireci,
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bu soruya 6grencilerin deneyimleri {izerinden yanit iiretmeye yonelik olarak
tasarlanmustr.

Caligma baglami agisindan KTU Mimarlik Béliimii binasi, 6grencilerin
giindelik olarak deneyimledigi bir egitim ortamidir. Bu durum, arastirma-
nin disaridan bir gozlem yerine, iceriden bir deneyim {izerinden yiiriitiilme-
sini miimkiin kilmugtir. Ogrencilerin yapiy1 uzun siireli kullanim deneyimi,
mekansal analizlerin yiizeysel gozlemin 6tesine ge¢mesine olanak saglamistir.
Boylece atélye, mekansal farkindalig1 artirmay: ve okul yapisinin pedagojik
potansiyelini goriiniir kilmay1 hedefleyen deneyim temelli bir arastirma prati-
gi olarak yapilandirilmistir.

Atolye stireci boyunca katilimcilar, 6nceden hazirlanan anket sorularin
uygulamis; ardindan elde edilen nitel verileri planlar iizerinde haritalama ve
isaretleme yontemiyle mekansallagtirmistir. Bu yontem, arayiiz kavramini so-
yut bir kuramsal ¢erceveden ¢ikararak, plan diizleminde okunabilir ve tartisi-
labilir bir veri setine doniistiirmeyi amaglamistir. Boylece atolye, tasarim prati-
gi ile aragtirma yontemini biitiinlestiren bir ¢alisma modeli ortaya koymustur.

3.2. Veri Toplama Siireci: Anket Calismasi ve Bulgular:

Caligma kapsaminda olusturulan arastirma grubu, farkli sinif diizeylerin-
den toplam 12 mimarlik 6grencisinden olugsmaktadir. Bu grup, veri toplama
siirecinde KTU Mimarlik Bélimiinde 6grenim goren farkli sinif seviyelerin-
deki 100 6grenciye anket uygulamistir. Boylece mekén deneyiminin yalniz-
ca tek bir sinif diizeyine 6zgii kalmamasi, boliim genelinde karsilagtirmali bir
kullanici profili elde edilmesi amag¢lanmuigtir.

Uygulanan anket formu 15 sorudan olusmaktadir. Sorular, KTU Mimar-
lik Boliimii binasinin 6grenciler tarafindan giinlitk kullanim pratikleri bagla-
minda nasil deneyimlendigini; 6grenme ile mekéan arasindaki iliskinin nasil
kuruldugunu; karsilasma ve etkilesim alanlarinin nasil algilandigini; mekénsal
bellek ve aidiyet duygusunun nasil sekillendigini; ayrica egitim siireglerinde
mekandan 6grenme potansiyelinin ne dl¢iide fark edildigini sorgulayan tema-
tik bir ¢ercevede hazirlanmustir.

Anketin kurgusunda, mimarlik egitiminde mekéanin yalnizca fiziksel bir
barinak degil, pedagojik bir arayiiz oldugu varsayimi temel alinmistir. Bu dog-
rultuda sorular; kullanim yogunlugu, mekansal konfor, karsilasma alanlarinin
tiretkenligi, stiidyo-koridor-merdiven gibi ara mekanlarin 6grenme siiregleri-
ne katkisi ve yapi ile kurulan 6znel bag tizerinden yapilandirilmistir.

Asagida, anket sorulari, cevap oranlari ve bu oranlara iliskin degerlendir-
meler sistematik bicimde sunulmaktadir.
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1. Soru: Cinsiyetiniz nedir?
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2. Soru: Sinif duzeyiniz nedir?
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Katilimcilarin 6nemli bir bolimiini ti¢iincii ve dordiincii sinif 6grenci-
lerinin olusturdugu goriilmektedir (Bkz Grafik-2). Birinci ve ikinci sinif 6g-
rencilerinin orani gorece diisiiktiir. Bu dagilim, verilerin 6zellikle proje dersi
deneyimini yogun bi¢cimde yasamis, mekanla uzun siireli temas kurmus 6g-
rencilerin algisina dayandigini gostermektedir.

Bu durum ¢alismanin “6grenme arayiizii” iddias1 agisindan 6nemlidir.
Ciinkii st siniflar mekani yalnizca kullanici olarak degil, ayni zamanda elesti-
rel gozle okuyabilmeye, ¢oztimleyebilmeye ve tasarim perspektifiyle degerlen-
direbilmeye baglayan bireylerdir. Dolayisiyla elde edilen bulgular, ilk karsilas-
ma deneyiminden ziyade, zaman i¢inde derinlesmis bir mekansal farkindalig
yansitmaktadir. Bagka bir ifadeyle, bu anket binay1 yeni kesfeden degil, onunla
birlikte diisiinmeyi 6grenmis bir kullanici kitlesinin degerlendirmesini ortaya
koymaktadir. Bu da mekéanin pedagojik etkisine iliskin yorumlar1 daha giiglii
kilmaktadir.

3. Soru: KTU Mimarlik B6IUmU binasinda gegirdiginiz sire nedir?
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Katilimcilarin bityiik ¢ogunlugu binada giinde 4-8 saat vakit gecirdigi-
ni belirtmistir (Bkz Grafik-4). 8 saat iizeri kalan 6grenci sayisi ise toplamda
30'dur. Mimarlik egitiminin stiidyo yogunlugu ve uzun iiretim stiregleri diisii-
niildiigiinde bu dagilim dikkat ¢ekicidir.

Bu bulgu iki farkli baglamda tartisilabilir.
e Yapinin Mekansal Tesvik Giicti Baglaminda

Stiidyo kiiltiirii, ders saatlerinin Gtesine tagan bir iiretim pratigi gerekti-
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rir. Eger 6grencilerin 6nemli bir boliimii binada yalnizca zorunlu ders siiresi
boyunca kaliyor ve ders sonrasinda mekandan kopuyorsa, bu durum yapinin
“kalma’, “yerlesme” ve “sahiplenme” hissi liretme kapasitesini sorgulatir. Ger-
cek bir 6grenme arayiizii, zorunlu kullanimi asarak goniillii kalis1 da tesvik
eder. Bu agidan bakildiginda, bina pedagojik olarak islev goriiyor olsa da, 6g-
renciyi ders dis1 iretime baglayan giiclii bir mekéansal atmosfer iiretip tiretme-
digi tartigmalidur.

«  Degisen Uretim Pratikleri Baglaminda

Ote yandan, ¢cagdas mimarlik 6grencisinin iiretim aligkanliklar1 ge¢misten
farkhidir. Dijital ¢izim araglari, tasinabilir bilgisayarlar, ¢evrim i¢i kaynaklara
erisim ve evde tiretim imkénlari, stiidyonun fiziksel zorunlulugunu azaltmis-
tir. Ogrenci artik iiretimini yalnizca okul mekaninda gerceklegtirmek zorunda
degildir. Bu baglamda, binada uzun siire kalmama durumu yapinin pedagojik
yetersizliginden degil, tiretim bi¢imlerinin mekansal olarak desantralize olma-
sindan kaynaklaniyor olabililmesi akla gelmektedir.

4. Soru: KTU Mimarlik B6lim binasini 6§renme aray(zu olarak tanimlar misiniz?
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Grafik-4
Ogrencilerin biiyiik cogunlugu binay1 bir “6grenme arayiizii” olarak ta-
nimlamaktadir (Bkzn Grafik-4). Bu oran, yapinin yalnizca bir egitim mekan:
degil, 6grenme siirecine aktif katki sunan bir ortam olarak algilandigin1 gos-
termektedir.

Ancak burada 6nemli olan yalnizca “evet” oraninin yiiksekligi degildir.
“Kismen” yanit1 da dikkate degerdir. Bu cevap, 6grencilerin binanin 6grenme-
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ye katki sagladigini kabul etmekle birlikte, bu katkinin mutlak ya da biitiinsel
olmadigini diistindiiklerini gostermektedir. Yani yapi giiglii bir pedagojik po-
tansiyele sahiptir; fakat bu potansiyel her 6grenci i¢in ayn1 yogunlukta dene-
yimlenmemektedir.

Bu sonug, daha 6nce tartisilan Grafik-3’iin “binada gegirilen siire” verisiy-
le birlikte okundugunda anlam kazanir. Eger mekan gergekten giiclii bir 6gren-
me araylizi ise, bu durum yalnizca algisal kabulde degil, davranigsal pratikte
de karsilik bulmalidir. Oysa 6grencilerin 6nemli bir kismi binada ders siiresi
disinda uzun siire kalmamaktadir. Bu da arayiiz algis1 ile mekansal kullanim
davranigi arasinda kismi bir gerilim oldugunu diistindiirmektedir. Baska bir
ifadeyle: Ogrenciler binay1 pedagojik olarak anlamli bulmaktadir; ancak bu
anlam her zaman mekéna tutunma davranis: tiretmemektedir.

5. Soru: KTU Mimarlik Bolimu binasi mekani algisal 6grenmenize yardimci oluyor mu?
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Anket ¢aligmasinin 5. Sorusu 4. Soruya verilen cevaplar ile birlikte de-
gerlendirilmelidir. Zira 6grencilerin biiyiik ¢ogunlugunun KTU Mimarlik Bo-
limii binasini bir 6grenme arayiizii olarak tanimladig1 goriilmektedir (Bknz
Grafik-4); ancak bu kabul, mekanin algisal 6grenmeye katkis1 s6z konusu
oldugunda daha temkinli bir dagihm sergilemektedir (Bknz Grafik-5). Og-
rencilerin 6énemli bir kismi binanin mekansal farkindaliklarini gelistirdigini
belirtmekle birlikte, kayda deger bir grup bu katkiy: sinirli ya da yetersiz bul-
maktadir. Bu durum, yapinin pedagojik potansiyelinin genel diizeyde kabul
gordigiini, ancak bu potansiyelin her 6grenci i¢in ayni yogunlukta deneyim-
lenmedigini diistindiirmektedir. Dolayisiyla bina, kavramsal olarak bir 6gren-
me arayiizii olarak algilansa da, bu arayiziin algisal ve deneyimsel diizeyde esit
bigimde islemeyebilecegi anlagilmaktadir.
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6. Soru: KTU Mimarlik Bolimi binasinda en ¢ok zaman gegirdiginiz mekanlar hangileridir?
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Ogrencilerin en ¢ok zaman gegirdikleri mekéanlarin baginda agik ara si-
niflar gelmektedir (48 kisi). Bunu giris 6nii (18) ve EADTL (17) izlerken, s1-
nif fuayeleri ve giris fuayesi daha sinirl bir kullanim gostermekte (Bknz Gra-
tik-6); koridorlar ise en diisiik oranda belirtilmektedir. Bu dagilim, binanin
oncelikle ders ve stiidyo odakli deneyimlendigini, dolasim ve ara mekénlarin
ise giindelik karsilasma alanlar1 olmalarina ragmen zamanin biiyiik béliimiinii
barindirmadigini diigiindiirmektedir. Ogrenme arayiizii baglaminda bakildi-
ginda, mekansal deneyimin héla agirlikli olarak formel egitim hacimleri igin-
de yogunlastig1, ara mekéanlarin potansiyeline ragmen ana iiretim alani olarak
siniflarin 6ne ¢iktigr anlagilmaktadir. Bu durum, binanin pedagojik islevinin
giiclii oldugunu, ancak 6grenmenin mekansal olarak daha yaygin bir ag iginde
dagilip dagilmadiginin ayrica tartisilmasi gerektigini gostermektedir.
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7. Soru: Bina igerisinde gun boyu en sik kullandiginiz mekanlar nerelerdir?
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Ogrencilerin yalnizca sinifi kullandigini belirtenlerin sayist oldukea dii-
stiktiir (4 kisi). Buna karsilik katilimcilarin biiytik ¢ogunlugu giin boyu sinif,
koridor ve fuaye gibi birden fazla mekéni birlikte kullandigini ifade etmekte-
dir. En yiiksek oran, “sinif-koridor-fuaye” kombinasyonunda goriilmektedir
(45 kisi) (Bknz Grafik-7). Bu durum, 6grenme deneyiminin tekil bir hacim
icinde degil, ardisik ve gecirgen mekansal iliskiler ag1 i¢inde gerceklestigini
gostermektedir.

Bagka bir ifadeyle, sinif ana tiretim mekéni olsa da, 6grenme yalnizca sinif
icinde kalmamaktadir. Koridor ve fuaye gibi ara mekanlar, giin boyu dolagimin
ve karsilasmanin bir parcasi haline gelmekte; boylece mekénsal deneyim kat-
manli bir yapiya doniismektedir. Bu bulgu, binanin 6grenme araytizii niteligi-
nin sabit bir oda tizerinden degil, mekéanlar aras: gecis ve stireklilik tizerinden
kuruldugunu disiindiirmektedir. Dolayisiyla yapi, formel egitim hacimlerinin
Otesinde, mekénsal iliskiler ag1 tizerinden 6grenme {iretme potansiyeli tasi-
maktadir. Bu, arayiiz kavraminin mekénsal olarak nasil isledigine dair giiclii
bir gostergedir.
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8. Soru: Bina icerisinde asagidaki mekanlarin hangilerinde plansiz vakit gegirirsiniz?
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Bu soru, 6grenme arayiiziiniin en goriiniir davranigsal gostergelerinden

birini ortaya koymaktadir. Ogrencilerin plansiz bicimde vakit gegirdikleri
alanlarin baginda koridor koltuklar1 gelmektedir (Bknz Grafik-8). Bu dagilim,
6grencilerin spontane karsilasma ve kisa siireli duraksama alani olarak ozellik-
le dolasim mekanlarini tercih ettiklerini gostermektedir.

Ogrenme arayiizii baglaminda bu bulgu olduk¢a énemlidir. Ciinkii plan-
s1z vakit gecirilen mekanlar, cogu zaman informel 6grenmenin ger¢eklestigi
alanlardir. Koridor gibi gecis mekanlarinin oturma elemanlariyla desteklenmis
olmasi, bu alanlar1 yalnizca dolagim hatti olmaktan ¢ikararak etkilesim ve goz-
lem alanina doniistiirmektedir. Bu durum, 6grenmenin sinif i¢inde planlanan
bir etkinlik olmaktan ¢ikarak giindelik mekansal deneyim iginde tretilebil-
digini diisiindiirmektedir. Dolayisiyla bina, formel 6gretim hacimleri kadar,
ara mekanlar1 tizerinden de 6grenme potansiyeli tiretmektedir. Bu da arayiiz
kavraminin fiziksel esikler ve dolasim aglari tizerinden nasil isledigini somut-
lastirmaktadir.
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9. Soru: Ders disi agrenmenin gerceklestigini distinduguniz mekanlar hangileridir?
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Grafik-9
Ogrencilerin ders digt grenmenin en ¢ok gerceklestigini diisiindiikleri
mekanlarin dagilimi, 6grenmenin yalnizca sinif iginde planlanan bir etkinlik

olarak degil, dolasim ve karsilasma alanlar1 i¢inde gergeklestigini gostermek-
tedir (Bknz Grafik-9).

Koridorlarin ilk sirada yer almas1 6zellikle dikkat ¢ekicidir. Geleneksel
olarak gecis mekani olarak tanimlanan koridor, 6grenciler tarafindan informel
ogrenmenin iretildigi bir alan olarak algilanmaktadir. Bu durum, mekansal
stireklilik ve karsilagsma potansiyelinin pedagojik degere doniistiigiinti diisiin-
diirmektedir. EADTLnin ikinci sirada yer almasi ise formel ve informel 6g-
renme arasinda bir ara dl¢ek bulundugunu gostermektedir. Bu sonug, binanin
6grenme arayiizii niteliginin sabit hacimler iizerinden degil, mekansal esik-
ler ve dolagim aglar1 tizerinden kuruldugunu ortaya koymaktadir. Ogrenme,
mekansal hareketlilik icinde dagilmakta; yapi, farkli mekén tiirleri arasinda
kurulan iligkiler araciligiyla pedagojik bir biitiinliik iretmektedir.
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10. Soru: Arkadaslarinizla en sik karsilastiginiz alanlar hangileridir?
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Grafil-10

Bu bulgu, mekénin sosyal boyutunu agik bi¢imde ortaya koymaktadir.
Ogrencilerin arkadaslariyla en sik kargilagtiklar1 alanlarin baginda dolagim ve
esik mekanlarinin daha baskin oldugu goriilmektedir. Buna karsilik merdi-
venlerin kargilasma alani olarak hic isaretlenmemesi dikkat ¢ekicidir (Bknz
Grafik-10).

Bu dagilim, karsilasma ve etkilesimin kapali ders hacimlerinden ziyade
yar1 kamusal gegis alanlarinda yogunlastigini gostermektedir. Koridor ve giris
oni gibi mekanlar, 6grencilerin birbirleriyle temas kurduklari, bilgi aligveri-
sinde bulunduklari ve giindelik etkilesim iirettikleri alanlara doniigmektedir.
Bu durum, binanin 6grenme arayiizii niteliginin yalnizca pedagojik degil, ayn1
zamanda sosyal bir zemin tizerinden igledigini diisindiirmektedir. Dolayisiyla
yapi, 6grenmeyi yalnizca bireysel biligsel siire¢ olarak degil, karsilagsma ve et-
kilesim yoluyla iiretilen kolektif bir deneyim olarak da desteklemektedir. Bu
da arayiiz kavraminin mekansal siireklilik kadar sosyal temas iizerinden de
kuruldugunu géstermektedir.
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11. Soru: KTU Mimarlik Boliim binasi size bir 'mimarlik okulu' hissi veriyor mu?
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Grafik-11

Ogrencilerin biiyiik cogunlugunun binayi yalnizca bir egitim yapisi ola-
rak degil, mesleki kimligi temsil eden bir ortam olarak algiladigini gostermek-
tedir. “Mimarlik okulu” hissi, fiziksel kabugun 6tesinde bir aidiyet ve disiplin
kimligi iretme kapasitesine isaret eder. Ancak “kismen” ve “hayir” yanitlarinin
toplami da dikkate degerdir (Bknz Grafik-11). Bu durum, yapinin kurumsal
kimlik tiretme potansiyelinin herkes i¢in ayn1 yogunlukta deneyimlenmedigi-
ni disiindiirmektedir. Bagka bir ifadeyle, bina ¢ogunluk i¢in mimarlik kilti-
riinii temsil eden bir atmosfer tiretmektedir; ancak bu temsil tiim 6grencilerde
esit bir 6zdeslesme yaratmamaktadir. Bu bulgu, 6grenme arayiizii tartismasi
acisindan 6nemlidir. Ciinki bir yapinin pedagojik etkisi yalnizca islevsel kul-
lanimla degil, mesleki kimlik duygusu tiretme kapasitesiyle de iliskili olabile-
cegi akla gelmektedir.

12. Soru: KTU Mimarlik Balimi binasindan égrendiginizi disiindiiginiz mekansal ozellikler nelerdir?
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Grafik-12

Bu soru, binanin pedagojik niteligini en somut bi¢cimde ortaya koymak-



MIMARLIK VE ARAYUZ - 45

tadir. Ogrencilerin 6nemli bir kism1 binadan sorulan tiim mekansal 6zellikleri
ogrendigini belirtmistir (Bknz Grafik-12). Bu yanit, yapinin tekil bir mekansal
ozellik tizerinden degil, biitiinciil bir deneyim alani olarak algilandigini gos-
termektedir. “Sirkiilasyon™un ayrica yiiksek oranda belirtilmis olmasi, mekan-
sal organizasyonun ve dolasim kurgusunun 6grenciler tizerinde belirgin bir
farkindalik tirettigini diisiindiirmektedir. Buna karsilik daha teknik ve analitik
kavramlarin diisiik oranlarda ifade edilmesi dikkat ¢ekicidir. Bu durum, 6g-
rencilerin binay1 daha ¢ok deneyimsel ve organizasyonel bir biittinliik iizerin-
den okuduklarini; pargali teknik analiz yerine mekansal akis ve stireklilik tize-
rinden kavradiklarini gostermektedir. Bu bulgu, 6grenme arayiizii tartismasi
acisindan oldukea giiglidiir. Ciinki yapi, yalnizca 6gretim igeriginin barin-
dirildig: bir kabuk degil; mekénsal iligkiler ag1 izerinden 6grenme tireten bir
organizasyon olarak algilandig1 diistiniilebilir.

13. Soru: Yapisal ve mekansal elemanlardan hangileri mimarlik bilgisi Giretmenize katki sagliyor?
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Grafik-13

Ogrencilerin 6nemli bir kismi yapisal ve mekansal elemanlarin “hep-
si”nin mimarlik bilgisi tiretimine katki sagladigini belirtirken, merdivenler en
yiiksek orana sahiptir (Bknz Grafik-13). Buna karsilik cepheler, 1slak mekanlar
ve zeminler gibi daha spesifik elemanlarin oldukga diisiik oranlarda ifade edil-
mesi dikkat gekicidir. Bu dagilim, 6grencilerin binay: tekil detaylar {izerinden
degil, mekansal siireklilik ve diisey dolasim gibi deneyimsel elemanlar iizerin-
den okuduklarini géstermektedir. Ozellikle merdivenlerin 6ne gikmasi, diisey
sirkiilasyonun yalnizca islevsel bir gecis degil, mekansal deneyimi bicimlen-
diren ve algiy1 yonlendiren bir unsur olarak kavrandigini diisiindiirmektedir.

Dolayisiyla 6grenme arayiizii burada somutlagmaktadir: yapi, teknik de-
tay Ogretmekten ziyade mekansal organizasyon ve hareket tizerinden bilgi
tiretmektedir. Bu da binanin 6gretici niteliginin organizasyonel ve deneyimsel
bir diizlemde isledigini akla getirmektedir.
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14. Soru: Binanin merdivenleri size mimarlik agisindan ne 6gretiyor?
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Ogrencilerin 6nemli bir kism1 merdiven 6zelliklerinin mimarlik agisindan
ogretici oldugunu belirtmistir (Bknz Grafik-14). Bunun yani sira diisey sirkii-
lasyon ve mekansal siireklilik 6ne ¢ikan basliklarken, kova olgiisii ve genislik
olgiisii gibi daha teknik ve nicel parametreler neredeyse hi¢ isaretlenmemistir.
Bu dagilim oldukg¢a anlamlidir. Ogrenciler merdiveni bir 6l¢ii problemi olarak
degil, mekansal deneyimi kuran bir organizasyon elemani olarak okumakta-
dir. Yani merdiven, basamak genisligi ya da kova 6l¢iisii tizerinden degil; katlar
arasi iligki, perspektif degisimi ve mekénsal akis tizerinden kavranmaktadir.
Bu durum, 6grenmenin teknik detaydan ¢ok deneyimsel biitiinliik tizerinden
tretildigini akla getirmektedir. Merdiven burada yalnizca bir dolagim araci
degil; mekanlar arasinda gorsel ve fiziksel siireklilik kuran, hareketle birlikte
algiy1 doniistiiren bir pedagojik unsur olarak algilanmaktadir. Dolayisiyla bi-
nadan, mimarlik bilgisini soyut kurallardan ziyade deneyimlenen mekénsal
iliskiler iizerinden 6grenildigi diistiniilebilir. Bu da “6grenme arayiizii” kavra-

minin organizasyonel ve deneyimsel boyutunu gii¢lendiren 6nemli bir bulgu
olarak kabul edilebilir.
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15. Soru: KTU Mimarlik BolimU binasinda bulunmak mimarlik diisinme bigiminizi etkiliyor mu?
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Grafik-15

Ogrencilerin biiyiik cogunlugu binada bulunmanin mimarlik diigiinme
bigimlerini etkiledigini belirtmistir (Bknz Grafik-15). “Hay1r” yanit1 ise olduk-
¢a diisiiktiir. Bu dagilim, yapinin yalnizca fiziksel bir ¢evre olmadiginy; diistin-
me pratigine dogrudan temas eden bir ortam olarak deneyimlendigini goster-
mektedir. Burada dikkat ¢ekici olan nokta, “kismen” yanitinin yiiksekligidir.
Bu durum, mekanin diistinsel etkisinin mutlak ve homojen olmadigini; ancak
6grencilerin biiyiik boliimiinde en azindan belirli bir diizeyde iz biraktigini
diisiindiirmektedir. Yani bina, mimarlik diisiincesini tek basina belirleyen bir
unsur degildir; fakat diisiinme siirecine eslik eden, onu bigimlendiren bir arka
plan iirettigi akla gelmektedir. Ogrenme arayiizii baglaminda bu sonug olduk-
¢a anlamlidir. Ciinkii arayiiz yalnizca bilgi aktarimi degil, diistinme bi¢imini
etkileme kapasitesiyle tanimlanir. Ogrencilerin neredeyse tamaminin (evet +
kismen) mekénin diisiinsel etkisini kabul etmesi, yapinin pedagojik islevinin
biligsel diizeyde karsilik buldugunu gostermektedir. Bir bagka deyisle; bina yal-
nizca ders yapilan bir yer degil; diisiince tiretimine eslik eden ve onu yonlendi-
ren bir mekansal ortam olarak algilandig: kabul edilebilir.

4. Degerlendirme ve Sonug

Bu ¢alisma, mimarlik egitimi literatiiriinde ¢ogunlukla pedagojik model,
stiidyo kiltiirii ya da miifredat tizerinden yiiriitiilen tartismalara mekénsal bir
boyut eklemektedir. Mimarlik okul binasini yalnizca egitimin gergeklestigi fi-
ziksel bir kabuk olarak degil, 6grenmenin tiretildigi ve yonlendirildigi bir ara-
yiiz olarak ele almak; literatiirdeki mevcut yaklagimlar: genisleten bir ¢erceve
sunmaktadir. Ozellikle arayiiz kavraminin fiziksel esik, algisal ara katman ve
etkilesim alan1 olmak tizere ii¢ diizeyde okunmasi; okul yapisinin pedagojik
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rolinii daha sistematik bicimde tartigmaya imkan tanimaktadir. Bu yoniiyle
calisma, mimarlik egitiminde mekénin edilgen degil, kurucu bir bilesen oldu-
gunu ampirik veriler izerinden goriiniir kilmaktadir.

KTU Mimarlik Bélimii binasi iizerinden elde edilen bulgular, yapinin
giiclii bir 6grenme arayiizii potansiyeline sahip oldugunu gostermektedir. Og-
rencilerin biiylik gogunlugu binay1 “6grenme arayiizii” olarak tanimlamakta;
mekinin mimarlik diisiinme bigimlerini etkiledigini kabul etmektedir. Ozel-
likle sirkiilasyon alanlari, koridor koltuklari, giris nii ve diisey dolasim ele-
manlary; informel 6grenmenin gergeklestigi ve karsilagma kiiltiirtintin tiretil-
digi mekanlar olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu durum, 6grenmenin yalnizca stiidyo
hacimleri iginde degil, mekansal siireklilik ve gecisler tizerinden dagildigini
gostermektedir.

Bununla birlikte veriler, pedagojik potansiyelin homojen bi¢imde dene-
yimlenmedigine de isaret etmektedir. Ogrencilerin bir kismi binanin mekén-
sal farkindalik tiretme kapasitesini sinirli bulmakta; binada gegirilen siirenin
¢ogunlukla ders saatleriyle sinirli kaldig1 goriilmektedir. Bu durum, yapinin
Ogretici niteliginin algisal diizeyde kabul gordiigiinii; ancak davranigsal dii-
zeyde her zaman karsilik iiretmedigini diisiindiirmektedir. Dolayisiyla KTU
Mimarlik Boliimii binasi, pedagojik bir arayiiz olarak giilii bir organizasyonel
ve deneyimsel zemin sunsa da, bu zeminin tiim 6grenciler i¢in esit yogunlukta
igsellestirilmedigi s6ylenebilir.

Calismanin ortaya koydugu bir diger 6nemli sonug, 6grencilerin binay1
teknik detaylardan ziyade mekéansal organizasyon ve hareket iizerinden oku-
duklaridir. Merdivenlerin, diisey sirkiilasyonun ve mekansal siirekliligin one
¢ikmasi; 6grenmenin olgiisel parametrelerden ¢ok deneyimsel biitiinliik tize-
rinden iretildigini gostermektedir. Bu bulgu, mimarlik egitiminde arayiiz te-
melli mekan okumasinin 6nemini giiglendirmektedir. Ciinkii arayiiz, teknik
bilgi aktarimindan ziyade, mekansal iliskiler aginin deneyimlenmesi tizerin-
den 6grenme iiretmektedir.

Bu baglamda mimarlik okullar1 i¢in arayiiz temelli mekan okumasi, peda-
gojik planlamanin ayrilmaz bir pargasi olarak degerlendirilmelidir. Okul ya-
pisinin tasariminda stiidyo-sirkiilasyon iliskisi, karsilasma potansiyeli, gorsel
siireklilik, diisey ve yatay akis kurgusu gibi unsurlar yalniz islevsel degil, pe-
dagojik kriterler olarak ele alinmalidir. Mimarlik egitiminin kolektif tiretim ve
elestiri kiiltiiriine dayal: dogasi, mekénsal gegirgenlik ve etkilesim yogunlugu
ile dogrudan iligkilidir. Bu nedenle mimarlik okulu tasarimi, pedagojik yakla-
stmin mekansal izdiisimii olarak diistintilmelidir.

Gelecek caligmalar agisindan birka¢ éneri 6ne ¢ikmaktadir. Oncelikle
farkli mimarlik okullarinda benzer yontemlerle gerceklestirilecek karsilagtir-
mali aragtirmalar, arayiiz kavraminin genellenebilirligini sinayabilir. Ikinci
olarak, nicel anket verilerine ek olarak derinlemesine goriismeler ve mekan-
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sal davranis gozlemleri ile ok katmanli veri iiretimi saglanabilir. Ugiincii ola-
rak, okul yapisinin zaman i¢indeki doniisiimii ile pedagojik yaklasimlardaki
degisim arasindaki iligki incelenebilir. Son olarak, dijital tiretim pratiklerinin
artigtyla birlikte fiziksel mekénin roliiniin nasil yeniden tanimlandigy, arayiiz
kavrami izerinden tartigilabilir.

Sonug olarak bu ¢alisma, KTU Mimarlik Béliimii binasinin mimarlik
egitimi slirecinde pedagojik bir arayiiz olarak isledigini; ancak bu isleyisin
deneyimsel, organizasyonel ve sosyal katmanlar tizerinden kuruldugunu gés-
termektedir. Mimarlik okulu, yalnizca derslerin verildigi bir yap: degil; diisiin-
me bigiminin, mesleki kimligin ve mekansal farkindaligin giindelik deneyim
i¢inde iiretildigi bir ortamdir. Arayiiz kavrami, bu iiretim siirecini anlamada
analitik bir ara¢ sunmakta; mimarlik egitiminin mekénsal boyutunu kuramsal
ve ampirik diizeyde birlikte tartigmaya olanak tanimaktadir.
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Ozet

Kentler, fiziksel miidahaleler, giindelik kullanim pratikleri ve cevresel
etkiler araciligiyla siirekli doniisen dinamik yapilardir. Bu déniistim yalniz-
ca biiyiik 6lgekli plan kararlariyla degil, yiizeylerde biriken mikro 6lgekli izler
tizerinden de tespit edilebilmektedir. Kentler tasarlanan oldugu kadar yagana-
rak tiretilen bir olusumdur. Bu bicimlenme siireci; kii¢lik onarimlar, malzeme
degisimleri ve kullanici miidahaleleriyle fiziksel ¢evrede goriiniir héle gelir.
Kentsel mekanda yiizeyler ise bu fiziksel izlerin goriildiigii arayiizler olarak
okunabilmektedir. Bu baglamda calismada, KTU Mimarlik Béliimi'nde ger-
ceklestirilen bir atdlye siirecinde zamanin Trabzon tarihi merkezindeki kentsel
arayiizler iizerinde biraktig izleri kuramsal ve uygulamali bir yaklagimla nasil
ele alindig1 sunulmaktadir.

Tarihi ge¢misi ¢ok eski zamanlara dayanan Trabzon sehri; bircok mede-
niyete ev sahipligi yapmus, farkl kiiltiirel katmanlarla yogrulmus, zaman ige-
risinde bir¢ok degisim gecirerek giiniimiize tarihsel siirekliligini korumustur.
Bu siireg icerisinde yasadig1 degisimlerin bazilar1 bityiik 6lgekli olup tarihi ar-
sivlerde, bazilar1 ise daha kiigiik 6lcekte, yavas yavas, sessizce kendini gosterip
resmi belgelerde izlerine rastlanmamaktadir. Bu dogrultuda atolyede resmi
kayitlarda yer almayan mikro olgekli, sessiz dontisiimlerin kentsel yiizeyler
tizerinden okunmasi amaglanmistir. Bu kapsamda atélye calismasy; giizergah
secimi ve planlama, saha gozlemi ve belgeleme, haritalama ve katmanlastirma
ile temsil ve tiretim asamalar1 ¢ercevesinde yiiritiilmiistiir. Bedesten Cadde-
si-Alacahan Sokak, Semerciler-Kunduracilar Caddeleri ve Tabakhane yakin
cevresi olmak tizere ii¢ farkli rota iizerinde gergeklestirilen saha ¢aligmalarin-
da, kentsel ytizeylerde gozlemlenen fiziksel izler ile duyusal veriler kayit alti-
na alinmistir. Toplanan veriler analog harita paftalar: ve dijital kolajlar, video
sunumlar araciligiyla ¢ok katmanli bir temsil sistemine doniistiiriilmiigtiir.
Bulgular, kentsel yiizeylerin yalnizca fiziksel sinirlar degil, kullanim yogun-
lugunu, bakim faaliyetlerini ve zamansal siireklilik ya da kopuslar: yansitan
arayiizler oldugunu gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Kentsel Arayiiz, Kentsel Yiizey, Trabzon, Zamanin Izle-
ri, Sessiz Dontistim.
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1. Giris

Kentler, zaman i¢inde gergeklesen fiziksel miidahaleler, giindelik yasamin
getirdigi kullanim pratikleri ve gevresel etkiler araciligryla siirekli doniisiim ge-
cirmektedir. Bu nedenle kentsel mekéan, duragan bir nesne olarak degil, stirek-
lilik ve degisim arasindaki etkilesim iizerinden okunmasi gereken dinamik bir
slire¢ olarak ele alinmalidir (Rossi, 2006; Lefebvre, 2014). Kentin bu déniisen ya-
pist gogu zaman biiytik 6l¢ekli plan kararlari ya da ani mekansal degisimler tize-
rinden okunurken, aslinda fiziksel ¢evredeki pek ¢ok doniisiim sessizce, yavas
yavas bi¢cimde kiigiik dlceklerde kendini gostermektedir. Bu sessiz doniistime
genellikle planlama belgelerinde ya da mimarlik tarihinin biiyiik anlatilarinda
rastlanilmazsa da kentsel mekanin giindelik kullanimina yakindan bakildiginda
kiigiik 6lgekli onarimlar, malzeme degisimleri, gecici ¢oziimler, kullanict mii-
dahaleleri ve gevresel kosullar araciligiyla sekillenen farkli bir doniisiim siireci
ortaya ¢ikar. Lefebvrenin giindelik hayat ve ritim kavramlariyla benzer bir sekil-
de ifade ettigi bu siiregler, kentin yalnizca tasarlanmis degil, ayn1 zamanda yasa-
narak iiretilen bir olgu oldugunu gostermektedir (Lefebvre, 2016). Bu baglamda
kentsel doniisiim, yalnizca biiyiik 6lgekli miidahalelerle degil, fiziksel ¢evrede
biriken mikro izler araciligryla da okunabilir hale gelir.

Bu mikro 6l¢ekli doniisiimlerin en somut ornekleri kentsel yiizeyler
tizerinden okunabilmektedir. Duvarlar, cepheler, zeminler ve iki farkli mekan
arasindaki gecis yiizeyleri sahip olduklari asinma, onarim, ekleme ve katman-
lasma izleri araciligryla kentin zamansal siireglerini kaydeden birer arsiv ni-
teligindedir. Pallasmaanin da vurguladig: gibi, mimarhik yalnizca gorsel bir
deneyim degil, dokunsal, isitsel ve zamansal boyutlar1 olan ¢ok duyulu bir ya-
santidir (Pallasmaa, 2014). Bu nedenle yiizeyler yalnizca gorsel olarak algila-
nan pasif elemanlar degil, bedenin temas ettigi, giindelik pratikler araciligiyla
aginan, donistiirillen ve zaman i¢inde biriken izler sayesinde anlam iireten
etkin mekansal katmanlar olarak ele alinmalidir. Trabzon tarihi kent merke-
zi gibi uzun siireli kullanimin ve ¢ok katmanli miidahalelerin yogun olarak
gozlemlendigi alanlarda, bu izler 6zellikle belirgin hale gelmektedir. Farkli do-
nemlere ait yap1 teknikleri, malzeme tercihleri ve onarim pratikleri, ytizeylerde
tst tiste binerek kentsel mekanin zamansal sitirekliligini goriiniir kilar. Boya
katmanlari, gatlaklar, pas izleri ya da yamalar yalnizca fiziksel eskimeyi degil;
ayn1 zamanda ekonomik kosullari, bakim aligkanliklarini ve kullanici miida-
halelerini de agiga ¢ikarir. Bu yoniiyle kentsel yiizeyler, gegmis ile simdi ara-
sinda kurulan iliskilerin okunabildigi kritik esikler olarak degerlendirilebilir
(Huyssen, 2003; Rossi, 2006).

Mimarlik literatiiriinde yiizey, uzun siire estetik, temsili ya da yapisal bir
eleman olarak ele alinmis; ¢ogunlukla striiktiirden ayrismis bir kabuk olarak
degerlendirilmistir. Ancak ¢agdas kuramsal yaklasimlar, yiizeyin pasif bir ortii
degil; cevresel kosullar, kullanici pratikleri ve zaman arasinda aracilik eden ak-
tif bir alan oldugunu ortaya koymaktadir (Wigley, 1995). Bu noktada “arayiiz”



54 + Selda AL SENSOY & Cansu YILMAZ & Doga IHTIYAR & Ecem FETTAHOGLU

kavramy, kentsel yiizeylerin bu aracilik roliinti agiklamak i¢in giiglii bir analitik
cerceve sunar. Dijital baglamda kullanici ile sistem arasinda bir temas alani
olarak tanimlanan arayiiz (Manovich, 2001), mekansal baglamda yeniden dii-
stintildigiinde, beden, mekéan ve zaman arasindaki iliskilerin kesistigi bir esik
olarak ele alinabilir.

Bu galigma, kentsel yiizeyi zamansal izlerin biriktigi bir arayiiz olarak ele
alarak, kentin okunmasina yonelik alternatif bir yaklagim gelistirmeyi amagla-
maktadir. Trabzon tarihi kent merkezinde gerceklestirilen deneysel bir atélye
slireci lizerinden, yiizeylerde gozlemlenen izlerin gorsel ve duyusal katmanlar
araciligryla nasil okunabilecegi tartigilmaktadir. Yiiriiyiis, gozlem, belgeleme
ve katmanli haritalama pratikleri yoluyla, kentsel yiizeylerin yalnizca bakilan
degil; deneyimlenen ve yorumlanan arayiizler oldugu ortaya konmaktadir. Bu
baglamda boliim, kentsel mekanin plan ve kiitle 6lgeginin 6tesinde; ytizey, iz
ve duyusal deneyim {izerinden okunmasinin mimarlik ve kent ¢alismalarina
sundugu potansiyeli vurgulamaktadir.

2. Arayiiz ve Kentsel Yiizey Kavramlar1

Arayiiz, mimarlik disiplininin olusturdugu tiretimlerin; deneyimlenmesi-
ni, algilanmasini, kavranmasini ve anlamlandirmasini saglayan en 6nemli kav-
ramlardan biridir. TDK arayiiz kavramini yazilim ile kullanicinin iletisimini
saglamaya yonelik hazirlanmis bir ekran goriintiisii seklinde tanimlamaktadir
(Turk Dil Kurumu Sézliikleri, 2022). Her ne kadar arayiiz kelimesi ifade edi-
lirken akla ilk bilgisayar ve iletisim teknolojileri gelse de mimarlik, cogratya,
tip, ekonomi gibi bircok alanda da kullanilmaktadir (Karabacak, 2015). Mi-
marlik disiplininde arayiiz kurgular; farkl 6lgekler, tasarimlar ve kullanicilar
arasinda etkilesim kuran mekansal, fiziksel, duyusal bir ara bilesen olarak ele
alinir. Arayiizler, kent dokusuna sekil veren; kent karakterini destekleyen, ki-
sacas1 kent kimligini olusturan bir kavramdir (Orhan, 2018). Kenti olusturan
arayiiz kurgulari igerisinde en 6nemli kavramlardan biri de kentsel arayiizler-
dir. Bir¢ok kullanicinin giinlitk yasaminda deneyimledigi, fikir sahibi oldugu
ancak tam olarak tanimini yapamadiklar1 kentsel arayiiz kavrami; yagsami ve
kentsel dokuyu bire bir etkileyen, tasarimin yegéane yap: taslarindan biridir
(Bala, 2006). Kentsel arayiizler, kamusal ve 0zel alanlar arasindaki iletisimi
saglayan kullanici ile yapili ¢evrenin gorsel, fiziksel, psikolojik bag kurdugu
bilesenlerdir (Gorgiilii vd., 2021). Yapili cevredeki kullanicr ile diyalogu sagla-
yan araylizler sadece karsit mekan (i¢-dis; kamusal-6zel vb.) kurgular: arasin-
da birer ayiric1 bilesen degil, ayn1 zamanda etkilesim kurucu ve doniistiiriicii
bir 6zellige sahiptir. Bunun yani sira; kentin tarihi, kiiltiirel, fiziki dokusunda
tasarlanan mekanlarin arasinda kalmis ve mekanlar arasindaki baglantiy1 ve
diyalogu saglayan dnemli iletisim elemanlaridir (Eren ve Cengiz, 2020). Kuru-
lan iletisim ile araytizlerin kalite baglaminda, mekénsal ve kentsel yasam kali-
tesini direkt etkiledigi bilinmektedir (Orhan, 2018). Mekanla iletisimin ve ilk
izlenimin saglandig1 kentsel arayiizler yatay ve diisey bilesenlerden meydana
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gelmektedir. Yap1 kurgulari, bina konumlandirmalari, binalar arasinda kalan
kamusal mekan kurgular: yatay bilesenleri; binalarin dis yiizey (cephe) kur-
gulari ise diisey bilesenleri olusturmaktadir (Karabacak, 2015). Her iki yapisal
bilesen de kentsel dokunun olusumunu saglayan ve mekansal anlami derinles-
tiren tasarim kurgularidir.

Arayiiz kurgularinin insanlarla gorsel bir diyalog kurmasini saglayan en
onemli diigey bilesenlerinden biri de kentsel yiizeylerdir. Yiizey TDKde ‘bir
cismi uzaydan ayiran yaygin boliim; satith ve yiiz’ olarak tanimlanmaktadir
(Tirk Dil Kurumu Sézliikleri, 2022). Yiizey, birgok farkl: etkilesimin kurula-
bildigi iki boyutun anlam kazandig1 ¢ok yonlii bir kavramdir (Ceylan, 2015).
Yiizey kavram1 mimarlik disiplininde degerlendirildiginde ise bir binanin veya
nesnenin en dis katmani olarak tanimlandigindan i¢ ve dis arasindaki sinir, ¢e-
per gorevi gormektedir (Aydin, 2008). Yiizeyler; mimarlik disiplininde sadece
birer dis geper veya sinir dgesi olarak degil, bunun yani sira gegmis ile baglant
kurabilecegimiz, simdiki zamani yasayabilecegimiz ve zamanin izlerini dene-
yimleyebilecegimiz arayiizlerdir.

Birer arayiiz gorevi goren binalarin yiizeyleri, tarihi kentsel dokuda ig ve
dis mekani birbirine baglayan yapisal bir unsurdur (Askari ve Dola, 2009). Bina
ylizeyleri yapiya ait bir par¢a olmasina karsin dis mekén kurgusunu olusturan
birer elemandir ve kentsel mekéndaki kullanicilar ile dogrudan gorsel iletisim
kurmaktadir (Kalaga, 2010). Bu baglamda yiizey kurgulari, birer arayiiz olarak
yalnizca yapilarin fiziksel sinirlarini tanimlayan elemanlar degil; ayni zaman-
da kentsel dokunun anlamini, atmosferini ve yasanmislik birikimini gortiniir
kilan temel mekansal bilesenlerdir (Jalali vd., 2013). Kent kullanicilari ile dog-
rudan anlamsal iligki kuran bu yiizeyler, zaman i¢inde olusan izler, katmanlas-
malar ve dokusal farkliliklar araciligryla kentin zamansal siirekliliginin okun-
masina imkéan taniyan tasarim unsurlari olarak degerlendirilebilir (Kiligaslan
vd., 2023). Bir baglayic1 gorevi goren yiizey kurgulari, sadece kullanicilar ve
kent arasindaki diyalogu kurmakla kalmaz, ayni zamanda kentteki gorsel imaj
kurgusuna da ciddi katk: saglar (Sadeghifar vd., 2018). Mimari tasarimda kul-
lanicilar ile dogrudan bir iletisim araci olarak kullanilan bu kurgular, gecirdigi
zamansal etkilerle incelerek, doniiserek, sekil degistirerek anlamsal bir arayiiz
ve gorsel imaj olusturmaktadir (Karaaslan ve Baydogan, 2021). Zamanin an-
lamlarini i¢inde barindiran yiizeyler, cephe kurgularinin 6tesinde iz ve anlam
tastyan birer yapisal eleman olarak ele alinir. Cephelerde yer alan ¢esitli izler
(yosun, ¢atlama, soyulma vb.) ile yapisal elemanlar birer hafiza unsuru gorevi
gormektedir. Bu ogeler, toplumun deneyimlerini kollektif bir sekilde ele ali-
nabildigi, zamansal izlerin okunabildigi ve ge¢mis kullanima iliskin bilgilerin
aktarildig1 kurgular olarak 6ne ¢ikmaktadir (Nora, 1989).

Sonug olarak, arayiiz kavrami, yalnizca iki fiziksel ortam arasindaki sinir1
degil; etkilesimi, gecirgenligi ve anlam tiretimini miimkiin kilan dinamik bir
mekansal esik olarak degerlendirilmeli, kentsel yiizeyler ise bu arayiiziin mad-



56 * Selda AL SENSOY & Cansu YILMAZ & Doga IHTIYAR & Ecem FETTAHOGLU

di karsiligini olusturarak, hem kullanicr ile yapr arasinda anlamsal bir temas
zemini kurmakta hem de zamansal katmanlagsmanin izlerini biinyesinde ba-
rindirmaktadir. Bu nedenle yiizey, edilgen bir kaplama degil; kentsel bellegin,
kullanim pratiklerinin ve doniisiim siire¢lerinin okunabildigi aktif bir kayit
diizlemi olarak ele alinmalidir. Calismanin bundan sonraki boliimiinde, orta-
ya konulan kuramsal gergeve atolye calismasi baglaminda ele alinarak kentsel
yiizeylerin zamansal izler tizerinden nasil okunabilecegini ve tiretime doniis-
tiirtilebilecegini icermektedir.

3. Atolye Kurgusu ve Siireci

Zamanin kentsel yilizeylerde olusturdugu izleri birer arayiiz olarak de-
gerlendiren bu ¢aligma, deneysel ve arastirma temelli bir yontem kapsaminda
gergeklestirilmistir. Calismanin yontemi Trabzon kent merkezinde gergekles-
tirilen ii¢ glinlitk (31 Ekim-2 Kasim 2025) bir atolye siireci tizerinden kurgu-
lanmistir. Bu baglamda atolye, saha temelli gozlem, belgeleme, analiz ve ¢oklu
temsil pratiklerini bir araya getiren biitiinciil bir aragtirma gercevesinde yiirii-
tilmistir. Atolye, egitim igerikli bir etkinligin 6tesinde kentsel mekanin sessiz
ve agamali doniisiim siireglerine iliskin farkindalik yaratmay1 amaglayan bir
aragtirma ortami olarak ele alinmistir. Atolye siireci, kentsel doniisiimiin ¢ogu
zaman planlama belgeleri ve biiyiik 6l¢ekli miidahaleler tizerinden tanimlanan
hakim anlatilarinin Gtesine gegerek, giindelik kullanim, bakim ¢aligmalar: ve
cevresel etkiler araciligiyla yiizeylerde biriken mikro 6l¢ekli izlere odaklan-
mustir. Bu baglamda, yiizeylerin asinma, onarim, ekleme, katmanlasma vb. iz-
leri, doniisiimiin zamansal siirekliligini ve kirilmalarini okumaya imkéan veren
birincil veriler olarak degerlendirilmistir.

Atolye calismast, KTU Mimarlik Boliimiinde egitim goren, farkli sinif dii-
zeylerinden goniilliiliik esasina gore etkinlige katilan 9 lisans 6grencisi ile yii-
ritiilmistir. Katilimcilarin farkl sinif kademelerinden secilmesi, disiplin ici
bilgi ve deneyim aktarimini tegvik etmek, cogul bakis acilar1 iiretmek ve etki-
lesim temelli 6grenme ortamini giiglendirmek amaciyla tercih edilmistir. Sekil
1de yer alan is akis diyagrami, ¢aligmanin kuramsal arka planindan uygulama
pratigine ve nihai kuramsal katkiya uzanan biitiinciil arastirma siirecini gorsel
olarak ortaya koymaktadir. Diyagramda siireg; kuramsal ¢ercevenin olusturul-
masl, arastirma kurgusunun tanimlanmasi, rota se¢imi, saha ¢aligmasi ve veri
tretimi, temsile doniistiirme ve degerlendirme asamalarinin birbirini izleyen
ancak kargilikli olarak besleyen bir yapi icinde ilerledigini gostermektedir. Bu
sematik kurgu, calismanin yalnizca lineer bir saha uygulamasi olmanin 6tesin-
de kuram, g6zlem, analiz ve temsil arasinda siireklilik kuran arastirma temelli
bir tiretim modeli oldugunu vurgulamaktadir.
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Veri Seti

Kuramsal Rota Segimi
Gergeve ¥ A§';‘;T:r;‘:"‘1”m’ Kuramsal Katki
o § Tarihsel sireklilik katmanlasma i‘zleri
Kent, giindelik pratikler, Gincel dénistimin 5 Arayiiz olarak kentsel

« Ses verileri, riizgar,
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yuzey, arayliz, zaman kesistigi alanlar

4
4

ylzeyler

Aragtirma Saha Galigmasi Temsiller
Kurgusu §
9 Gozlem + Belgeleme Analog haritalar
S Fotograf Dijital kolajlar
Atolye = Arastirma e Video Video anlatilar

temelli Gretim ortami Eskiz

Notlar

Sekil 1. Calismanin Is Akis Diyagrami

Atolye siireci, s6z konusu is akis diyagraminda tanimlanan agsamalarin
uygulama diizlemindeki karsiligini olusturmaktadir. Kuramsal gercevede te-
mellendirilen “arayiiz olarak kentsel yiizey” yaklasimi, rota se¢iminden basla-
yarak saha gozlemi, veri {iretimi ve temsile kadar tiim agamalarda yonlendirici
bir rol tistlenmistir. Boylece diyagramda kavramsal ve yontemsel diizeyde ta-
nimlanan arastirma adimlari, atolye pratigi icinde uygulamaya aktarilmis ve
kentsel yiizeylerin zamansal izleri iizerinden test edilmistir. Bu dogrultuda
atolye siireci; giizergah secimi ve planlama, saha gozlemi ve belgeleme, harita
ve katmanlastirma ile temsil ve iiretim asamalarindan olugsmaktadir. Asagida
bu agamalar ve igerikleri ayrintili bicimde sunulmaktadir.

3.1. Giizergah Se¢imi ve Planlama

Caligmada o6ncelikle kentsel yiizeylerde zamanin izlerinin yogun olarak
gozlemlenebilecegi giizergahlar belirlenmistir. Bu kapsamda atélye rotalari,
Trabzon kent merkezinde (Ortahisar) tarihsel siireklilik ile giincel degisim sii-
reglerinin birlikte okunabildigi alanlar arasindan segilmistir. Rota se¢iminde,
farkli donemlere ait yap:1 tekniklerinin, malzeme kullanimlarinin ve onarim
pratiklerinin kentsel yiizeylerde iist iiste binerek goriiniir hale geldigi bolgelere
oncelik verilmistir. Bu dogrultuda katilimcilar ii¢ gruba ayrilmis ve her grup
farkl1 bir rota iizerinde ¢alismistir. Bu rotalar; Bedesten Caddesi-Alacahan So-
kag gevresi, Semerciler ve Kunduracilar Caddesi hatti ile Tabakhane ve yakin
cevresinden olugsmaktadir (Sekil 2).
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Sekil 2. Trabzon Ilinin Tiirkiyedeki Konumu (a), Ortahisarin Trabzon Ilindeki Konumu
(b), Calisma Alanlarmmin Ortahisar (Kent Merkezi)daki Konumu (c) Calisma Alani ve
Atdlye Siirecinde Ele Alinan Rotalar (d)

Segilen rotalar; ticari kullanim, islevsel doniisiim ve kamusal mekan ge-
¢isleri bakimindan karakteristik farkliliklar barindirmaktadir. Katilimcilarin
mekan: deneyimlemesi ve derinlemesine gozlem yapabilmesi i¢in rotalar, 20—
30 dakikalik ideal ytiriime mesafesinde planlanmistir. Her grup iginde fotograf
belgeleme, eskiz tiretimi ve yazili ya da sesli kayitlarin tutulmasindan sorum-
lu katilimcilar belirlenmis; bu gérev dagilimi, saha ¢alismasinin sistematik ve
karsilastirilabilir bir veri seti tiretmesini saglamistir.

3.1.1. Birinci Rota: Bedesten Caddesi-Alacahan Sokak

Bu rota, Trabzon'un Kemeralt1 Bolgesi sinirlari igerisindedir. Bolge, ken-
tin tarihsel ve kiiltiirel birikimini yansitan mekansal 6zellikleri ve kullanim bi-
cimleriyle dikkat cekmekte, ayrica ¢ok sayida tarihi han yapisini ve geleneksel
ticaret dokusunu da biinyesinde barindirmaktadir. Bedesten Caddesi ve yakin
gevresi, tarihi kent merkezinde gesitli zanaat faaliyetlerinin yogunlastigi, zana-
atkarlarin tiretim ve ticari faaliyetlerini siirdiirmek amaciyla konumlandiklar:
onemli bir ticari odak noktasidir (Sekil 3). S6z konusu alan, Bakircilar Carsisi,
Cars1 Camii, Alacahan, Taghan ve Bedesten gibi kentsel hafiza agisindan belir-
leyici 6geleri igermektedir.
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Sekil 3. Bedesten Caddesi (a-b) ve Alacahan Sokaga (c) Ait Genel Gortiniimler

Adini verdigi cadde tizerindeki Bedesten yapisi, kentin 15. yiizy1l sonla-
rina tarihlenen en eski ticaret yapilarindan biridir (Aygiin, 2005). Tiirk bedes-
tenleri arasinda nadir goriilen tek kubbeli ve kare planl bir semaya sahiptir.
Yapy, diizenli tas isciligiyle insa edilmis olup dort adet fil ayag: tizerine otur-
maktadir (Bekar ve Giilpinar Sekban, 2018) (Sekil 4).

Sekil 4. Trabzon Bedesteni 1960 Yili (a) (Stimerkan Arsivi, t.y.) ve Giiniimiiz Mevcut
Durumu (b)

Trabzon'un 18. yiizyilda hem eyalet merkezi olmasi hem de Karadeniz'in
uluslararas: ticarete agilmasiyla niifusu artmais ve ticari hayati canlilik kazan-
mustir. S6z konusu giizergahta zanaat kollarinin yogunlasmasi, tiretilen ¢alig-
malarin dogrudan kullaniciya sunuldugu ¢ars1 yapilarinin sayica artmasini ve
bolgenin ticari karakterinin bu yonde gelisimini tetiklemistir. Ayni yiizyilda
kentte bakir tiretiminin yayginlasmasiyla birlikte Bedesten ¢evresinde ve 6zel-
likle Bakircilar Carsis’nda bakir: isleyen esnaflarin sayisi artis gostermistir
(Seymen Aksu ve Aydin Tiirk, 2021) (Sekil 5). Ayrica ticari faaliyetlerin artma-
styla birlikte tiiccarlarin konaklama ve depolama gereksinimlerini kargilamak
amactyla ¢ok sayida han yapilmistir. Alacahan, Tashan, Yalithan, Vakithan, Sa-
birhan bunlardan bazilaridir (Sekil 6).
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Sekil 6. Alacahan (a), Yalihan (b), Sabirhan (c), Tashan (d), Vakifhana (f) Ait Genel
Goriintimler

Cumbhuriyet doneminden sonra han ve bedestenler zamanla eski hare-
ketliligini yitirmeye baslamustir. 20. yiizyilda bu yapilarin 6nemli bir bélimii
kapanmus, ticari faaliyetler ise daha ¢ok pasajlarda ve cadde boyunca siralanan
diikkanlarda siirdiiriilmeye baglanmistir. Yiizyilin sonlarina dogru bu bolge-
de yogunlasan zanaat mekanlarinin bir kismi tamamen kapanmus, bir kismi
ise farkli iglevler kazanmistir. Buna ragmen Semerciler Caddesi, Kunduracilar
Caddesi ve Bakircilar Carsisi gibi adlarin giiniimiize kadar varligini korumasi,
zanaatin kent yasamindaki tarihsel 6nemini gostermektedir (Seymen Aksu ve
Aydin Tirk, 2021).
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3.1.2. ikinci Rota: Semerciler Caddesi-Kunduracilar Caddesi

Bu yiiriiyiis rotast Semerciler Caddesi'nden baglayarak Kunduracilar Cad-
desinin bir kismini kapsayan bir alani icermektedir. Kunduracilar Caddesi,
Trabzon kent merkezinde konumlanan, tarihsel siiregte ticaretin yogunlastig
onemli bir aligveris aksidir. Cadde, bat1 yoniinde Semerciler Caddesi iizerin-
den eski liman bélgesi olan Moloz’a, dogu yéniinde Iskele Caddesi araciligiyla
giiniimiizdeki limana ve Erzurum Caddesi iizerinden Iran gecis giizergahina
baglant1 saglamaktadir (Cevik vd., 2008) (Sekil 7).

Sekil 7. Semerciler (a) ve Kunduracilar Caddesine (b-c) Ait Genel Goriiniimler

Osmanlidan Cumbhuriyet’in ilk yillarina kadar ulagimin binek hayvanla-
riyla saglandig: bolgede yogunlasan semerci esnafi, Semerciler Caddesine is-
mini vermistir (Kuzey Ekspres, 2025). Benzer sekilde Kunduracilar Caddesi de
ismini, kent ticaretinde yaklasik 800 yillik koklii bir gegmisi olan ayakkabicilik
zanaatindan ve bu alanda kiimelenen ustalardan almaktadir (Seymen, 2018)
(Sekil 8).

Sekil 8. 19-20. yiizyillarda Kunduracilar Caddesinden Goriiniimler (Cevik vd., 2008)

Bu sokakta bulunan yapilar, kentin karakterini yansitan farkli mimari
ozellikler tasimaktadir. Bu yapilar, sehrin tarih boyunca barindirdig farkl
kiiltiirlerin izlerini gosteren dnemli 6rneklerdir. Yerel halkin yogun olarak kul-
landig1 6nemli aligveris alanlarindan biri olan Kunduracilar Caddesi {izerinde
Trabzon’a 6zgii hasir tiriinlerinin yani sira giimiis, altin ve bakur isciligiyle ta-
ninan kuyumcularin yer aldig1 Kuyumcular Carsis1 da bulunmaktadir. Zanaat
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drtinlerinin satisinin yapildig: bu tiir carsilar, bolgedeki ticaretin gelismesine
ve ekonomik hareketliligin artmasina katki saglamaktadir (Seymen, 2018).
Gegmiste arag trafigine acik olan bu cadde, ilerleyen yillarda yayalastirilmis ve
1985 yilinda koruma alani ilan edilmistir. Ancak buna ragmen kentin degisen
yapis1 ve gelisim siireci karsisinda eski 6zelliklerinin bir béliimiinii zamanla
yitirmeye baslamistir (Cevik vd., 2008).

3.1.3. Ugiincii Rota: Tabakhane ve Yakin Cevresi

Bu yiiriiyiis rotas: 2 No'lu kentsel sit alan1 igerisinde yer almaktadir. Kentin
merkezinde bulunan bu alan, tarih boyunca yerlesim, ticaret ve giinliik yasam
faaliyetlerinin yogunlastig1 baslica alanlardan biridir. Bolge, gegmiste hayvan
derilerinin islendigi 6nemli {iretim alanlarindandir. Bélgenin ismi de yine bu
zanaattan gelmektedir. Tabak eskiden hayvan derisini isleyip satanlar i¢in kul-
lanilmaktaydi. Arapga “dabbag” sozctiglinden tiiretildigi icin de eski kayitlar-
da bu bolge Dabbaghane olarak da anilmaktadir (Semerkan, 2011). Hayvan
derileri bu bolgede temizlenmis, islenmis ve kullanima hazir héle getirilmis-
tir. Bu faaliyetler suya ihtiya¢ duydugu i¢in bolge dere ¢evresinde gelismistir
(Seymen, 2018). Cumhuriyet donemine gelindiginde ise sanayilesme, iiretim
tekniklerinin degismesi ve kentlesme siiregleri bu bolgenin islevsel degisim
yasamasina neden olmustur. Geleneksel deri isleme faaliyetlerinin 6nemli bir
kismi zamanla ortadan kalkmis ya da farkl: iretim alanlarina tasinmigtir (Sey-
men, 2018). 1950’]i yillardan sonra yasanan hizli kentlesme siireciyle birlikte
alanin fiziksel yapisi zarar gérmiis, niteliksiz yapilasma artis gostermistir. Za-
man iginde degisen yerlesim diizeni, bolgenin ihtiyaglarini kargilamakta ye-
tersiz kalmistir. Alan icerisindeki konutlarin 6nemli bir kismi ise eskimis ve
yipranmis durumdadir. Ana cadde ile baglantili ara sokaklarda agirlikli olarak
ikinci el esya ve mobilya satis1 yapan isletmeler yer almakta, cadde iizerinde
ayrica biife ve sinirli sayida yeme-igme mekani bulunmaktadir (Seymen ve Sa-
ticy, 2024) (Sekil 9).

Sekil 9. Tabakhane ve Yakin Cevresine Ait Genel Goriintimler

Alan igerisindeki 6nemli yapilardan biri Ortahisar Fatih Camiidir. Trab-
zon Ortahisarda bulunan ve kentin en biiyiik kilisesi olan Panagia Chryso-
kephalos (Altin Bagli Meryem Ana), Bizans doneminde piskoposluk merkezi
olarak iglev goren bir katedraldir. Osmanli’nin Trabzon'u fethetmesinin ardin-
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dan yap1 onarimdan gecirilmis, bazi boliimleri degistirilmis ve camiye dontis-
tiirtilerek Cami-i Atik adin1 almigtir. Glintimiizde ise yapi, Ortahisardaki Fatih
Camii olarak varhigini siirdiirmektedir (Ustiin Demirkaya ve Durmus Oztiirk,
2021). Bazilikal planly, ti¢ nefli ve tek apsisli bir semaya sahip olan yaps; icte
dairesel, dista besgen formlu apsisi, dort yonden erisim saglayan girisleri, al-
masik diizen kesme tas minaresi ve dogu-giiney yonli avlusu ile karakterize
edilmektedir (Demir Kog, 2020) (Sekil 10).

= o - e b
Sekil 10. Ortahisar Fatih Camii 1950 Yili (a) (Kardes, 1999) ve Giintimiiz Mevcut
Durumu (b)

Alan igerisindeki bir diger 6nemli yap1 da Trabzon Eski Hiikiimet Ko-
nagrdir. 1860’11 yillarin ortalarinda ingasina baglanip ayni on yilin sonunda
tamamlanan eski hiikiimet konaginin, 1920’lerin sonlarinda yeniden inga
edilmek iizere yiktirlmasinin ardindan yerine insa edilmistir (Yazici, 2008).
1985’te Kiiltiir Bakanligi'na devredilen yapi, 1989da restore edilerek 1991de
Il Kiiltiir Midiirliigii olarak kullanilmaya baslanmis; 2020'deki restorasyonun
ardindan glintimiizde Trabzon Valiligi olarak hizmet vermektedir (Kiiltiir En-
vanteri, 2026). Yapi, Anadoludaki Birinci Ulusal Mimarlik Akimrnin ge¢ do-
nem oOrnekleri arasinda yer almaktadir. Dikdortgen planli kagir yaps, yiiksek
bodrum kat1 tizerine zeminle birlikte iki katli olacak sekilde tasarlanmustr.
Akiminin temel 6zelliklerinden olan genis sagaklara, ¢inili panolara, simetrik
cephe diizenine ve kubbeli pencerelere sahiptir (Yazici, 2008) (Sekil 11).
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abzon: Hukumet, konnl. a = e SRS b

Sekil 11. Trabzon Eski Hiikiimet Konagi Eski Bir Gorseli (a) (SALT Arastirma Arsivi,
t.y.) ve Giiniimiiz Mevcut Durumu (b)
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3.2. Saha Gozlemi ve Belgeleme

Ikinci agama kentsel mekanda zamanin izlerinin yerinde gézlemlenmesi
ve belgelenmesi lizerine kurgulanmistir. Her grup kendi rotas: iizerinde 10-14
durak noktasi belirlemistir (Sekil 12). Bu duraklar, kentsel yiizeylerde asinma,
onarim, ekleme ve katmanlagma izlerinin belirgin bigimde gézlemlenebilecegi
noktalar arasindan secilmistir. Duraklarin 6grenciler tarafindan belirlenmesi,
gozlem siirecine katilimci 6znenin aktif bicimde dahil edilmesini saglayarak,
yontemin kesif ve farkindalik boyutunu gii¢lendirmistir.
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Sekil 12. Atélye Siirecinde Ele Alinan Rotalar ve Durak Noktalari

Saha gozlemi sirasinda katilimcilar, renk solmalar1 ve boya katmanlari,
yosun, pas ve ¢atlak izleri, malzeme degisimleri (6rnegin tas yiizeylerin siva
ile kaplanmasi ya da ahsap elemanlarin plastikle degistirilmesi), yeni ve eski
miidahalelerin yiizlesmeleri ile mekanin isitsel 6zelliklerindeki farkliliklar:
(sessizlik, yanki, giiriiltil) dikkate almistir. Belgeleme siirecinde katilimcilar,
her noktada genel cephe goriintiisiiniin yani sira degisim-doniisiim izlerine
odaklanan yakin plan fotograflar ¢ekip yiizeyin karakterini yakalamaya yo-
nelik eskizler iiretmistir. Yazili notlarda yiizeyin malzeme tiirii, gozlemlenen
izlerin niteligi, olas1 zamansal ipuglar1 ve mekana iliskin duyusal izlenimler
kaydedilmistir. Ayrica ortam sesleri (adim sesleri, riizgar, yanki, kalabalik, su
sesi vb.) ses kayitlariyla belgelenmistir. Her durak ve gozlem, atdlye katilimci-
larinin ellerinde bulunan harita tizerinde simgesel bir numarayla isaretlenmis,
fotograf, eskiz ve notlar bu numaralarla eslestirilerek dijital ortama aktaril-
mistir. Bu sistematik numaralandirma, sonraki asamalarda gergeklestirilecek
haritalama, katmanlagtirma ve temsil calismalarinin temelini olusturmustur.
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3.3. Haritalama ve Katmanlastirma

Aragtirma siirecinin {i¢lincli agamasl, saha ¢aligmalari sirasinda toplanan
verilerin, kentsel yiizeylerde biriken zamansal izleri goriiniir kilan ¢ok kat-
manli haritalara dontistiiriilmesini kapsamaktadir. Bu agamanin temel amaci,
kentsel doniistimiin mikro 6lgekli ve sessiz boyutlarini iz, zaman ve duyusal
deneyim tizerinden birlikte okunabilir hale getirmektir.

Bu dogrultuda her grup, calistig1 glizergahi iz katmani ve ses/duygu kat-
mant olarak iki temel katman iizerinden yorumlamistir. Katmanl yaklasim,
kentsel yiizeylerin tekil bir okuma nesnesi olmadigini, farkli zamansal, mad-
di ve duyusal boyutlarin kesistigi arayiizler oldugunu vurgulamay1 amagla-
maktadir.

[z katmani: Zamanin kentsel yiizeyler iizerinde biraktig: fiziksel izlerin
tespitine odaklanmaktadir. Bu katmanda ¢atlaklar, ylizey bozulmalari, kat-
manl boya ve siva izleri, yosunlanma, su lekeleri, pas ¢izgileri, onarim ya-
malar1 ve asinmis zeminler gibi fiziksel gostergeler haritalandirilmistir. Izler,
her biri i¢in gelistirilen semboller araciligiyla, seffaf yiizeyler ya da dijital ha-
ritalar izerinde isaretlenmistir. Ayni noktada birden fazla iz tiirtintin bulun-
mas! durumunda, bu izler katmanl bigimde gosterilerek yiizeyin zamansal
yogunlugu vurgulanmigtir. Bu katman, yiizeylerin yalnizca eskimeye degil,
zamana ve kullanima maruz kalmis birer mekansal hafiza tagiyicis1 oldugu-
nu ortaya koymaktadir.

Ses ve duygu katmani: Bu katman ile kentsel yiizeylerin ve mekanlarin
isitsel ve duygusal niteliklerini haritalamay1 hedeflemektedir. Ortam sesle-
ri (trafik, insan sesi, su, riizgar, kus sesleri, sessizlik) ile mekéanin hissettir-
digi duygusal durumlar (sakinlik, sikismishik, canlilik, duraganlik, nostalji
vb.) bu katmanda bir araya getirilmistir. Ses kayitlar1 harita iizerinde dalga
formlar1 ya da simgelerle gosterilmis, ayrica video ¢ekimleriyle kayit altina
alinmistir.

3.4. Temsil ve Uretim

Bu katmanlarin bir araya getirilmesiyle her rota igin kentsel yiizeylerde
biriken zamanin izlerini gosteren sonug triinleri gelistirilmistir. Bu ¢iktilar,
analog ve dijital olmak tizere iki farkli tiretim yontemiyle gerceklestirilmistir.
Analog iiretimlerde, kent planlari tizerine seffaf asetat katmanlar yerlestiril-
mis; renkli kalemler, bantlar ve ipler kullanilarak iz ve duygu katmanlari iist
tiste bindirilmistir. Dijital iiretimlerde ise Google Maps, Adobe Photoshop
ve Canva gibi yazilimlar araciligiyla katmanlar kolaj galismasi ile ifade edil-
meye ¢alisilmistir. Ayrica saha gozlemi sirasinda her grup tarafindan gekilen
video ve ses kayitlariyla da kentin zamansal dontisiimiinii, sessiz ritmini ve
duyusal atmosferini yansitan kisa filmler olusturulmustur.
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3.4.1. Analog Paftalar

Atolye kapsaminda her ii¢ rota i¢in de ortak bir metodolojik ¢ergeve dog-
rultusunda analog paftalar tiretilmistir. Bu paftalar, Bedesten Caddesi-Alaca-
han Sokak (Sekil 13), Semerciler-Kunduracilar Caddeleri (Sekil 14) ve Tabak-
hane-yakin cevresi (Sekil 15) akslarinda gozlemlenen kentsel arayiizlerdeki
zamansal ve duyusal katmanlar1 dokunsal bir anlat1 {izerinden goriiniir kil-
may1 amaglamaktadir. Dijital temsillerin mesafeli ve sanal dogasinin aksine,
analog tiretim siireci kenti “dokunarak” okuma yaklasimina dayanmaktadir.
Her paftada rota giizergéhi harita tizerinde kirmiz1 ip ile isaretlenmis; belir-
lenen durak noktalar1 ignelerle gosterilmistir. Saha gozlemleri sirasinda tespit
edilen ¢atlama, soyulma, paslanma, yosunlagma, yapisal miidahale, asinma ve
benzeri ytizey izleri renkli asetatlar ve kodlama sistemi araciligryla katmanh
bicimde paftaya aktarilmistir. Bu yontem, yiizey bozulmalarinin ve malzeme
degisimlerinin mekansal dagilimini eszamanli olarak okunabilir kilmaktadir.
Paftalara entegre edilen ti¢ boyutlu eskizler ise belirli duraklarda gozlemlenen
cephe ve ylizey karakterlerini detaylandirarak, zamansal ve duyusal izlerin 6g-
renci gozlemleri tizerinden somutlagtirilmasini saglamaktadir. Paftalara enteg-
re edilen ses ikonlari, gevresel isitsel verileri goriiniir kilmaktadir. Bu ¢alisma-
lar, Trabzon'un tarihi dokusuna ait farkli zaman dilimlerini tek bir gorsel dilde
sentezleyerek, kentin ge¢irdigi mikro doéntisiimii biitlinciil bir bakis agisiyla
ortaya koymaktadir. Ayrica, paftalarin koselerinde yer alan karekod uygula-
mast dijital video dosyalarina erisimi saglamaktadir.

Sekil 13. 1.Rota Igin Olusturulan Analog Pafta

Sekil 13’te sunulan analog pafta, Alacahan ve Bedesten arasindaki kentsel
aksin fiziksel yipranma siireglerini ve zamansal doniisiimiinii tek bir diizlemde
sentezleyen biitiinciil bir okuma sunmaktadir. Pafta iizerindeki renk dagilimi
incelendiginde, glizergahin karakterini belirleyen en baskin zamansal izlerin
paslanma (turuncu) ve yapisal miidahaleler (sar1) oldugu goriilmektedir. Bu iki
rengin rota boyunca kesintisiz bir hat olusturmasi, kentsel yiizeylerin materyal
korozyonu ile insan eliyle gerceklestirilen onarimlarin mekanin gorsel kimli-
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ginde etkili oldugunu kanitlamaktadir. Ozellikle Bedesten Caddesi gevresinde
yogunlagan kirmizi (soyulma) ve mavi (¢atlama) katmanlar, kentsel arayiizlerde-
ki materyal kaybinin ve yapisal ayrismanin bu odak noktalarinda derinlestigi-
ni somutlagtirmaktadir. Yesil (yosunlagma) izlerinin ise daha spesifik ve dar ara-
yiizlerde kiimelenmesi, kentin biyolojik zamaninin rutubet ve golge gibi ¢ev-
resel faktorlerle olan iligkisini belgelemektedir. Farkli renkteki asetatlarin st
iiste binerek olusturdugu gorsel yogunluk, bu noktalarin birden fazla aginma
stirecini ayn1 anda yasadig1 “zamansal diigiim noktalar1” olarak 6ne ¢ikmasini
saglamaktadir. Pafta iizerine yerlestirilen ses ikonlari, gorseldeki renk yogun-
lugunun (fiziksel aginma) gevresel seslerle (tasit, insan ve zanaat giiriiltiisii)
olan korelasyonunu sunmaktadir. Ses ikonlarinin 6zellikle Bedesten Caddesi
etrafina yakin kumelenrne51 d1kkat1 gekmektedir.

“A.W.-M 14 ;
Sekil 14. 2.Rota fgin Olusturulan Analog Pafta

Semerciler ve Kunduracilar Caddelerindeki yiizey bozulmalar1 ve malze-
me degisimleri, Sekil 14’te katmanli bir yontemle belgelenmistir. Renklerin
rotalardaki dagilimi incelendiginde, 6zellikle giizergahin orta boliimiinde so-
yulma izlerinin (kirmizi) yogunlastigi, bu durumun da ¢evresel etkiler nedeniyle
ylizey katmanlarindaki kopmalar ve doku deformasyonlarindan kaynaklandi-
g1 diistintilmektedir. Ayni bolgelerde ¢atlak olusumlarinin da (mavi) soyulmalar
ile birlikte yer aldig1 ve yiizeylerin yapisal olarak zayifladigini gostermektedir.
Paslanma izleri (kahverengi) rota boyunca belirli cephe parcalarinda goriliir-
ken, yapisal miidahalelerin (turuncu) rota boyunca kesintili bir sekilde devam ettigi
gozlemlenmistir. Yosun ve bitkilenme izlerinin (yesil) daha ¢ok sinirl noktalarda ve
belirli yiizeylerde kiimelendigi, bu durumun gevresel kosullar ile iliskili oldugu an-
lasilmaktadir. Uygunsuz miidahalelerin (sar1) rota tizerinde daha az sayida noktada
yer aldig1 goriiliirken, asinma ve ciddi yiizey dokiilmelerinin (siyah) ise 6zellikle rota
tizerindeki baz1 odak noktalarinda diger bozulma tiirleri ile birlikte ortaya ¢iktig:
dikkat gekmektedir. Bu katmanlarin bazi bolgelerde st iiste gelmesi, ylizeylerin
zaman iginde birden fazla bozulma siirecine maruz kaldigin1 gostermektedir. Ay-
rica pafta tizerinde yer alan insan, arag, kus, zanaat ve yasam seslerini temsil eden
ses simgeleri rota boyunca dengeli bir sekilde yer almaktadur.
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Sekil 15. 3.Rota I¢in Olusturulan Analog Pafta

Rota 3 i¢in hazirlanan analog pafta, Tabakhane aksindaki duyusal ve za-
mansal degisimlerin izlerini, fiziksel bir kurgu tizerinden somutlagtirarak kent-
sel okuma sunmaktadir. Pafta kurgusundaki renk kodlari incelendiginde, rota
tizerindeki kentsel arayiizlerde yer alan en baskin zamansal katmanlarin ¢atla-
ma (mavi) ve asinma/ciddi dokiintii (siyah) oldugu goriilmektedir. Durak noktala-
rinda ¢ekilen fotograflar ve yapilan incelemeler sonucunda kentsel yiizeylerin
zamana bagli olarak ¢atlama ve asinma/ciddi dokiintii katmanlari ile kullaniciya
zamana bagli olusan izleri okuyabilecegi bir arayiiz kurgusu olusturmaktadir.
Soyulma (kirmiz1), yapisal miidahaleler (sar1) ve yosunlagma (yesil) zamansal kat-
manlar1 belirli bolgelerde (6rnegin; Islahane Caddesi) yogunlastigi ve durak-
larda yer alan tekil yapilarda gézlemlendigi tespit edilmistir. Ozellikle Islahane
Caddesi'nde yeni yapilagsma ve onarim ¢aligmalar s6z konusu oldugundan, ya-
pisal miidahalelere (sar1) iliskin zamansal katman daha net okunmaktadir. Sese
iliskin incelemelerde satis alanlari, hizmet birimleri nedeniyle 6zellikle zanaat
ve yagsam sesinin bu noktada fazla oldugu tespit edilmistir.

3.4.2. Dijital Kolaj Paftalar1

Saha aragtirmasi ve analog iretim siireclerinden elde edilen ¢ok katmanli
veriler, dijital kolajlar araciligiyla biitiinciil bir grafik senteze doniistiiriilmistiir.
Bedesten Caddesi-Alacahan Sokak (Sekil 16), Semerciler-Kunduracilar Cadde-
leri (Sekil 17) ve Tabakhane-Cevresi (Sekil 18) rotalar1 i¢in hazirlanan bu ¢a-
lismalar; fiziksel doku, isitsel peyzaj ve zamansal degisim verilerini ele alinan
duraklar baglaminda tek bir diizlemde birlestirerek kentsel arayiizlerin ¢ok bo-
yutlu yapisini goriiniir kilmaktadir. Analog asamadaki ‘dokunarak okuma’ prati-
gi, dijital tiretimde katmanli bir gorsellestirme stratejisine evrilmis; yiizeylerdeki
asinma, onarim ve kullanim izleri grafik birer gostergeye doniistiiriilmistiir.

Sekil 16da sunulan Bedesten-Alacahan aksina ait dijital kolaj paftasi, saha
aragtirmasindan elde edilen gorsel ve isitsel verilerin kentsel araytizlerin ¢ok boyut-
lu yapisin1 goriiniir kilmak amaciyla sentezlendigi bir agamay1 temsil etmektedir.



MIMARLIK VE ARAYUZ - 69

Pafta genelinde, Trabzon'un tarihi dokusunda biriken hafizay grafik katmanlasma
olarak yeniden kurgulayan bir yaklagim hakimdir. Calisma kapsaminda belirlenen
durak noktalarinda, zamanin ve dis etkenlerin yiizeylerde biraktig izler detayli bir
bigcimde analiz edilmistir. Ornegin, Durak 4 ve Durak 7de vurgulanan genis siva
dokiilmeleri, derin catlaklar ve paslanmalar, malzemenin cevresel kosullara ver-
digi tepkiyi ve yaslanma siirecini somutlastirarak kentin zamansal doniistimiinii
yansitmaktadir. Ozellikle Durak 2de gozlemlenen siddetli soyulmalar ve dokiil-
meler; tag, stva ve mermer dokusundaki bozulmalarin altindaki yapisal malzemeyi
agiga cikardigini ve yapinin 6zgiin karakterinin korunmast icin ivedi miidahale-
lere ihtiya¢ duydugunu gostermektedir. Paftanin alt kismindaki siltiet ile iistteki
rota haritasi arasinda kurulan iligki, analog asamadaki “kenti dokunarak okuma”
pratiginin dijital bir gorsellestirme stratejisine evrildigini kanit niteligindedir.

DURAK 3

Cephede yer yer yosunlasma ve camur birikimi

ALACAHAN SOKAK - BEDESTEN CADDEST

Yapinin yiizeyinde genis swa dokilmeleri, derin
catlaklar ve renk degisimleri mevcuttur. Bu durum,
alttaki yapisal malzemeyi agiga ikararak yapinin ciddi
sekilde yiprandigini gostermektedir. Yap, dis etkilere
karsi korumasinikaybetmis ve ivedi restorasyona
ihtiyag duymaktadir.

Eskimis tas kemer, zamanin fiziksel

arayilzii olarak gegmisin : =Y Cephedeki atlaklar ve ddkilmeler,

Altindaki parlak ve yogun { \ 9§ yapinin  zamanla  yipranmasini  ve

ise, bu tarihi yizeyin guntimiiz ‘malzemenin yaslanma izlerini gdsterir.
olan canli etkilesimini

» yogun kullanima ve dogal etkilere
holarak tas yiizeylerde asinma, catlak,

kenar kinimasi ve harg kayb gibi belirgin

yipranma izlerini bir araya getirmektedir.

Yiizeydeki dakillme, catlak ve paslanmalar;
malzemenin zamanla cevresel kosullara
verdig tepkileri ve yapinin yaslanma sirecini
gosterir.

e

Sekil 16. 1.Rota igin olusturulan kolaj paftasi
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Sekil 17de sunulan Semerciler-Kunduracilar Caddelerine ait dijital kolaj
paftasinda toplam 11 durakta gerceklestirilen gozlemler, yapilarin ytizeylerin-
de zamanla olusan degisimleri; catlaklar, onarimlar ve yapisal miidahaleler
tizerinden derinlemesine incelemektedir. Paftadaki gorsel anlati irdelendigin-
de, durak 1 ve 7de vurgulanan ¢atlak ve kirilmalarin yapilarin zamana karsi
direncini ve fiziksel yipranmasini belgeledigi goriilmektedir. Durak 2 ve 6daki
miidahaleler insan etkisinin ytizeyde biraktig1 katmanli izleri ortaya koyarken;
durak 3, 8, 9 ve 10daki yiizey soyulmalar: alttaki eski malzemeyi agiga cika-
rarak kentin ge¢misine dair somut ipuglar1 sunmaktadir. Ozellikle durak 4 ve
11de gozlemlenen yosunlagma ile bitkilenmeler, yapilarin Trabzon'un nemli
iklimi ve ¢evre kosullariyla olan organik iliskisini; durak 5’teki paslanma izleri
ise metal malzemenin oksitlenerek olusturdugu renk ve doku degisimlerini
goriiniir kilmaktadir.

Saha arastirmasindan elde edilen ham verilerin rafine bir gorsel dile akta-
rildig1 bu dijital sentezde; rota 2 boyunca uzanan kesintisiz siliiet ve giizergah
haritasi, analog gozlemlerle elde edilen parcali verileri sistematik bir diizlem-
de birlestirerek, kentsel arayiizdeki deformasyonlarin biitiinciil bir morfolojik
analizini sunmaktadur.
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iler
nerinden yeniden yorhlanmasina  olanak
tanr, .

izl u i
Kaldifs iklin kosullarayla kurdugu
ortayakoyarak,

karmagik il

yorunlansasina katks salar.

Yizey sopulnasy

Sekil 17. 2.Rota i¢in olusturulan kolaj paftas:

Sekil 18de sunulan Tabakhane ve yakin cevresine ait dijital kolaj paftasin-
da saha aragtirmasi kapsaminda belirlenen 10 stratejik durak noktasi; fotog-
rafik belgeler, 6zgiin eskizler ve teknik diyagramlar araciligiyla biitiinciil bir
kentsel okuma zemininde sentezlenmistir. Analizler detaylica incelendiginde;
durak 1, 2, 3, 4, 5, 6 ve 8de tespit edilen yapisal catlaklar, yiizey soyulmalari ve
malzeme kayiplari, kentsel arayiizlerin dis etmenlere kars: verdigi fiziksel mii-
cadeleyi ve zamana bagli asinma siireglerini belgelemektedir. Durak 7de kar-
silagilan lokal bitkilendirme izleri, yapay ¢evre ile doga arasindaki etkilesimin
bir digavurumu olarak yiizeylerin zamana teslim olma siirecini yansitirken;
durak 9 ve 10daki doniigiimler (kiliseden camiye evrilme gibi) kentsel kimlik
6gelerinin degisimini ve gegmisle bugiiniin bir araya geldigi hafiza katmanla-
rin1 temsil etmektedir. Sonug {iriin olan bu dijital kolaj, Tabakhane aksindaki
tiziksel ve duyusal birikimi tek bir diizlemde bulusturarak, kentin zamansal
yogunlugunu grafik birer gosterge tizerinden yeniden kurgulamaktadir.
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Sekil 18. 3.Rota igin olusturulan kolaj paftasi

3.4.3. Video ¢aligmasi

Atolye kapsaminda her ¢aligma grubu rotalari i¢in benzer metodoloji kul-
lanilarak ii¢ farkli video sunumu tiretmistir. Videolarda, belirlenen saat aralik-
larinda (6gleden 6nce ve 6gleden sonra) rotalardaki sesler ve goriintiiler kayit
altina alinmistir. Bu baglamda video ¢aligmalari, kentin farkli dokularindaki
ti¢ glizergah boyunca zamanla seslerin (kepenk sesi, insan sesi, zanaat sesi vb.)
glin icerisindeki degisimini yansitmaktadir. Video kurgularinda; Bedesten Cad-
desi-Alacahan Sokak, Semerciler-Kunduracilar Caddeleri rotalarinda 6gleden
once; kepenk, az sayidaki insanin adimu sesleri varken, 6gleden sonra; kalabalik
insan sesleri, zanaat sesleri, konusma sesleri, yasam sesleri gibi ses yogunlugu-
nun oldugu belirlenmistir. Tabakhane-Yakin Cevresi rotasinda ise birkag islek
durak hari¢ diger noktalarda genellikle bir sessizligin hakim oldugu; kus sesle-
ri, insan sesleri, bir iki araba sesi gibi seslerin varlig1 gézlemlenmistir.
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U rota kapsaminda 6grenciler tarafindan tespit edilen zamanin kentsel
yiizeyler iizerindeki izlerini biitiinciil bir ¢ercevede gormek adina, iz tiirlerini,
kisa gozlem notlarini ve sinirli gorsellerini igeren Tablo 1 asagida sunulmugtur.
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Tablo 1. Segilen Giizergahlardaki Kentsel Arayiizlerin Katmanl Iz Analizi

iz Katman G.iizlemlenen 1.ROTA 2.ROTA 3.ROTA
Tiirii Izler & Yo- Bedesten Cad. - Semerciler Cad. - Tabakhane ve Yakin
rum Alacahan Sok. Kunduracilar Cad. Cevresi
Eski/yeni
boyalar.
Farkli
Boya donemlere
Katmam |ait, iist iiste
uygulanmas
boya kat-
manlari.
Catlaklar,
. dokiilmeler,
Yiizey
Parlakligy/ aginmi
J— zemin.
Katmam Yipranma
ve kullanim |
yogunlugu.
Rutubet
Nem & lekeleri,
Yosun & yosunlaz]—
Bitkilenme | - Dogal
Katmam surfzg:l.e rz.n
ve iklimin
etkisi.
Pas
akintilari,
Pas Kat- |oksitlenme.
mani Malzemenin
zamana
direnci.
Yamalar,
farkli mal-
zeme ekleri.
pnarlm Yer yer
1zi/ Yama
Katmam | ll o
biitiinciil
olmayan
onarumlar.
Renk Giines/iklim
Solmasi ve |faktorleri-
Kirlenme |nin cephe
[ziKat- |yiizeyindeki
mani etkisi.




MIMARLIK VE ARAYUZ - 75

4. Sonug

Bu ¢aligma, Trabzon'un tarihi kent merkezinde yer alan {i¢ farkli rota
tizerinden kentsel arayiizlerin zamanla kurdugu diyalogu ve gecirdigi “sessiz
doniisiimii” metodolojik bir perspektifle kayit altina almigtir. Analog pafta-
larla baglayan “kenti dokunarak okuma” siireci, dijital kolajlar araciligiyla ve-
rilerin sistematik birer kentsel anlatiya doniistiigii nihai bir temsil asamasina
evrilmistir. Her ii¢ rotada da gozlemlenen yiizey deformasyonlari, malzeme
kayiplari ve yapisal miidahaleler, kentin fiziksel kabugunun sadece teknik birer
bozulma degil, ayn1 zamanda kentsel bellegin birer katmani oldugunu kanit-

lamigtir.

Atolye siireci ve sonug iriinleri bir biitiin olarak degerlendirildiginde,
ozellikle Bedesten ve cevresini kapsayan tarihsel ticaret akslarinda; fiziksel
aginma, kontrolsiiz miidahale ve malzeme yorgunlugu gibi bozulma gosterge-
lerinin diger alanlara kiyasla daha yogun bir bigimde kiimelendigi saptanmis-
tir. Bu mekénsal yogunluk, s6z konusu rotalarin kentsel merkez olma niteligi
tastyan kullanim siirekliligi ve yiiksek insan sirkiilasyonuyla dogrudan iligki-
lidir. S6z konusu akslarda zamanin etkisi, yalnizca fiziksel bir eskime degil,
ayn1 zamanda yogun kullanimin yiizeylerde biraktigi katmanl birer kentsel
iz olarak okunmaktadir. Bedesten ¢evresindeki ticaretin devingen yapisi, yap1
kabuklarinda siirekli bir degisim ve onarim dongiisii yaratarak, tarihsel do-
kunun arayiizlerinde malzeme farklilagmalarini ve yapisal yorgunluklar: daha
gorliniir hale getirmistir. Semerciler-Kunduracilar aks1 boyunca gergekles-
tirilen okumalar, fiziksel iz katmanlari ile isitsel yogunluk verilerinin belir-
li diigim noktalarinda eszamanli olarak kiimelendigini ortaya koymaktadir.
Bu mekansal ortiigme, yiizeylerdeki deformasyon ve malzeme yorgunlugu ile
kentsel arayiizlerdeki giindelik tiretim ve ticaret pratikleri arasinda dogrudan
bir korelasyon bulunduguna isaret etmektedir. Tabakhane ve yakin ¢evresin-
deki kentsel arayiizlerde, diger rotalara kiyasla daha heterojen bir dokusal da-
gilim gozlemlenmektedir; bu alanda tespit edilen terk edilme emareleri, ni-
teliksiz onarimlar ve parcali yenileme izleri mekansal siireksizliklerin temel
gostergeleridir. Ornegin, geleneksel sivil mimari érneklerindeki yiizey soyul-
malar1 ve malzeme kayiplar1 yapinin terk edilmislik siirecini belgelerken; bu
dokuya eklemlenen betonarme eklentiler veya 6zgiin tas duvar tizerine yapilan
¢imento esasli siva miidahaleleri, malzemenin zamansal biitiinliigiinii kesinti-
ye ugratmaktadir. Ozellikle Durak 7'de gériilen yosunlagsma ve lokal bitkilen-
meler yiizeylerin dogaya teslim olma siirecini yansitirken; Durak 9 ve 10 gibi
noktalardaki islevsel dontisiimler (kiliseden camiye evrilme), kentsel hafiza-
nin farkli donemlerine ait izlerin {ist tiste binerek fiziksel ¢evrede parcali bir
kronoloji olusturdugunu kanitlamaktadur.

Sonug olarak, bu atélye calismasi, kentsel arayiizlerin sadece mekansal
sinirlar1 belirleyen elemanlar olmadigini, aksine kentin ge¢misiyle bugiinii
arasinda koprii kuran, duyusal ve zamansal yogunluga sahip canli belgeler ol-
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dugunu ortaya koymaktadir. Bu arastirma, kentsel yiizeylerin zamansal izler
tizerinden okunmasini hem kuramsal hem de uygulamal1 diizlemde ele almuis;
atolye pratigi araciligryla gelistirilen ¢ok katmanli analiz yontemiyle kentsel
araylizlerin fiziksel, duyusal ve zamansal boyutlarin: biitiinciil bir ¢ergevede
degerlendirmistir.
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Ozet

Arayiiz kavrami ¢ok farkli 6l¢ek ve perspektiflerden ele alinabilecek kap-
samdadir. Bu ¢alismada arayiiz kavrami farkli 6lgek, baglam ve kapsamlarda
tanimlanmig, kentsel mekanlari, kamusal alanlar1 zenginlestiren kentin ara-
yiizleri: kentsel gecisler baglaminda ele alinmistir. Arayiiz, kamusal ve 6zel
arasinda, kentsel dis mekanlarin ara kesiti, i¢ ve dis arasinda esik ytizeyi vb.
tanimlamalar icermektedir. Arayiizler, kamusal, yar1 kamusal ve 6zel mekan-
lar arasindaki mekan orgiitlenmesinin hiyerarsisini olusturan ge¢is mekanlari,
yiizeyler, dokular, formlar, bi¢imler, mimari 6gelerdir.

Nitelikli kamusal alanlar yaratan araytizler, kentlinin yasamina deger ka-
tip mekanlar1 zenginlestirmektedir, bu nedenle arayiiz tasarimlar: 6nemlidir.
Bu ¢alismada, Gordon Cullen'in mekan: hareketle deneyimleme, algilamaya
dayali seri goriisii kent mekanini, kentsel araytizleri analiz etmek i¢in yontem
olarak kullanilmistir. Kentsel arayiizlerin, geleneksel kentlerde mekan dizinle-
riyle nasil algilandigini ve nitelikli kamusal mekanlarla kent yasamina katildi-
gin1 gostermek igin Signoria Meydani (Piazza della Signoria) ve Siileymaniye
Cami ve Kiilliyesi izerinde yiiriiyiis aks1 ile Cullen’in (1961) seri goriis yakla-
simina gore mekan dizinleri olusturulmustur. Trancik’in (1986) gliniimiiz ¢ag-
das kentlerinde kamusal alanlarda yeniden tanimlanan doluluk bosluk iliskisi
ile arayiizleri gostermek i¢in Paris'te tarihi aks tizerinde yer alan La Defence
bolgesi mekan dizinleri seri goriis yaklagimu ile analiz edilmistir. Geleneksel
kentlerde arayiizlerin siirekliligi, anlami1 ve modern kentin siireksizligi ve in-
san Ol¢egi tizerinden kentsel mekanin esiklerini olusturan arayiiz tanimlari ve
elestirisi yapilmigtir.

Ornek alan incelemelerinde tespit edildigi iizere, nitelikli kamusal alanlar
yaratan kentsel araytizler, insan dl¢egi, 6lcek gecisleri ile bina-mekan-kent-in-
san arasindaki iligkileri olusturur. Kamusal-yar1 kamusal- 6zel mekan gecis-
lerini diizenler. Kentsel mekanlari, okunakly, algilanabilir, imgelenebilir kilar.
Kentsel mekan i¢inde yonlendiricidir, yon bulmay1 saglar, yaya hareketini eg-
lenceli kilar, tegvik eder. Ardigik mekan ortintiileri olusturur, mekansal siirek-
liligi saglar, kimlik-karakter kazandirir.

Anahtar Kelimeler: Arayiiz, Ara Mekan, Kentsel Gegisler, Mekansal Siirek-
lilik, Geleneksel Kentler
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1. Giris

Kentlerde yapilan arastirmalar yasamin ve etkinliklerin kentsel bir cazibe
unsuru olarak énemini ortaya koymaktadir. Tarih boyunca kent mekani, kent
sakinleri i¢in pek ¢ok diizeyde bir bulusma yeri islevi gormiistiir. Kentteki ya-
sam1 deneyimlemek ayni zamanda oyalayici ve uyarici bir eglencedir. Insan
insanin en biiyiik nesesidir tiimcesi insanin diger insanlara duydugu ilgiyi ve
onlardan aldig1 keyfi 6zIi bigimde ifade eder (Gehl, 2020).

Kentin var olabilmesi i¢in yasam kalitesi, sosyallesme hareket etme, kolek-
tif yagam, kiiltiirel, politik, sosyal yasam gerekir. Bu baglamda kamusal alanlar,
kentlerdeki hareketlilik, kullanim, sosyallesme ve kimlik alanlaridir (Gokgiir,
2019).

Insanin bir kentteki yagam kalitesi, 6zel alanlarinda gegirdigi zaman dili-
mi iginde degil, kamu alaninda gegirdigi zaman dilimi iginde belirlenir. Kent
mekanindaki diizenlemelerden soz edildiginde kamu mekanindaki diizenle-
melerden soz edilir. Bir kentte daha iyi diizenlenmis daha biiyiik kentsel alan-
lar daha renkli bir kent yasamina daha giiglii bir ¢agr1 demektir. Kent mekan:
sadece insanlarin bos zaman etkinliklerini gegirdikleri bir alan degildir. Bu
mekanlar insanlar arasinda agik ve erisilebilir bir araytiz olusturduklar i¢in
kentteki yasam Kkalitesinin yiikseltilmesine katki yaparlar. Bir kentte kamu
alanlarinin yayginligi, bu alanlarda kentlilerin etkilesimin ve gegirdikleri za-
manin artmasi yasam kalitesini artiracaktir (Tekeli, 2020).

Bala’ya (2006) gore, kentsel arayiizler; toplumsal yasami desteklemeli, sos-
yal ortamlar olusturabilmeli, kente 6l¢cek kazandirabilmeli, iklimsel ve ekolojik
faktorlerle planlanarak pragmatik yararlar saglayabilmelidir, bina cepheleri,
cephelerdeki doluluk-bosluklar, bina yiiksekliginin sokak genisligine orani,
kentsel araytizleri nitelikli kilan degerlerdir.

Nitelikli kamusal alanlar yaratan araytizler, kentlinin yasamina deger ka-
tip mekanlar1 zenginlestirmektedir bu nedenle arayiiz tasarimlar1 6nemlidir.
Bu caliymada kentsel mekanlari, kamusal alanlar1 zenginlestiren kentin ara-
yiizleri: gegisler tanimlanmigtir.

2. Kavramsal Cerceve

Arayiiz kavrami ¢ok farkli 6lgek ve perspektiflerden ele alinabilecek kap-
samdadir. Bu ¢aligmada arayiiz kavrami farkli 6l¢ek, baglam ve kapsamlarda
tanimlanmus, kentsel gecisler baglaminda ele alinmistir. Arayiiz, kamusal ve
oOzel arasinda, kentsel dig mekanlarin ara kesiti, i¢ ve dis arasinda esik ytizeyi
vb. tanimlamalar icermektedir.

Cogratyada, topografyanin gegislerine, kentsel mekanda kamusal alandan
6zel mekan hiyerarsisine, bina formu ve bigimlenmesine araytizler-ara mekan-
lar her dl¢ek ve baglamda varlik gosterebilirler. Arayiizler, ara mekanlar bir
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kentsel mekanda bolgeler arast iist 6lgekte tanimlanabildigi gibi bina dl¢eginde
de tanimlanabilirler. Bina 6l¢eginde, magaza vitrinleri, kamusal alanda, maga-
zanin imajin1 ve magaza atmosferini yansitan arayiizlerdir. Bir vitrin, maga-
zanin; Geleneksel bir isletme midir? Yenilik¢i midir? Bir araytiiz olarak vitrin;
magazaya, isletmeye ve tiretime iliskin pek ¢ok sorunun cevabinin karsiligini
buldugu, magazanin miisteri kitlesini belirledigi bir araytizdiir.

Ozaydin Kiligreis (1993), arayiizleri, ‘kentlerde yapilanmig alanlarda kent-
sel dis mekanlarin arakesitinde yer alan ve mimari cephelerin toplamindan
olusan bir yiizey olarak ele almigtir. Ozyériike (1995) gore arayiizler; gorsel
ve isitsel olarak kamusal dis mekanlar ile 6zel i¢ mekanlar arasinda i¢ dis bag-
lantisin1 kuran, kentsel dokuyu nasil okuyacagimizi belirleyen mimari yap:
bicimleri ile kentsel kamusal dis mekanlar arasindaki gecisim bolgeleridir.
Koéknar (2001), mekansal araytizleri kent ortaminda serbest kalinan, giindelik
stresten kopulan ve bulusulan esikler olarak tanimlanmuistir.

Bala’ya (2006) gore, “Kentsel arayiizler; kent-bina, i¢-dis, 6zel-kamusal
arakesitinde etkilesim-gecisim roliinii iistlenen, yatay bilesen olarak; binalarin
birbirlerine gére konumlanmalarini, yapilarin kompozisyonlarini ve binalar
arasindaki hacmi iceren dis mekanlar; diisey bilesen olarak ise dis mekanla-
r1 sinirlayan mimari cephe dizileri toplamindan olusan esnek ve akiskan or-
tamlar olarak ele alinmaktadir”. Arayiizler, bir yandan kentsel mekanlarin dis
ylizeyleri, 6te yandan yapilanmis ¢evrenin igten disa yansiyan geperleri olarak
doga-kent, 6zel-kamusal, i¢-dis, pozitif doluluk-negatif bosluk, sehircilik-mi-
marlik, baglaminda gorsel ve islevsel baglantiyr kurmaktadir (Bala, 2006).

Araytizler, kamusal, yar1 kamusal ve 6zel mekanlar arasindaki mekan
orgiitlenmesinin hiyerarsisini olusturan gecis mekanlari, yiizeyler, dokular,
formlar, bigimler, mimari 6gelerdir. Araytizler, mekansal, kavramsal olarak va-
rolabilir, asagida diyagramda tanimlanan birgok alt kavramla iligki kurabilirler.
Kentsel mekanda agik-yar1 agik-kapali mekan hiyerarsisi, doluluk-bosluk iliski-
leri, peyzaj karakteri, mekénsal siireklilik-okunaklik-gecirgenlik, yapilarin insan
olgegi ve birbiri ile orani, mimari tarz, kiitle, malzeme, renk, doku, 151k-golge vb.
tasarim Ogeleri, duvar, cephe, zemin, arkadlar, sagaklar vb. yap1 6geleri ile olusan
atmosfer tasarimlari nitelikli arayiizlerin bilesenleridir. (Sekil 1)
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Sekil 1. Arayiiziin iliskilendirildigi alt kavramlar

Arayiizler kavramsal olarak da tanimlanabilirler. Orneklemek gerekirse;
anit mezarlar, sembolik olarak mekan degisiminde gegisi araytizleri simgeler-
ler. “Gegisler kamusal ve 6zel; kutsal ve diinyevi; gercek ve hayal; yasam ve
6liim arasinda oldugu gibi ¢ogunlukla farkli diinyalar arasindaki ara ytizeyler
i¢in bir metafor olarak algilanabilirler” (Unwin, 2003).

Mimarlik tarihi boyunca biitiin kiiltiirlerde dini mekanlar ve kisilere ada-
nan anit mezarlar 6zel bir 6neme ve giiglii simgesel degerlere sahiptir. Kiiltiire
gore diinyevi ve inang degerleri degiskenlik gosterdiginden anit mezarlar da
bu deger sisteminin karsilik buldugu yap: diliyle ifadesini bulmaktadir. Bir
metafor olarak piramitler, iki diinya arasinda bir ge¢is alani olarak diistinii-
lirken bu torensel gegis islevi i¢in yine bu sembolik gegis siirecini hazirlayan
gelenekler dogrultusunda bir dizi rota etrafinda kurgulanmis hiyerarsik ara
mekanlar tasarlanmistir.

Araytizler, gegisler ve hiyerarsi ayn1 zamanda torensel iligkilerde de kulla-
nilmaktadir. Misirda tanrisal giigleri olduguna inanilan firavunlar igin yapilan
anit mezarlar olan piramitler genis mezar komplekslerinin en goriilen kisimla-
ridir (Roth, 2000; Unwin, 2003). Biitiin bu sema ¢evresinde gelisen mumyala-
ma ve gomme islemi belirli ritiieller ve kurgulanmis bir dizi mekansal hiyerarsi
icerisinde gerceklesmektedir.
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Anit mezarlar, yasama ve yasamini kaybedenlere gosterilen bir sayginin
ifadesi olarak simgesel degerlerini korumaktadirlar. Tadao Andonun deprem-
de olenlerin anisina yaptigr ‘An1 Bahgesi’ renkli ¢igekleriyle diinyevi olana ve
yasama isaret ederken ve egimli arazideki anitsal merdivenleriyle kutsal me-
kanlarin simgesel anlamini tasimaktadir. (Sekil 2)

- 2 - = 2 B - |
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Sekil 2. Ani Bahgesi, 100 Stepped Garden Tadao Ando, Japonya (URL-1)

Gegis mekanlari, ara mekanlar-ara yiizler farkli 6lceklerde mekanlar arasi
dizilimlerin katmanlarini olustururlar. Ge¢is mekanlari, kent dl¢eginden bina
olgegine dogru katman katman agilim gostererek siralanirlar. Iki farkli me-
kani birbirine baglayan gecis alanlarinin-ara mekanlarin-ara yiizlerin fiziksel,
hacimsel, ylizeysel degerleri vardir. Gegis mekanlari-ara mekanlar kavramsal
olarak da varlik gosterebilirler.

Kentsel mekanda, meydanlar, parklar, caddeler, sokaklar, yollar, avlular,
arkadlar, surlar ve kent kapilari, kentsel kamusal alanlar, kentin ara ytizleridir.
Kent dl¢eginde, bicimsel olarak gecis islevi iceren bu mekanlar disinda, gegis
kavrami anlamsal ve kavramsal olarak da kentsel mekanda goriilebilir.

Gegis mekanlari kent 6lgeginden bina élgegine dogru siralanirlar. Tki fark-
l1 mekani birbirine baglayan gegis alanlarinin hacimsel ya da yiizeysel degerleri
vardir. Ama kavramsal olarak da varlik gosterebilirler. Bu gegisler cografyada
da vardir. Mekan dizilimin katmanlar araytizleri olusturur. (Sekil 3)
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Olge ve diger alanlar (Ulke vb.)

sokak ve mahalle alani

m ev veya konut alani

Sekil 3. Mekan dizilimin katmanlar:

Cografyanin olugturdugu dogal cevre topografik ozellikleriyle dogal gecis
bolgeleri olusturur. Dogal ve yapili ¢evrede sinirlar ve gegisler farkli formlarla
cografyaya ve kente kimlik kazandiran dokular, yiizeyler olarak 6zellik gos-
terirler. Kent ve kirsal alanda, dogal ve insan yapisi olusumlar olarak kara/
deniz; dizliik/tepelik; yapili cevre/dogal gevre vb. arasinda doku gegislerinde
ara bolgeler olusur. Kent/kir ayrimi 6lgeginde gegisler dogal ¢evrede fiziksel
arayiizleri olustururlar. Deniz ve kara toprag: arasinda kumsal bir gecis bolgesi
arayiiz alanidir (Canbakal Ataoglu, 2009). (Sekil 4)

Sekil 4. Deniz ve kara toprag arasinda kumsal bir gegis bolgesi arayiiz

Gecekondular, kent eteklerini gevreleyerek kirsal ile kent merkezi arasin-
da fiziksel goriiniimii degistiren bir gecis bolgesi arayiiz olustururlar. Kentin
planli alanlarinin dokusu ile plansiz alanlar1 arasinda veya eski ve yeni yerles-
me dokusu arasinda bolgesel olarak fark edilen gegis bolgeleri arayiizler olusa-
bilir. Orneklemek gerekirse, Zaha Hadid Kartal Kentsel Doniisiim Projesinde
eski ve yeni kent dokusu arasinda gegis bolgeleri ara mekanlar tasarlamistir.
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Zaha Hadid, eski dokunun tabakalagmis dokusu igerisine yeni bir kimlik
ve doku olusturarak bunu var olan alan i¢cine gommeyi amaglamaktadir. Pro-
jede, is ve konut kuleleri ile farkli biiytikliikteki parsellerin iizerinde yeni bir
mimari ag ortaya konulmaktadir. Karsilikli bityiik kuleler yapilarak, kenarlar-
da birakilan bos alanlara parklar yapilmas: planlanmigtir. Bu doku icerisinde
biiyiik ve yiiksek kiitlelerden daha kiiciik kiitlelere mimari bir dalgalanmayla
gecisler olusturulurken, planlanan parklar, gegis bolgeleri olarak mevcut do-
kuya katilmaktadir (URL-2). (Sekil 5)

Hadid, Istanbul, 2006 (URL- 2)

Sinir, bir sey biterken baska bir seyin basladigi noktadir. Sinir degisimin
ve gecis mekanlarinin araytiziidiir. Bir sinir duvari olarak savunma amaciyla
Cin’in kuzey sinirini giiglendirmek i¢in insa edilen Cin Seddi, cografi ve po-
litik sinirlar1 gizen bir araytizdiir. Yaklasik 21.196 kilometre devasa uzunlugu,
ti¢ bin yillik tarihi ile Cin Seddi simgesel degeri olan ikonik bir sinir 6gesi, iki
farkli politik alan arasinda araytizdiir. (Sekil 6)

n . S e L

Sekil 6. Ikonik bir simir dgesi ve arayiiz olarak Cin Seddi (URL-3)
Surlar ve kent kapilar1 ortagag kent planindaki belirleyici unsurlardandir.
Sur ayni zamanda kentin bir simgesi olarak goriilmekteydi (Mumford, 2019).
Meiss (1990), sinir1 i¢ dis iligkileri ile ele alir. Kent surlari, kent kapilari, igerisi
ve disarist arasinda arayiiz olusturur ve sinir ¢izerler. ‘Kent kapilar: diger biitiin
kapilarda oldugu gibi, “hem ayrimi hem bilesimi veya baska bir deyisle degi-
sim ve gegisi, kesintiyi ve devamliligy, sinir1 ve ge¢meyi icermektedir. Esikler ve
gecis mekanlar1 diinyanin kendisini degistirdigi yerlerdir “ (Yiirekli ve Yiirekli,
2004). Savunma ve korunma amaciyla, ayni zamanda prestij ve saltanat imge-
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leri olan saraylar, manastirlar ve satolar yiiksek sur duvarlariyla ¢evrelenmistir
ve bu surlar {izerinde yer alan kapilar, gercekten diinyanin kendisini degistirdi-
gi yerler olmaktadir. “Kent kapisi sadece agilip kapanan bir kap: olmaktan ¢ok
iki ditnyanin bulugsma yeridir, kentsel ve kirsal diinyanin, icerdekilerle disarda-
kilerin bulustugu bir yer olmustur” (Mumford, 2019).

Kentin i¢i ve dist arasinda kent surlar1 tizerinde iki farkli mekanin sini-
rinda bir esik olusturan kapilar kente gecisi saglarken Foss'un (2004) belirttigi
gibi ¢ok katmanli bir metin gibidir. Eski kentler, savunma ve korunma amach
olarak kaleler icerisinde gelisirdi. Kentleri ¢evreleyen surlar kentin sinirlarini
belirlerdi. Ornegin, tarihi Iznik kenti de surlar igerisine alinarak, surlar tize-
rindeki bir kap1 ardina avlu, tekrar bir kapi, tekrar avlu seklinde ici ige agi-
lan savunma noktalar1 olarak askeri amacl ingsa edilen yapisiyla kendi i¢inde
olusturdugu ara bolgelerle kent sinirinda giivenli bir gegis bolgesi, ara mekan
olusturmustur. Surlar ve sur kapilar1 kentin sinirlarini ve gegisleri belirleyen
ara yiizlerdir. (Sekil 7)

B -
Sekil 7. Roma Zafer Taki biciminde insa edilen Lefke Kapist, I11. Yiizy1l, Iznik ve Toledo
Kent kapis

Genellikle geleneksel yerlesmeler, dogay1, topografyayi, iklimsel verileri
zaman igerisinde olusan geleneklerle etkin ve pragmatik yararlar olusturacak
sekilde kullanirlar. Geleneksel yerlesmelerde doga ve yap1 gegisleri, dogay1 dis-
lamayan yumusak bir etki olustururken, yap1 sokak gegisleri ise insan 6l¢egine
indirgenmistir. Rossi (2006), “Sehrin Mimarisinde”, ‘Her sehirde bireysel ki-
silikler oldugunu, her sehrin ulagilmamis 6zlemler kadar, eski gelenekler ve
yasayan duygulardan da olusmus kisisel bir ruha sahip oldugunu séyler. Gele-
neksel yerlesmelerde arayiizler, kente kisilik kazandiran mekanlardir.

Geleneksel kentlerde, avlular, revaklar ve arkadlar; kentsel mekanda etkili
bir arayiiz olarak kamusal ve yar1 kamusal alanlarda ayirma, birlestirme ve sir-
kiilasyon, gecis islevi tistlenirler ve kente kimlik kazandirirlar. ($ekil 8)
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Sekil 8. Geleneksel kentlerde, avlular, revaklar ve arkadlar, gegisler (Dubrovnik, Atina,
Madrid, Mardin, Siena, Tiflis, Roma ve Floransadan drneklenen gegisler)

Unwin (2003), gegislerin, mekant hiyerarsik olarak diizenlemedeki roliinii
degerlendirirken, ¢ok siradan 6rneklerde bile, gegislerin mimarlik deneyimi-
nin bir pargasi olarak sekil aldigini sdyler. Konut kapisi, kamusal ve 6zel alan
hiyerarsisi icinde 6nemli bir araytiz olarak sekillenir. (Sekil 9)

Kamusal ve 6zel alanin sinirinda, kapilarin giinlitk yasamimizin akist
icerisinde iki sinir arasindaki ayirici roliinii, Orhan Pamuk (2003), ‘“Istanbul,
Hatiralar ve $ehir’ isimli kitabinda kiigiik bir ¢ocukken yasadig1 sokak dene-
yiminde anlatir:

‘Hiiziin ve sikintiya kapilmadan yasamammn bir ikinci yolu da, annem-
le sokaklara ¢ikmakti. ‘Cocuklar: parklara, bahgelere, hava alsinlar diye bir
yerlere gotiirmek gibi bir aliskanhk olmadigi icin, sokaga ¢ikarildigim bu giin-
lerin benim igin ozel bir 6nemi olurdu. Yarin ben sokaga ¢ikacagim. derdim
halamin benden ii¢ yas kiigiik ogluna gururla. Yuvarlak merdivenlerden done
done inilir, biiyiik bir ogunlugu yer altinda olan kapici dairesinin oniinde ki-
lik kiyafetim, diigmelerim son bir kere daha gozden gegirilir ve sokaga ¢ikinca
da, ‘sokak!” diye mirildanirdim hayranhkla.’

Bir bagka deyisle, kapilar ve girisler, giinliik hayatimizin her aninda iki
farkli mekanin esik noktasinda ara mekanlardir.
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Sekil 9. Konut kapisi, kamusal ve 6zel alan hiyerarsisi iginde bir arayiiz

3. Yontem

Kent mekani ve mekan algisinda hareketin 6nemi ve farkindalig: ¢alis-
malar1 6nem kazanmaktadir. Gehle (2020) gore, “Yiiriimek baslangictir, ¢ikis
noktasidir. Insan yiiriimek i¢in yaratilmistir ve yasamdaki biiyiiklii kiigiiklii
tiim olaylar biz bagka insanlar arasinda ytiriirken gelisir. Bizler yaya iken yasam
tiim cesitliligiyle gozlerimizin 6niine serilir. Kentlerde yiiriimek, yiirtimekten
cok daha fazlasidir. Insanlar ve gevrelerindeki topluluk arasinda dogrudan te-
mas, temiz hava, disarida gegirilen zaman, yasamin 6zgiir zevkleri, deneyimi
ve bilgisi vardir. Yiriimek, 6ziinde kamusal mekani bir platform ve gerceve
olarak paylasan insanlar arasindaki 6zel bir paylasim ve bir araya gelme bigi-
midir. Kentleri insanlar i¢in tasarlama isinin dogal baslangi¢ noktasi insan ha-
raketliligi ve insan duyularidir. Ciinkii bunlar kent mekanindaki etkinliklerin,
davranis ve iletisimin biyolojik temelini olusturur. 21. yiizyil kentinin yayala-
r1 milyonlarca yillik bir evrimin sonucudur. Insan yavas ve ayaklar tizerinde
hareket edecek sekilde evrilmistir ve insan viicudunun y6nelimi dogrusaldir.
Duyularimizda ¢ogunlukla yatay yiizeyler tizerinde yavas ve ileri dogru hare-
kete izin verecek sekilde gelismistir” (Gehl, 2020).

Bir kentin yasam dolu olmasi daha ¢ok insanin, kent mekaninda hareket
etmesini, durarak zaman gegirmesini saglayacaktir. Kent mekaninda yiiriimek
sadece kentte bir yerden bir yere gitmekten &te bir seydir. Onemli olan bir
yerden bir yere gitmekten ¢ok kentte yiiriime sirasinda yasanan kargilagsmalar,
duygusal etkilenmeler ve etkilesmelerdir (Tekeli, 2020).

Kent mekaninda hareket, insanlarin kenti algilama, yon bulma ve mekéni
deneyimleme bi¢imini belirleyen temel unsurlardan biridir. Bu nedenle kent
analizleri ve kent planlamasinda yaya hareketiyle deneyimleme, gorsel algi ve
mekansal deneyim iizerine ¢alismalar yapilmaktadir.
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Bu aragtirmalar Laugier’in (1754), gezinti yerleri ve kent girislerine iligkin
diistincelerine onciillenebilir. Auguste Choisy (1899), Atina Akropoli anali-
zinde hareket ve bu sayede ortaya ¢ikan gorseller konusunu dikkat gekici bi-
cimde ele almistir (Panerai vd., 2026). 20. yiizyil basinda yasayan yazarlarin
bu meseleye tutkuyla bagl olduklar1 goriilmektedir. Raymond Unwin (1909),
Camillio Sitte’ye (2020), gondermede bulunarak Buttstadt isimli kii¢iik Alman
kentindeki kent gorsellerini analiz etmistir. Sitte’ 1889 yilindan itibaren Orta-
¢ag kentlerini niteleyen meydanlarin evriminde peyzajlarin gosterdigi evrimi
incelemistir. Le Corbusier (1923), Bir Mimarliga Dogru kitabinda Auguste
Choisy’nin Atina Akropolii analizinde hareketle mekan: deneyimleme eskiz-
lerine yer verir.

Gordon Cullen (1961), kentsel mekani, hareket ve zaman dizinleri ile al-
gilamak i¢in harekete bagli seri eskizler ¢izmistir. Cullen’in (1961) “The Conci-
seTownscape” kitab, kenti yalnizca plan ve cephe olarak degil, hareket halinde
deneyimlenen bir gorsel sekans olarak ele alir. “Sekans, belirli bir siire i¢inde
arka arkaya giden seyler, dizi, olarak tanimlanir” (URL-4). Hem anlambilim-
sel bir bilim hem de teknik bir dekupaj olan goérsel sekans nosyonu dogrudan
dogruya sinemadan kaynaklanmistir. Sekans analizinin mimarliga ve kente
uygulanmasiyla bir giizergahin gorsel alandaki degisiklikleri incelenebilir (Pa-
nerai, 2026).

Culler’in (1961), kenti deneyimlemede en 6nemli kavramlar seri goris
ve hareketle algilamadir. Cullene gore kent, tek bir sabit goriintii degil, yiirii-
diikge ardigik bigimde agilan sahneler dizisidir. Kent, sinema gibi kare kare
ardisik film sahneleri gibi deneyimlenir. (Sekil 10)

Benzer sekilde Le Corbusier, mekan1 haraketle ardisik bakis agilarinin di-
zilimiyle meydana gelen sinematik bir 6ge olarak tanimlar (Canbakal Ataoglu,
2025). Cullen (1961), Gehl (2020), Bosselman (1998), kenti deneyimlemek ve
basarili kamusal mekanlarin olusumu i¢in kentte yiiriiytisiin, hareketin 6nemli
oldugunu savunur. Cullen’ e gore kentte bir sokakta yiiriirken: dar bir gecit-
ten, genis bir meydana ulagilir, perspektif degisir, bir odak noktas: belirir. Bu
ardisik gorsel degisim “seri goriis” olarak tanimlanir. Mekanin statik degil di-
namik oldugunu, hareketle algilandigini savunur. Cullen’in (1961), kenti plan
tizerinden degil kentsel deneyim {izerinden okumasi, yaya hareketini tasari-
min merkezine almasi, gorsel kompozisyonu kamusal alan tasariminin pargasi
yapmasl, kentsel tasarimin gorsel ve algisal boyutunun temel yaklagimlarini
belirlemektedir.

Cullen®e (1961) gore, kentte mekan algis1 asagidaki unsurlardan olusur.
Perspektif Degisimi: Yiiriidiik¢e a¢1 degisir > mekan dramatiklesir.

Siirpriz ve Gerilim: Dar-genis, agik—kapali, karanlik-aydinlik karsithiklar
mekansal heyecan yaratir.
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Odak Noktasi (Focal Point): Bir kule, heykel ya da anitsal yap1 bakis1 yon-
lendirir.

Mekansal Sekans: Kent “mekansal hikaye” anlatir.

Cullen harekete bagli kentsel deneyimini ise ii¢ baslikta agiklar:
Optik: Gorsel kompozisyon, perspektif, siluet, odak.

Yer: Mekansal tanimlilik, i¢-ds iligkisi, meydanlar.

Igerik: Malzeme, renk, doku, detay.

Sekil 10. Seri goriis ve hareketle algilama (Cullen, 1961)

4. Analiz / Tartisma

Balanin (2006) ifade ettigi gibi, “Kentsel mekana iligkin tasarimlarda, ge-
nellikle doluluklar ele alindigindan, binalar arasindaki bosluklar kendiligin-
den olusan kayip hacimlere dontismektedir. Bu hacimler ¢ogunlukla 6zensizce
yan yana getirilen cephe dizileriyle sinirlandirilmakta ve giiniimiiz kentlerin-
de problem alan1 haline doniisen kentsel arayiizleri olusturmaktadir. Endiistri
devriminden 6nce, binalar arasinda kalan mekanlarin, binalarin kendisi kadar
onemli oldugu, esnek bir anlayisla ve iyi tanimlanmis doluluk bosluk iliskile-
riyle, kentsel ara yiizlerin sorunsuz yerler oldugunu soylemek olasidir”
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Bu alanlar genellikle; bina artiklari, otoyol altlari, otopark gevreleri, yiik-
sek bloklar arasindaki tanimsiz agik alanlar, arka cephe bosluklar1 seklinde
ortaya ¢ikmaktadir. TranciKin (1986), Finding Lost Space kitabinda ortaya
koydugu “lost space (kayip mekéan)” kavrami, modern kentlerde islevsiz, kim-
liksiz ve kamusal yasama katki sunmayan alanlar1 tanimlar. “Lost space (kayip
mekan)”, sosyal olarak kullanilamayan, estetik deger tasimayan, mekansal bii-
tiinliik olusturmayan kentsel bosluklardir.

Trancik,e (1986) gore, kaylp mekan olusumunun temel nedenleri, ko-
nut-ig-ticaret vb. zonlar ile fonksiyonlarin ayrilmasi ile kamusal mekan sii-
rekliliginin kesilmesi, yaya yerine otomobil odakl1 tasarimla biiyiik bosluklar,
binanin tekil obje olarak tasarlanip ¢evresindeki kamusal alanlarin ihmal edil-
mesi, yiiksek yap1 bloklar ile insan 6lgeginin ihmal edilmesidir. Trancik, gele-
neksel Avrupa kentlerindeki meydan kiiltiiriini bosluklar tanimli oldugu i¢in
olumlu 6rnek olarak gormektedir. (Sekil 11)

Sekil 11. Modern kent ve geleneksel kent dokusunun kentsel dokusu (Trancik, 1986),
(Yazar tarafindan diizenlenmistir.)

Kentsel arayiizlerin geleneksel kentlerde mekan dizinleriyle nasil zaman
i¢cinde olustugunu ve nitelikli kamusal mekanlarla kent yasamina katildigini
gostermek igin Signoria Meydani (Piazza della Signoria) ve Silleymaniye Cami
ve Kiilliyesi tizerinde yiiriiyiis aksi ile Cullen’in (1961) seri goriis yaklasimina
gore mekan dizinleri olusturulmustur.

TranciKin (1986), giiniimiiz ¢agdas kentlerinde kamusal alanlarda yeni-
den tanimlanan doluluk- bosluk iligkisi ile arayiizleri gostermek igin Paris’te
tarihi aks tizerinde yer alan La Defence bolgesi mekan dizinleri ile Cullen’in
(1961) seri goriis yaklasimui ile analiz edilmistir.

4.1.Piazza della Signoria Igin Seri Goriis Analizi ile Ara mekanlar

Piazzalar, Rénesans devri boyunca diizenli ve geometrik bir gelisme gos-
termektedirler. Geleneksel kentlerde binalarla tanimlanan bu alanlar toplum-
sal yasami destekleyen, sosyal ortamlar olusturan, kente 6l¢cek kazandiran ara-
yiiz niteligi tastyan alanlardir (Canbakal Ataoglu, 2009). Piazza della Signoria,
cevresindeki binalarin insasindan sonra kalan alanla tanimlanmistir (Roth,
2000). Italyanin Floransa kentinde yer alan Piazza della Signoria, dar sokak-
lardan dramatik bicimde meydana agilan, kuleler, heykeller, Logia gibi giiclii
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odak noktalar1 ve perspektif degisimleriyle seri goriis deneyimini yogunlasti-
ran bir Ronesans meydanidir. Cullen’in (1961) seri goriis- mekansal deneyi-
min hareketle birlikte olugsmasi yaklasimiyla Piazza della Signoriada yiiriyiisle
bir dizi ara mekan ardisik gorsel sahneler olusturmaktadir. Hareketle olusan
bu mekansal deneyim sekanslar1 Cullen’in (1961) yaklagimina gore dizinlen-
mistir. Signoria Meydanindan Arno Nehrine dogru izlenen yiiriiyiis rotasinda
karsilagilan Palazzo Vecchio, Loggia dei Lanzi, Uftizi Galerisi, Vassario Cori-
dorio yapilar1 ve bu yapilarin araytizleri ile deneyimlenen mekan sekanslar1
agagida aciklanmistir. (Sekil 12) (Sekil 13)

Floransanin organik dokusunda dar cepheli ve golgeli sokaklardan mey-
dana lineer perspektif ile ilerlerken meydan dramatik bi¢cimde sokaklara agilir.
Meydana girildiginde Palazzo Vecchio yiiksek kulesi giiglii dikey vurgusu ile
bir landmark olarak algilanir. Palazzo Vecchio, mekanin hiyerarsini belirler-
ken ¢ekim noktas: olusturur. Meydanda yer alan Neptiin heykeli ve diger hey-
keller meydanin karakteristik 6geleri arasindadir.

Meydanin giineyinde yer alan Loggia dei Lanzi, Uffizi Galerisine bitisik
konumlanir. Loggia dei Lanzi kaburga tonozlu yar1 agik mekaniyla heykellerle
cercevelenmis sahne etkisiyle giiglii bir ara mekan-ara ytizdiir. Meydan agik
alandan Loggia ile yar1 kapali alana giiglii bir gecis alan1 yaratir.

Uftuzi Miizesi Arno nehrine a¢ilan arkadli heykel nisli cephesi ile kamusal
yasama katilan bir baska ara mekan-ara yiiz gecis mekani yaratir. Uffuzi Miize-
sinin arkadl arayiizii cephesi ve Vassario Coridorionun nehir ve kiy1 arasinda
olusturdugu arkadl arayiiz Ponte Vechio kopriisii ile bir baska kent peyzajina
acilarak kent mekaninda zengin gorsel deneyimler yasatir.

Sekil 12. Signoria Meydani, (Piazza della Signoria) iizerinde yiiriiyiis aks: Floransa
(Moughtin, 2003), (URL-5) (Yazar tarafindan diizenlenmistir.)
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Sekil 13. Signoria Meydani, (Piazza della Signoria mekan dizinleri (Palazzo Vecchio,
Loggia dei Lanzi, Uffizi Galerisi, Vassario Coridorio)

4.2.Siileymaniye Kiilliyesi I¢in Seri Goriis Analizi ile Ara mekanlar

Istanbul’'un yedi tepesinden birine konumlanan Hali¢e bakan tarihi ya-
rimada yer alan Siileymaniye Cami ve Kiilliyesinin zarif siliieti kentin pek¢ok
yerinden ve denizden algilanir. Kiilliyenin siliietine kubbeler ve minareler ha-
kimdir.

Siileymaniye Kiilliyesi dik bir yamag iizerinde teraslar halinde sehir siliieti
meydana getirecek sekilde konumlanmistir. On sekiz ayr1 bina halindeki kiilli-
ye, tek kat pencereli bir dis avlu i¢ine alinan cami Hali¢e bakan tepenin teras-
larina ideal bir degerlendirme ve sehircilik anlayis ile yerlestirilmistir. Cami
diger kiilliye binalarindan arAdan gegen sokaklarla ayrilmistir. Siilleymaniye
camisinin yapilis1 biiytik ciimle kapisi tizerindeki kitabeye gore 1550-1557 yil-
lar1 arasindadir. Siileymaniye camisinin 27,40 metre ¢apindaki kubbesinin iki
kat1 olan 53 metre yiiksekligi ile Osmanli camilerinin en yiiksegidir. Giris ve
kible tarafinda ortalama 40 metre yiiksekliginde iki yarim kubbe ikiser ¢eyrek
kubbe ile genisletilmistir. Kubbelerin yumusak akisli kademelenmesi ile kitle
ve mekan diizeni tam ahengini bulmus, kapali bir siliiet halinde ideal bir pira-
midal gelisme saglanmistir (Aslanapa, 2004).

Siileymaniye Camisinin piramidal siliieti ve bu biiyiik kubbenin eteklerin-
de tasarlanan ritmik biiyiikli kiigiiklii kubbeler caminin 53 metre yiiksekligini
insan 6l¢egine indirgeyen ara mekanlar olusturmaktadir. Caminin piramidal
siliieti sokak kotuna bu hiyerarsik ara mekan dizilimleri ile caminin kiitlesinin
devasa olgiilerini ustaca insan 6l¢egine indirgemektedir. (Sekil 14)
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Sekil 14. Siileymaniye Camisinde piramidal siliiet ve dogu kanadinda ara mekanlar
(Goriiniis; URL-6) (Plan; URL-7) (Yazar tarafindan diizenlenmistir.)
Siileymaniye Kiilliyesine ulasan dar organik sokaklardan Caminin avlu-
sunun genis teraslarina izlenen yiiriiyiis rotasinda sehir manzarasina agilan
arayiizler ile deneyimlenen mekan sekanslar1 asagida agiklanmistir. (Sekil 15)
(Sekil 16)

Kiilliyenin odagina yerlesen Siilleymaniye Cami ana kubbesi kiitle biiyiik-
ligh ile mahalle dl¢egine sokak dokusuna kontrast olusturur. Kiilliyeye dog-
ru ilerlerken dar organik sokak dokusu hareketi yonlendirirken gorsel merak
olusturur. Kiilliyenin odak noktasinda yer alan camiye ulagmak i¢in organik
geleneksel sokak dokusundan genis perspektifli cami avlusuna ulagsmak i¢in
bir dizi ara mekandan gegilir. Bu ara mekanlar kesif ve siirpriz duygusu ile
hareketi yonlendirirken cami kiilliye ve kent dokusu arasinda dl¢ek gegislerini
de diizenlerler. Egimli araziye Istanbul'un yedi tepesinden birine yaklagik 60
doniim alana konumlanan Siileymaniye camisi avlusuna ulagmak igin farkl
ylriiyls rotalar segilebilir. Her rota kendi baglami iginde siirprizli farkli me-
kan dizinleri barindirmaktadir. Dar sokaklardan, tonozlu merdivenli kapali
gecislerle ara mekanlarin Istanbul bogazinin engin perspektifine agilmasi bu
deneyimi siirprizli hale getirmektedir. Cami i¢ mekanina girmek i¢in avlunun
revaklariyla dis avluya yumusak gegislerle girilirken, ara mekanlar mekan dizi-
limini insan 6l¢egine indirgemektedir. Kent eteginden Siileymaniye Kiilliyesi-
ne ulasirken izlenen rotada dar sokaklar, ara mekanlar denize gokyiiziine agi-
lan genis perspektifler, tanimli avlular, sinirlandirilmis mekanlar, dis mekan,
avlu, cami i¢ mekani kesitinde yer alan mekan hiyerarsisi bir dizi dramatik ara
mekan ile karakter kazanmaktadir. Kiilliyenin ve caminin revaklari ve siitunlar
ritmik bir mekéansal diizen olusturur, ara mekanlar1 karakterize eder. mekan
deneyimi dramatik gegisler ara mekanlar ile kiilliyenin genis teraslari ile sehir
manzarasiyla tamamlanir.

Cullen’in (1961), kent mekanini hareket halinde, ardisik sahneler olarak
algilama yaklasimi seri goriis, tarihi kent dokusunda devasa kiitlesini ara me-
kanlarla insan 6l¢egine indirgeyen Siileymaniye Kiilliyesinde zengin perspek-
tifler sunan mekan dizilimlerinde giiglii bigimde goriiliir.
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Sekil 15. Stileymaniye Cami ve Kiilliyesi tizerinde yiiriiyiis aks: (URL-8) (Yazar
tarafindan diizenlenmistir.)

Sekil 16. Stileymaniye Cami ve Kiilliyesinde mekan dizinleri

4.3.La Defence Bolgesi Iin Seri Goriis Analizi ile Ara mekanlar

Paris’te tarihi aks tizerinde yer alan Johann Otto von Spreckelsen tasarimi
Grand Arche (1989) eski ve yeni Paris arasinda simgesel ¢agdas bir kent kapi-
s1 goriiniimiindedir. Fransada savasta hayatin1 kaybedenlerin anisina yapilan
Arc de Triomphe, Louvre Saray1 ve La Defense1 baglayan tarihi aks tizerinde
Champs Elysees bulvarinin bitiminde yer alan bir anittir. Arc de Triomphe’'un
bulundugu bulvar iizerinde Arc de Triomphe'un ¢agdas yorumu olarak tasar-
lanan Grand Arche bu tarihi aksin sonunda eski ve yeni Paris’i birbirine bagla-
yan simgesel devasa kapu siliietiyle sembolik olarak eski ve yeni Paris arasinda
bir gecis arayiiz olusturmaktadir. (Sekil 17) (Sekil 18)

La Defence bolgesinde Arc de Triomphedan Grande Arche’a izlenen ro-
tada karsilagilan gokdelenlerle ¢evrili kamusal plaza ve bu yapilarin arayiizleri
ile deneyimlenen mekan sekanslar1 asagida agiklanmastir.
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Cagdas planli bir is merkezi olan La Defense bolgesi genis akslar ve Grand
Arche gibi giiglii odak noktalarina sahiptir. La Défense, Paris’in tarihsel aksi-
nin Champs-Elysees bulvarinin devaminda yer alir.

Louvre Museum > Champs-Elysees > Arc de Triomphe > La Defense
merkezine dogru bu aks boyunca ilerlerken perspektif siirekli Grande Archea
yonlenir bu gorsel eksen giiclii bir mekéansal yonlendirme saglar. La Defense’a
Paris merkezinden yaklagirken: bityiik 6lgekli gokdelenler ve 6zellikle Grande
Arche uzaktan goriiliir, bu yapi giiglii bir landmark (odak noktasi) olusturur.
La Défense’in ana yaya platformuna girildiginde: arag trafiginden yalitilmis
yiiksek yapilarla meydanin ¢evrelendigi genis bir kentsel plaza ortaya ¢ikar.
Bulvardan sonra gelen bu biiyiik bosluk mekansal agilma etkisi yaratir. Plaza
icinde yiiksek yapilar arasinda hareket ederken Gokdelenler arasinda ritmik
bir perspektif olusur Yapilarin farkli formlari mekéna cesitlilik ve dinamizm
katar. Gokdelenlerle ¢evrili kamusal mekanda Insan 6lgegi ile yapr arasinda
giiclii bir kontrast olusur. Bityiik kentsel plazada yiiriiyiisiin sonunda, agik ger-
ceve formuyla gokyiiziine agilan kadrajla Grande Arche tiim mekanin odak
noktasi haline gelir.

Sekil 17. La Defence bolgesi iizerinde yiiriiyiis aksi (URL-9) (URL-10)

(Yazar tarafindan diizenlenmistir.)

Sekil 18. La Defence bolgesinde yiirtiyiis aksinda mekan dizinleri
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5. Sonug

Araytiz kavrami ¢ok farkli 6l¢ek ve perspektiflerden ele alinabilecek kap-
samdadir. Bu ¢alismada arayiiz kavrami farkli 6lgek, baglam ve kapsamlarda
tanimlanmig, kentsel mekanlari, kamusal alanlar1 zenginlestiren kentin ara-
yiizleri: kentsel gecisler baglaminda ele alinmigtir.

Caligmada, kentsel araytiizlerin geleneksel kentlerde mekan dizilimlerini
gostermek i¢in Signoria Meydani (Piazza della Signoria) ve Siileymaniye Cami
ve Kiilliyesi tizerinde yiiriiyiis aksi ile Cullen’in (1961) seri goriis yaklasimina
gore mekan dizinleri olusturulmustur. Gliniimiiz ¢agdas kentlerinde kamusal
alanlarda yeniden tanimlanan kentsel araytiizleri gostermek i¢in Paris'te tarihi
aks tizerinde yer alan La Defence bolgesi mekan dizinleri Cullen’in (1961) seri
goriis yaklasimu ile analiz edilmistir.

Gehl (2020), Cullen (1961) ve Trancik'in (1986), kuramsal cercevesi ac1-
sindan arayiizler irdelendiginde, arayiizlerin geleneksel kentlerde bicimlen-
mesi ile giinimiiz kentlerindeki bi¢imlenmesi, kamusal alanlarin niteligi ve
bicimlenmesi agisindan dikkat ¢cekmektedir.

Gehl (2020), Kentleri insanlar i¢in tasarlama isinin dogal baslangi¢c nok-
tas1 olarak insan hareketliligi ve insan duyularini temel alir. Bunlar kent me-
kanindaki etkinliklerin, davranis ve iletisimin biyolojik temelini olusturur.
Kent mimarisinin temel 6geleri hareket mekani ve deneyim mekanidir. Sokak
ayaklarin dogrusal hareket 6riintiisiinii yansitir ve meydan goziin tarayabildigi
alan1 temsil eder.

Cullenn seri goriisii, kent mekanini hareket halinde, ardisik sahneler
olarak algilama yaklagimidir. Insan bir kentte yiirtidiikce mekan sahne sahne
acilir ve her sahne bir dncekiyle iliski kurar. Bu yaklasim 6zellikle tarihi kent
dokularinda gii¢lii bicimde goriiliir giiclii bir landmark olusturur. Cullen, mo-
dern kentlerin, ¢ok genis bosluklara sahip oldugunu, gorsel siirekliligi ve insan
o6lgegini kaybettigini savunur. Ona gore basarili kentler, tanimli agik alanlar
tiretir, perspektif oyunlari yaratir, yiiritylis deneyimini tasarlar.

Trancik (1986), kentsel mekani; doluluk-bosluk iliskisi ile analiz eder.
Geleneksel kent dokusu doluluk-bosluk dengesi ile olusurken, modern kentte
bosluklar tanimsizdir. Sokak, yaya aks: ve kamusal baglantilar siireklilik olus-
turmalidir. Mekan, kimlik, anlam ve sosyal deger iiretmelidir.

Genellikle geleneksel yerlesmeler, dogay1, topografyayi, iklimsel verileri
zaman igerisinde olusan geleneklerle, etkin ve pragmatik yararlar olusturacak
sekilde kullanirlar. Geleneksel yerlesmelerde doga ve yap1 gegisleri, dogay1 dis-
lamayan yumusak bir etki olustururken, yap1 sokak gegisleri ise insan dl¢egine
indirgenmistir. Geleneksel yerlesmelerde araytizler, kente kisilik kazandiran
mekanlardir. Geleneksel kentlerde, bina yiiksekliginin sokak genisligine orani,
kiitle biiytikliikleri, pencere oranlari, cephe hareketleri, malzeme kullanimyi,
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yap1 doga iliskilerindeki uyum mekani insan olgegine indirgerken arayiizleri
nitelikli kilan 6zelliklerdir. Nitelikli araytizler, nitelikli kentler olusturmaktadir
(Canbakal Ataoglu, 2009).

Bala (2006), kentsel arayiiziin yatay bilesenine ait 6l¢iitleri; dl¢ek ve oran,
kusatilmighik diizeyi ve mekénsal kapalilik, mekansal siireklilik ve hiyerarsi
parametreleri ile ele almistir. Nitelikli bir arayiizde, hareket ederken algilanan
mekanlar dizisi, birinden 6tekine gegerken gozlemciye siireklilik ve hiyerarsik
bir diizen i¢inde sunulmalidir (Lynch ve Rivkin 1979'dan aktaran Bala 2006).

Signoria Meydani (Piazza della Signoria) ve Siileymaniye Cami ve Kiil-
liyesi iizerinde ytiriiyiis aksi ile Cullen’in (1961) seri goriis yaklagimina gore
olusturulan mekan dizinleri irdelendiginde nitelikli arayiizlerin, doluluk bos-
luk iligkileri, mekansal siireklilik, yaya aksi ile hareketle deneyimleme, oku-
naklilik, zengin perspektifler, dramatik mekan gegisleri, stirprizli bulusmalar,
insan 6l¢egi, duyusal atmosfer, ylizey dokulari, armoni, mimari tarz bitiinligi
ile tasarlandig1 dikkat ¢cekmektedir.

Paris’te tarihi aks {izerinde yer alan La Defence bolgesi mekan dizinleri
irdelendiginde asagida yer alan gorselde goriildiigii tizere cagdas kentin dolu-
luk- bosluklarinin dengesinin degistigi, goriilmektedir. Cagdas mekan Grande
Arche gibi tiim mekénin odak noktasi olan giiglii ikonik landmarklarla tasar-

lanmaktadir. (Sekil 19)

Cagdas kent tasarimina dair gelistirdigi kent modelleri tizerine elestirel
yaklasilan Le Corbusier’in ¢agdas sehir tasarimu siliieti ile La Defence bolgesi-
nin gokdelenlerinin siliieti, doluluk bosluk iligkisi dikkat ¢ekmektedir.

Le Corbusier (2014)', cagdas bir sehir tasariminda gar meydanini gevre-
leyen basamakli kahvelerin birinin terasindan kent merkezinin gériinimini
resmeder. “Soldaki iki gokdelen arasindan yerden az yiikseklikteki gar goriilii-
yor. Gardan gikarken, Ingiliz Bahgesine dogru ilerleyen otomobil pisti gériil-
mektedir. Sehrin merkezinde yogunlugun ve trafigin tam da en fazla oldugu
yerdeyiz: mekan bunlari karsilamak icin ¢ok biiyiik. Basamakl kahvelerin
teraslari en ¢ok ugranilan bulvarlari olusturuyor. Tiyatrolar, kamusal alan-
lar, vb. gokdelenler arasinda, agaglarin ortasindaki mekanlar arasinda. Isik ve
hava icinde yiizen gokdelenler biitiinii goriiliiyor.” (Sekil 19)

Bir diger elestiriye gore “Le Corbusier sehri kurtarmak isterken onu beton
yapilarin dikili oldugu biiyiik bir parka indirgemistir (Ragon, 2010).”

1 Le Corbusier (2014), orijinal basim1 Urbanisme, 1925 tarihlidir.
Urbanisme, Editions Cres, Collection de “UEsprit Nouveau”, Paris, 1925
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Sekil 19. La Defence bolgesinde insan 6lgegi ve Le Corbusier ¢agdas bir sehir tasarimi

(Le Corbusier, 2014) (Yazar tarafindan diizenlenmistir.)

Bu galismada orneklemler {izerinden geleneksel kentlerde arayiizlerin
stirekliligi, anlam1 ve modern kentin siireksizligi ve insan dlgegi iizerinden
kentsel mekanin esiklerini olusturan araytiz tanimlar1 ve elestirisi yapilmigtir.
Kentsel araytizlerin kentsel mekani-kamusal mekani tasarlamadaki 6nemi aga-
gidaki bagliklar altinda degerlendirilebilir:

Olgek gecisleri ile bina-mekan-insan kent arasindaki iliskileri
olusturur.

Doga-kent insan arasindaki gecisleri diizenler.
Kamusal-yar1 kamusal- 6zel mekan gegislerini diizenler.
Mekan sekanslari ile promenad olusturur.

Mekani sinirlandirarak tanimli mekanlar olusturur.

Farkli eylem ve etkinliklere olanak taniyarak kamusal yasami
destekler.

Kentsel mekanlari, okunakly, algilanabilir, imgelenebilir kilar.

Kentsel mekan i¢inde yonlendiricidir, yon bulmayi saglar.
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o Ardisik mekan Oriintiileri olusturur.

o  Kimlik-karakter kazandirir.

« Kamusal yasam alanlar olusturur.

o  Sinir 6gelerini i¢ ve dis arasinda esikleri olusturur.

»  Mekansal siirekliligi saglar.

o  Yaya hareketini eglenceli kilar, tesvik eder.

«  Fotografik sekanslarla zengin perspektifler olusturur.

o  Hareketle algilamayla goriintii dizileri olustururlar.
Sirprizleri, bigimlenmesiyle mekani kesfetme duygusu verir.

« Kamusal yagama nitelik kazandiracak yasam alanlari nigler olusturur.

Tesekkiir

Karadeniz Teknik Universitesi Mimarlik Béliimiinde 31 Ekim-1-2 Ka-
sim tarihlerinde Arayiiz Atélyesini diizenleyen Dr. Ogr. Uyesi Aysun AYDIN
SANCAROGLU’na ve KTU Mimarlik Béliimii {letisim ve Medya Komisyonu-
na degerli katkilari i¢in tesekkiir ederiz.



104 + Nihan CANBAKAL ATAOGLU

Kaynakga
Aslanapa, O. (2004). Osmanl: devri mimarisi. Istanbul: Inkilap Yayinlari.

Bala, H. A. (2006). Mimarlik-sehircilik, bina-kent, i¢-dis, 6zel-kamusal arasinda kent-
sel arayiizler. Yap: Dergisi, No: 293.

Bosselmann, P. (1998). Images in Motion, Urban Design Reader (S. 2007), M. Carmo-
na, and Tiesdell, (Ed.), Elsevier.

Canbakal Ataoglu, N. (2009). Cagdas mimaride bir antitez: sirkiilasyon, [Yayimlan-
mamis Doktora Tezi], Karadeniz Teknik Universitesi.

Canbakal Ataoglu, N. (2025). Le Corbusier ve Promenad, Yap: Dergisi, No: 497.
Choisy, A. (1899). Histoire de I’Architecture. Paris.
Cullen, G. (1961). Concise townscape, London: Routledge.

Foss, C. (2004). IzniK'in Bizans surlar1 260-1330, Tarih boyunca Iznik, Tiirkiye Is Ban-
kas1 Kiltiir Yaymlari.

Gehl, J. (2020). Insan igin kentler. Istanbul: Kog Universitesi Yayinlari.

Gokgiir, P. (2019). Kamusal alanlar ve bu alanlarin diizenlenmesinde kentsel projelerin
onemi. E. Tore, R. Kutlu ve A. Ercetin (Ed.), Tasarimda stireklilik makrodan
mikroya iginde, Istanbul: Kriter Yayimevi.

Koknar, A.B.S. (2001), Mekansal arayiizlerin kente ve yasama katilimlari iizerine bir
inceleme. [Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi], Istanbul Teknik Universitesi.

Laugier, P. (1754). Essai sur I'Architecture. Paris.

Le Corbusier. (2017). Bir mimarhga dogru. Yapt Kredi Yaynlari (Orijinal ilk Basim
1923).

Le Corbusier. (2014). Sehircilik. istanbul: Daimon Yayinlari.

Meiss. P. V. (1990). Elements of architecture: from form to place. Van Nostrand Rein-
hold.

Moughtin, C. (2003). Urban design: street and square. Great Britain: Architectural
Press.

Mumford, L. (2019). Tarih boyunca kent. Istanbul: Ayrint1 Yaynlari.

Ozaydin Kiligreis, G. (1993), Kentsel tasarim kapsaminda tarihi kentsel mekanlarda
arayiizlerin diizenlenmesi sistemli bir yaklasim. [Yayimlanmamis Yitksek Li-
sans Tezi], Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi.

Ozyériik, 1. (1995). The interface of architectural built form & urban outdoor space.
[Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi], ODTU.

Pamuk, O. (2003), Istanbul, hatiralar ve sehir, Yap1 Kredi Yayinlari.

Panerai P, Depaule, J. C, ve Demorgon, M. (2026). Kentsel analiz. Istanbul: Janus Ya-
yinlar1.

Ragon, M. (2010). Modern mimarlik ve gehircilik tarihi. Istanbul: Kabalci Yayinevi.



MIMARLIK VE ARAYUZ- 105

Rossi, A. (2006). Sehrin mimarisi. Istanbul: Kanat Yayinlar:.

Roth, L. M. (2000). Mimarligin 6ykiisii. Istanbul: Kabalc1 Yayinevi.

Sitte, C. (2020). Sanat ilkelerine gore kent insa etmek. Istanbul: Janus Yayimcilik.
Tekeli, 1. (2020). Onséz. Insan i¢in kentler. Istanbul: Kog Universitesi Yayinlari.

Trancik, R. (1986). Finding lost space: theories of urban design, Van Nostrand Rein-
hold.

Unwin, R. (1909). Letude Pratique Des Plans De Villes. Paris: L,Equerre.
Unwin, S. (2003). Analysing Architecture. London: Routledge.

Yiirekli, H. ve Yiirekli, F. (2004). Mimarlik Bir Entelektiiel Enerji Alani. [stanbul: Yap1
Yayin.

URL- 1: https://www.kanpai-japan.com/awaji-shima-island/yumebutai (Erisim Tari-
hi: 12. 10. 2025)

URL-2: https://www.zaha-hadid.com/masterplans/kartal-pendik-masterplan/ (Eri-
sim Tarihi: 12. 10. 2025)

URL-3: https://www.britannica.com/topic/Great-Wall-of-China (Erisim Tarihi: 12.
10. 2025)

URL- 4: https://tr.wikipedia.org/wiki/Sekans (Erisim Tarihi: 12. 10. 2025)

URL-5:  https://madobkinsiena.wordpress.com/2012/07/02/pallazo-della-signoria/
(Erisim Tarihi: 12. 10. 2025)

URL-6: https://tr.pinterest.com/pin/458804280764240253/ (Erisim Tarihi: 12. 10.
2025)

URL-7: https://archives.saltresearch.org/handle/123456789/73564 (Erigim Tarihi: 12.
10. 2025)

URL-8: https://www.islamicarchitecturalheritage.com/listings/suleymaniye-mosque
(Erisim Tarihi: 12. 10. 2025)

URL-9: https://www.kubota.com/global-index/france/05.html (Erisim Tarihi: 12. 10.
2025)

URL-10: http://www.fontani.com/site2014/portfolio/immeuble-ile-de-france-la-de-
fense/ (Erigim Tarihi: 12. 10. 2025)

Not: Aksi belirtilmedikee gorseller yazara aittir.



106 + Nihan CANBAKAL ATAOGLU



MIMARLIK VE ARAY(Z: BOLOM - 5—

BiR ARAY(Z DENEYiMi OLARAK TRABZON
SURLARI

Nihan CANBAKAL ATAOGLU!
Elif SALANTUR?

1 Prof. Dr., Karadeniz Teknik Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik Béliimii, nata-
oglu@ktu.edu.tr, ORCID 0000-0001-7110-0330

2 Mimar, Karadeniz Teknik Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Mimarlik Ana Bilim
Daly, Yiiksek Lisans Ogrencisi, salanturelif@gmail.com, ORCID 0009-0004-4765-044




108 + Nihan CANBAKAL ATAOGLU & Elif SALANTUR

Ozet

Tarihi kentler, savunma ve korunma amagl olarak kaleler icerisinde ge-
lismistir. Kentleri ¢evreleyen surlar, kentin sinirlarini belirlerken, kentlerin ta-
rihi katmanlarinin arayiizleri olmustur. Kentin i¢i ve dis1 arasinda kent surlar1
tizerinde iki farkli mekénin siirinda bir esik olusturan kapilar ise kente gecisi
saglarken i¢ ve dis arasinda ¢ok katmanli bir metin okumasi sunarlar. Kent
kapilar1 diger biitiin kapilarda oldugu gibi hem ayrimi hem bilesimi veya bagka
bir deyisle degisim ve gegisi, kesintiyi ve devamlilig1, sinir1 ve gegmeyi, iger-
de-disarda olma deneyimini icermektedir.

Tarihi bir kent olan Trabzon'un tarihi dokusu, ¢ok katmanli olarak Trab-
zon surlar1 ve gevresinde izlenebilmektedir. Yukar1 Hisar, Orta Hisar ve Asag1
Hisar olmak iizere {i¢ boliime ayrilan Trabzon surlar1 {izerinde yer alan Ka-
lekap1 ve Pazarkapi i¢ ve dis arasinda gecis alanlar1 olusturmaktadir. Zaman
icerisinde sekillenen bu kent dokusu igerisinde yeni yapilanlar ve tarihin de-
rinliklerinden gelen yapilar, ge¢mis ve giliniimiiz arasinda zamansal gegisler
meydana getirmektedirler. Caligmada, bir arayiiz niteligi gosteren Orta Hisar
ve Asag1 Hisar surlar1 ve surlar tizerinde yer alan kapilarla hareket ve zamana
bagli olarak ge¢mis, bugiin ve gelecek senaryolari tizerinden mekéan deneyim-
leri irdelenmistir. Bu atolye ¢alismasiyla birlikte Trabzon, Asag1 ve Orta Hisar
Surlarinda yiiriiytis akslari ile belirlenen alandaki kentsel kesitlerin 6zellikleri
bakimindan arayiiz olma niteliklerinin ortaya ¢ikartilmasi, islevsellikleri ve
iligkileriyle incelenmesi amaglanmistir. Bu baglamda, atolye yalnizca mevcut
mekansal potansiyelin betimlenmesiyle sinirl kalmayip, ayn1 zamanda arayiiz
kavraminin belirlenen alandaki karsiligini deneyim odakli bir yaklasimla ye-
niden diisiinmeyi hedeflemektedir. Ozellikle sur kapilarinin ve sur hatlarinin
olusturdugu esik mekanlarinin, atélye katilimcilar: tarafindan yiiriiytis aks:
tizerinde farkli kotlardan ve farkli bakis agilariyla deneyimlenmesi, bu alanla-
rin ¢ok katmanli yapisini goriinitir kilmaktadir. Calismada gelistirilen yontem
dogrultusunda, alan kesifleri, fotograf, video kayitlar1 elde edilmis; bunlar ara-
ciligiyla mekanin farkli zaman dilimlerindeki temsilleri kolaj haline getirilmis
ve yapay zekd programlari ile olasi senaryolar {izerine videolar iiretilmistir.
Sonug olarak bu alanlarin ge¢misten giiniimiize siireklilik icine oldugu, ¢ok
katmanli yapisinin giiniimiize ve gelecege yonelik potansiyeller tasidig goriil-
mektedir.

Anahtar Kelimeler: Arayiiz, Kent Surlari, Deneyim, Zamansal Katman-
lagsma, Trabzon
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1. Giris

Kentler, insanoglunun tarihsel gelisiminin en 6nemli eserleri olarak de-
gerlendirilmektedir. Kentlerin kiimiilatif 6zellige sahip kiiltiirel miraslari saye-
sinde, insanlarin tarih boyunca biriktirdikleri deneyimlerin ve geleneklerinin
devamlilig1 korunarak gelecegin insasi saglanmaktadir. Bu baglamda kentsel
kiiltiirel miras, bir toplumun tarihi agidan ge¢misini, kullanilan teknik ve arag-
lar1 agisindan bilgi birikimini ve belge niteligi tasidig: i¢in de sosyal, siyasal,
kiiltiirel birikimini ifade ettigi ve glintimiize tasidig1 i¢in 6nemli bir noktada
yer almaktadir. Kisaca kentsel kiiltiirel miras, onceki nesillerin yarattiklar1 ve
kusaktan kusaga aktardiklari maddi ve manevi kiiltiir degerlerinin toplami
olarak tanimlanabilmekte ve sahip oldugu bu 6zellikleri nedeniyle tarihsel sii-
recte Onemini kaybetmemektedir (Negiz, 2017). Bu baglamda Trabzon kenti,
tarihi ve kent surlar1 kavramlar arayiiz kavramiyla birlikte ele alinmaktadir.
Arayiiz kavraminin bir pargasi olarak ele alinan Trabzon surlar1 ve sur kapilari,
tarihsellik, kiiltiirel miras ve kentsel esik kavramlari tizerinden tartisilmistir.

Kentsel arayiizler 6zel ve kamusal alanlar arasinda baglantiy1 saglayan,
icinde kamusallik barindiran alanlardir. Kentsel arayiizler, kamusal acik alan ile
kamusal/6zel alan arasinda baglant1 kurmus ve gegis saglayan, kentsel dokuyu
anlamaya yonelik, kentsel mekanin dis ytizeylerini olusturmustur (Kirath ve
Uysal, 2024). Bu ¢aligmanin amaci kentsel arayiiz kavraminin Trabzon surlar1
ile kurdugu iliskiyi incelemek ve bu iliskiyi ge¢mis-bugiin-gelecek senaryolar1
tizerinden ele almaktir. Ayni zamanda ¢alisma Trabzon surlarini yalnizca ara-
yiiz baglaminda degil; hareket, deneyim zamansal siireklilik, ge¢mis ve gelecek
ongoriileri kavramlari tizerinden yeniden yorumlamay: amaglamaktadir.

2. Kavramsal Cerceve

Bir sur igi kent olarak tarihi Trabzon; Asagi Hisar, Orta Hisar ve Yukari
Hisar (I¢ Kale/Kule Hisar) olmak iizere {i¢ ayr1 boliimden olusmus ve ¢ok kat-
manli bir savunma sistemiyle gevrelenmistir. Bu sistem yalnizca askeri bir sinir
tiretmekle kalmayip ayni zamanda kentin i¢ ve dis mekan iliskisini diizenle-
yen, dolagim agin1 yonlendiren ve mekansal hiyerarsiyi belirleyen bir kentsel
omurga haline gelmistir. (Sekil 1)
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Sekil 2. Sur sinirlar: ve akslar (Yazarlar tarafindan gorsellestirilmigtir)
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Arayiiz atolyesi ¢aligma alani olarak Trabzon'un denize agilan tarihi do-
kusunda konumlanan surlarla giiglii bir sinir ve esik olan Asagi Hisar bolgesi
secilmistir. Trabzon, tarihsel siire¢ icerisinde surlarla cevrelenmis ve tahkim
edilmis bir kale kent olarak tanimlanmaktadir. Kentin farkli donemlerde ya-
sanan yikim, yeniden inga ve onarim siiregleri nedeniyle surlar ¢ok katmanl
bir yap1 kazanmuistir. Yasanan bu yikim ve inga siirecleri erken donemlere ait
sur kalintilarinin giiniimiize ulasmasini biiyiik 6l¢iide engellemistir. Ulasilan
tarihsel kaynaklar M.O. 257 yilindan énce kentin surlarla ¢evrili oldugunu
belirtmektedir. M.O. 700-330 yillarina tarihlenen ilk savunma yapilar1 giinii-
miize ulasmamistir ve bununla birlikte mevcut fiziksel izler ise agirlikli olarak
Roma, Bizans ve Osmanli donemlerine ait onarimlar: giiniimiize yansitmak-
tadir (Karpuz, 2018). Trabzon sur sistemi bu kapsamda Yukari, Orta ve Asag:
Hisar surlar1 olacak sekilde ii¢ ana boliimde incelenmektedir. (Sekil 2)

Yukar1 Hisar ya da Kule Hisar olarak da anilan I¢ Kale kentin en hakim
noktalarindan birinde yer almasi ve savunmaya elverisli topografik 6zellikleri
sayesinde tarihsel siire¢ icerisinde stratejik bir merkez niteligi tasimistir. Bu
ozelligiyle birlikte yapi; yalnizca askeri bir savunma unsuru olarak degil, ayn1
zamanda yonetim ve idari faaliyetlerin yiritildiigi bir merkez islevini tist-
lenmistir (Yavuz, 2024). I¢ Kale surlari, dogu cephesinde yer alan Yeni Cuma
Kapisrndan (St. George) baslayarak giiney yoniinde incelenmistir. Bu incele-
melerle birlikte Yeni Cuma Kapisi'nin arag gegisine imkan saglamak amaciy-
la sonraki donemlerde genisletildigi anlagilmaktadir. Bahsedilen bu kapinin
1223 yilinda surlarin onarimi siirecinde insa edildigini ileri siiriilmektedir
(Karpuz, 2018).

Asag1 Hisarda bulunan kuzeybati koseden doguya dogru donen surlar
¢ok tahrip olmus, bitisiklerine yiiksek katli binalar yapilmistir. Bu alana Mo-
loz (Hadrian) Kapis1 yerlestirilmistir. Bu kapiyla birlikte Rus saldirilarindan
korunmak amaglanmistir. Gliney yone yikik olarak devam etmekte olan su-
run oniindeki diikkanlarin arkasinda Pazar Kapisinin kemer izi goriilmekte-
dir. Surlar Kahraman Maras Caddesinde son bulmaktadir. Bu surlar tizerinde
bulunan kapilar Zagnos-Imaret (Zindan) Kapisi, bati surlarinin denize yakin
kisminda Sotka (Siit) Kapisi, kuzeyde Moloz Kapisi, doguda Mumhane Ka-
pist ve giineyde Pazarkap: seklinde siralanabilmektedir (Karpuz, 2018). Ca-
lisma rotasi igerisinde incelenen surlar tizerinde konumlanmis bu kapilar iki
farkli mekansal durumun kesisim noktasinda yer alarak i¢ ve dis arasinda esik
mekanlar olusturmustur. (Sekil 3)

Bu kapilar, kente giris ve ¢ikisi diizenleyen elemanlar olmanin 6tesinde;
ayrimi ve birlesimi, kesintiyi ve siirekliligi, sinir1 ve gegisi ayn1 anda barindiran
¢ok katmanli mekéansal deneyimler iiretmekte ve bir arayiiz olusturmaktadir.
Bu arayiiz deneyiminin anlasilabilmesi i¢cin Trabzon surlarini degerlendirir-
ken kapilari toplu ve iliskisel bir ¢ercevede ele almak énem tasimaktadir. Sur
sisteminin biitiinciil olarak anlagilabilmesi i¢in yalnizca duvar 6rgiisiiniin ve
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surlarin yapisal 6zelliklerinin incelenmesi yeterli degildir. Surlar disarrya agi-
lan kapilar: ile tarihsel siirecte ve giiniimiizde sur i¢i ile sur dis1 arasindaki
gecisi diizenleyen esik mekénlar olarak islev kazanmuistir. (Sekil 4)

Sekil 4. Trabzon Surlar: Giiniimiiz Fotograflar: (Arayiiz Atolyesi)
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3. Yontem

Atolyeler mimarlik egitiminde 6rgiin egitimi tamamlayan, uygulamali bir
Ogretim yontemi olarak tanimlanmaktadir. Bu galigmalar; disiplinli bir sekil-
de calismak, diisiinmek, 6grenmek, fikir tiretmek ve karar vermek, is birligi
saglamak gibi kavramlar i¢in kullanilan 6énemli bir ara¢ olmustur. Mimarlik
egitiminin temel tas1 olan mimari tasarim stiidyolarini destekleyici bir unsur
olmanin 6tesinde, bu stiidyolar: tamamlayici ve gelistirici dogrudan bir etkiye
sahiptir. Kisilerin alternatif tasarim fikirleri {iretme, analiz-sentez yapma ve
kisa siirede problem ¢6zme becerilerini gelistirmektedir (Orhan, 2017). At6l-
yeler mimarlik egitiminde tamamlayici bir rol Gistlenmektedir. Atolye ¢aligma-
lar, 6grencilerin gelisiminde 6rgiin egitimin bosluklarini1 doldurmakta, teorik
bilgileri pratige dokmektedir.

Bu kuramsal ¢er¢eve dogrultusunda kentsel arayiiziin yalnizca kavramsal
degil, deneyimsel olarak da okunabilmesi amaciyla deneyimsel bir atdlye siire-
ci olugturulmustur. Atolye siireci literatiir ve alan arastirmasi, gelecek, gegmis,
gliniimiiz senaryolari iizerinden gorsel kolaj tasarimi ve video tiretimi olacak
sekilde ti¢ asamada ger¢eklesmistir. (Sekil 5)
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Aragtirma ve Atdlye Yontemi:
Trabzon Surlar1 ve Kentsel Arayiiz

O Kentsel Arayliz: Kavramsal Cergeve
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Jretim [ Cizimsel Belgeleme

(g Katmanli Zamansal Kolaj Uretimi

{J: Kavramsal / Garsel Analiz

Senaryo Kurgusu Kolaj Uretimi Video Uretimi
£) Gegmis Temasi 2 Katmanli Kolaj (Gegmis) || @ Kentsel Arayiiz Videosu

” . . (Gegmis-Bugiin Transition)
() Bugiin Temas! & Fiziksel Kolaj (Bugln) || gras cotecek Sena ryom Wilkosii

GelecekTemasi || () Dijital Kolaj (Gelecek) || mmq Birtinlesik Video Kolaji

<

Trabzon Surlari: Bitiinlesik Zaman-Mekan Aray(izii _;1

Sekil 5. Kentsel arayiiz kavramini merkeze alan atolye tasarim siireci modeli

Bu ¢alismada, kuramsal literatiir incelemesi ile yerinde gozleme dayali
gorsel iiretim siiregleri bir araya getirilmis ve nitel bir arastirma yaklagimi be-
nimsenmistir. Atolye ¢aligmasi kolektif bir iiretim siireci olarak kurgulanmis-
tir. Ilk olarak kentsel arayiiz kavrami ve Trabzon surlarinin tarihi tizerine bir
literatiir taramasi yapilmis, sur ve sur kapilarina iliskin surlarin tarihini belge-
leyen fotograflar toplanmis, sur hattinin bu kuramsal ¢er¢evede nasil okuna-
bilecegi tartigiimistir.
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Ikinci agamada ise Trabzon kent surlar1 ve arayiiz kavramlari arasindaki
iliskileri ortaya koyabilmek amaciyla alan ¢aligmasi diizenlenmistir. Bu atdlye
caligmasinda yer alan on iki kisilik ekip icerisinde gorev dagilimlar: yapilarak
caligma alani incelenmistir. Atdlye grubu ile gerceklestirilen alan ¢aligmasinda,
Trabzon surlar1 Orta Hisar ve Asag1 Hisar hatt1 boyunca yerinde incelenmis,
sur kapilar1 ve ¢evresi mekénsal deneyim, arayiiz kavramlari izerinden okun-
mustur.

Bu ¢aligmada Gordon Cullen’in (1961) seri bakis acis1 ile mekan zaman
haraket algisina bagh seri fotograflama yontemi kullanilmistir. Cullen, kentsel
mekanin yalnizca plan diizleminde degil, hareket ve zaman icerisindeki alg:
stiregleri iizerinden algilanabilecegini savunmus bu baglamda mekansal dene-
yimi harekete bagl seri eskizler araciligiyla ifade etmistir. Kentsel mekanlarin
sadece plan, cephe diizlemlerinden degil hareket halindeki kullanici deneyim-
leri tizerinden degerlendirilmesi gerektigini savunmustur. (Sekil 6)
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Sekil 6. Cullen’in kentsel mekdni seri goriis ve hareketle algilama eskizleri (Cullen,
1961)

Alan gezisi sirasinda mekansal siirekliligi ve hareket deneyimini gozlem-
leyebilmek i¢in gorsel senaryo olusturma (storyboarding) yéntemi tercih edil-
mistir. Bu yontemle birlikte alanin fotograflar1 hareket rotasiyla paralel olacak
sekilde seri bir sekilde gekilmistir. Sur hatt1 boyunca belgelenen ardisik ka-
relerle kapr gecisleri, kot degisimleri, doluluk-bosluk iligkileri ve sur ile gii-
niimiiz kent dokusu arasindaki etkilesim kayit altina alinmistir. Mekén tekil
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bir goriintii tizerinden degil hareket ve zaman ¢ercevesinde algilanmigtir. Bu
sayede surlarin masif bir tarihsel kalint1 degil, dinamik bir arayiiz oldugu daha
net bir sekilde degerlendirilmistir. Bu siire¢ gorsel senaryo iiretimi ya da ‘stor-
yboarding’ olarak tanimlanabilmekte ve ¢izgi roman ¢izimi siirecine benzerlik
gostermektedir. Bir hareket grubu, hareketin kesintisiz ve akici bigimde akta-
rildig1 hareketli goriintiilerin aksine, bu yontemde eylem adim adim ilerleyen
kareler icinde seri olarak gosterilmektedir. Boylelikle hareket, stireklilikten zi-
yade pargali bir zaman akis1 ¢izgisi icerisinde goriiniir hile gelmektedir. Bu
yontem tasarimin nasil kullanilacagina dair zihinsel kurguyu goériintir kilma
potansiyeline sahiptir. Yiirliyiis deneyimi, zaman algis1 ve karmagik kentsel
mekan siralarinin ¢6ztimlenmesi, mekanin ardisik kullanim senaryolarinin
gorsellestirilmesi agisindan yonlendirici bir arag olarak degerlendirilmektedir
(Canbakal Ataoglu ve Varol, 2024).

Son agamada ise elde edilen verilerle Trabzon Surlarinin ge¢mis, glini-
miiz ve gelecek senaryolari iizerine arayiiz kavramiyla iliski kurarak kolaj tasa-
rimlari1 ve video iiretimleri yapilmistir.

Bu iiretim siireci, surlarin yalnizca tarihsel birer kalint1 olarak degil, za-
mansal siiregte dontisen, anlam kazanan, etkileyen ve etkilenen bir kentsel ara-
yiiz olarak ele alinmasina olanak saglamustir.

Yerinde tespit ve seri fotograflama yontemi ile yapilan gozlemlere dayanarak
yiriitiilen bu ¢aliymada, Trabzon Asag1 ve Orta Hisar Surlarinda gozlem akslar1
ile belirlenen alandaki kentsel araytizlerin fiziksel 6zellikleri bakimindan arayiiz
olma nitelikleri ortaya ¢ikartilmus, islevsellikleri ve iligkileri sorgulanmuistur.

4. Analiz / Tartisma

Kentsel araytiz kavrami literatiirde farkli bicimlerde tanimlanmaktadir.
Nooraddin (1996) arayiizii, dig mekén ile i¢ mekan arasinda kalan gegis alani
olarak ele alirken; Hertzberger (1991) gore, kentsel arayiiz 6zel ile kamusal
alan arasinda konumlanan, iki farkli mekéinsal durum arasinda iligski kuran
ara mekan olarak tanimlamaktadir. Kamusal ve 6zel alan arasindaki sinirla-
r1 yumusatmakta ve iki alanin erisilebilirligi artmaktadir. Hajer ve Reijndorp
(2002) gore ise arayliz, kamusal deneyim iiretme potansiyeline sahip esik
mekan niteligi tasitmaktadir. Bu yaklagimlar, araytizii yalnizca fiziksel bir gecis
noktasi degil, ayn1 zamanda sosyal etkilesim ve kamusal deneyim alani olarak
degerlendirmektedir. Madanipour (2003) kamusal alani, bireylerin bir arada
bulundugu ve karsilagsmalar araciligiyla iliski kurabildigi bir “ara alan” olarak
tanimlar. Bu baglamda kamusal alan, sinirlarin keskin bigimde ayrildig: bir
mekan olmaktan ziyade, farkli kullanic gruplarinin etkilesime girdigi bir gecis
ve temas bolgesidir (Kiratli ve Uysal, 2024). Arayiiz kavrami yalnizca soyut bir
kuramsal ¢ergeve degil, yapili cevre icerisinde somutlasan ve giindelik yasam
pratikleriyle biitiinlesen bir mekansal deneyim olarak degerlendirilmektedir.
Parga ile biitiin, diizen ile kaos, bireysel ile toplum gibi ikilikleri bir arada ba-
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rindirmis ve bu ikiliklerin bir temas bolgesi olma 6zelligini kazanmigstir (Van
Eyck, 2008).

Karabacaka (2015) gore, arayiizlerin olusumunda 6nemli iki eleman bu-
lunmaktadir. Bu elemanlar yatay ve diisey bilesen olarak ikiye ayrilmaktadir.
Arayiiziin yatay bilesenlerini yapilarin birbirlerine gére konumlanmalari,
kompozisyonlari, yer diizlemi ve yapilar arasindaki hacmi iceren dis mekanlar;
diisey bilesenlerini ise dig mekanlari sinirlayan yapilarin mimari cephe dizileri
ile mekanin diigey kesitine giren goriiniimlerin toplami olusturmaktadir. Bah-
sedilen bu arayiizler kentte yasayan insanlarin birbirleriyle ve kentle etkilesime
gecmelerini saglayan araglar, mimari temsiller olarak ortaya ¢ikmaktadur.

Bu kuramsal yaklagimlar baglaminda degerlendirildiginde kent surlar1 ve
ozellikle surlarda yer alan kapilar, arayiiz kavraminin somutlastigi mekansal ele-
manlar olarak okunabilmektedir. Trabzonda Orta Hisar ve Asag1 Hisar sur hatt1
tizerinde yer alan Kale Kap1 ve Pazarkapida, bu arayiiz niteligi agik bicimde goz-
lemlenebilmektedir. Bu surlar ilk bakista kent ile dis diinya arasinda net bir sinir
gibi goriinse de kapilar aracihigryla bu smnir gegirgenlesmekte ve karsilagmalarin,
toplanmalarin, ayrihislarin gergeklestigi esik alanlara doniiserek ge¢mis ve bugiin
arasinda iligki kurmaktadir. Bu baglamda Orta Hisar ve Asag1 Hisar sur kapilari,
Van Eyck (2008)'in tanimladig1 “in-between realm” kavramuiyla ortiisen bicimde,
kargitliklarin bir arada var oldugu dengeli bir mekéansal 6rgiitlenme sunmaktadir.

Insanlar yagam alanlarini kendileri igin bir firsat alani olarak degerlendir-
mektedir. Insanlar kentin siirekli hareketi icerisinde kendilerine duraksama,
diistinme, uzaklagma firsatlar1 aramaktadir. Bilingli yada bilingsiz olarak ya-
sam ve kent arasindaki gecisimleri yasamaktadirlar. Bu alanlar insani kolay-
likla kabul etmekte ve ona ‘yagam ve etki alanr’ sunmaktadir. Kent igerisindeki
bu anlam arayisi, ayn1 zamanda mekansal bir arayiiz arayisini da beraberinde
getirir. Bu arayiizler, kentteki farkliliklar ve duyumsamalar araciligryla dene-
yimlenir; fark edisler ve hissetmeler tizerinden yasanir. Kent mekani, yalnizca
tiziksel bir ¢evre degil, ayn1 zamanda alg1 ve bellekle kurulan gok katmanli bir
iliski alanidir (Koknar, 2001). Bu atélye galismasi bahsedilen iliskinin hareket
ve zaman igerisinde nasil sekillendigini gézlemleyebilmek i¢in uygulanmustir.

Mekansal deneyimin hareket ve zaman igerisinde nasil sekillendigini goz-
lemleyebilmek i¢in at6lye ¢calismasina baglarken Asagi Hisar ve sur kapilar1 gev-
resinde ti¢ farkl yiirtiyts aksi belirlenmistir. Bu akslar surlarin farkli kotlardaki
yapisina uygun olacak sekilde farkli ytikseklikteki noktalar: icermektedir. Belir-
lenen akslar, sur hattinin kentle kurdugu iliskiyi farkli kotlardan incelemeye ola-
nak saglayacak bicimde se¢ilmistir. Akslar, sur hattinin kentle kurdugu iliskinin
farkli baglamlarini temsil edecek bicimde se¢ilmis; sur dokusu, kent merkezi ve
kiy1 hatt1 arasindaki gegisleri gozlemleme imkani sunmustur. Birinci ytiriyts
aks1 Kahramanmarag Caddesi, ikinci yiiriiytis aks: $enol Giines Caddesi, tiglin-
cii ylirityiis Devlet Sahil Yolu Caddesi olarak belirlenmistir. Bu akslar iizerinde
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farkli yol ve bina kotlarindan surlara ait fotograflar ¢ekilmistir. Belirlenen ti¢
aks boyunca seri fotograflama yontemi kullanilmis, kent ve sur fotograflari-
nin ardisik kareleri tiretilmistir. Boylelikle surlarin tekil bir goriintii tizerinden
degil ardisik, hareketli ve farkli kotlar-ytiksekliklerle mekansal deneyim tize-
rinden okunmasi saglanmistir. Seri fotograflama yontemiyle elde edilen fotog-
raflarla kolajlar olusturulmustur. Bu kompozisyonlarda fotograflanan ardisik
kareler bir araya getirilmis, yiiriiyiis aks1 boyunca deneyimlenen mekénsal
arayiizler katmanli bir anlat1 haline dontstiirilmustiir. Atélye siirecinde ha-
zirlanan kolajlarda izlenilen akslar gosterilmis ve alana ait fotograflar bu akslar
dogrultusunda kolaja yerlestirilmistir. (Sekil 7)

Sekil 7. Atolye grubunun alan ¢alismasini hareketle algilama stireci, seri fotograflama
yontemi ile alandan farkli bakis noktalari kolajlar: (Arayiiz Atélyesi iiretimi)
Alan kesfi tamamlandiktan sonra atélye ortamina gegilmis ve gorev dagi-

limryla kolaj ve video tiretimleri i¢in ¢alismalara baglanmigtir. (Sekil 8)

Sekil 8. Arayiiz Atélyesi iiretim siiregleri

Alan kesfinin verileri ile surlarin ge¢misten giiniimiize tasidig: izleri ve
gelecege iliskin potansiyel senaryolar1 goriiniir kilmak amaciyla kolaj teknigi
kullanilarak gorsel ¢aligmalar tiretilmistir. Bu kolajlar zamansal bir okuma ger-
cevesinde ge¢mise odakli, gliniimiizii anlatan ve gelecek senaryolar: iizerine
kurulu olacak sekilde ii¢ ana baslikta olusturulmustur.
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Gegmis donem temalr ¢alismada kolajin temel yaklasimi, Trabzon sur-
larinin ge¢mis doneme ait izlerini tek bir zaman diliminde iist {iste getirerek
surlarin katmanli hafiza yapisini ortaya koymak olmustur. Kolaj surlarin ta-
rihsel katmanlarini ve hafiza boyutunu ortaya koymayi amaglamistir. Bu kolaj,
dogrusal bir tarih anlatis1 yerine, es zamanli bir zaman algisi tiretmektedir.
Bu kurguyla birlikte surlarin sadece ge¢miste var olmus bir savunma yapist
olmadig1 zamansal bir arayiiz olarak ge¢mis donemi simgeleyen mekénsal bir
arayiliz sundugu gosterilmektedir Gegmis donem kaynaklarindan Trabzon in-
sanlar1 fotograflarina ulasilmis ve gecmis-gelecek birlikteligine dikkat cekmek
amaciyla kolaja dahil edilmistir. Uretilen kolajlarda sur izleri sabit tutulma-
ya ¢aligilarak bir altlik olusturulmustur. Gorselde yer alan Trabzon surlarinin
geemis fotograflar: gorsel tamamlama teknigine uygun olacak sekilde kirmizi
renkli ¢izgilerle tamamlanmuistir. (Tablo 1)

Tablo 1. Atolye grubu gegmis donem kolaji (Arayiiz Atolyesi iiretimi)

Kolaj Gorseli Konsept Tema Kolaj Kurgusu
Trabzon Surlar:: ~ Surlarin  plan  duzle-
Zamansal minde mevcut smirlar
Arayiiziin Ge¢mis korunarak ana zemin
Katmani olarak kullanilmistir. Bu

zemin lizerine tarihsel
referanslar, eski graviirl-
er, fotograflar, ge¢mis
donem  miidahalelerini
ve gecmis donem deger-
lerini temsil eden gorsel
ogeler  eklemlenmistir.
Boylece sur yiizeyi, yal-
nizca fiziksel bir duvar
olarak degil, zamanin
biriktigi ve iz biraktig1 bir
hafiza diizlemi olarak ele
alinmigstir.

Giiniimiiz temali kolaj ¢calismasinda ise surlarin giincel kent yasami igeri-
sindeki konumu ve giindelik pratikleri gériiniir kilinarak surlarin ¢ok katman-
l1 yapisina dikkat cekmek amaglanmaistir. Kolajin merkezinde yer alan kirmizi
olarak belirlenmis aks hem fiziksel bir dolagim hattini hem de zamansal siirek-
liligi temsil eden bir hareket izi olarak kurgulanmistir. Bu kurguda seri fotog-
raflama yontemiyle elde edilen ardigik kareler kullanilmistir. Bu ¢alismada da
kent surlarinin izleri ve gorselleri altlik olarak kullanilarak ana temaya uygun-
luk saglanmistir. Giiniimiize ait kullanici profillerine yer verilmistir. Ozellikle
kentsel arayiiziin 6nemli 6gelerinden olan sur kapilar: sinir ve gegis kavramla-
riyla iliskilendirilmistir. Gliniimiizde surlarin araytizle olan iliskisi farkl gorsel
ogelerle ortaya konulmustur. (Tablo 2)
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Tablo 2. Atolye grubu giiniimiiz donem kolaji (Arayiiz Atélyesi iiretimi)

Kolaj Gorseli Konsept Tema

Kolaj Kurgusu

Trabzon Surlari:
_ Zamansal
Arayliziin
Bugiin Katmani

‘DUN-BUGUN TRABZON SURLARI"

Vi)

Trabzon surlarinin  giiniimiiz
kent yasamu icerisindeki konu-
mu arayiiz olarak ele alinmistir.
Kompozisyonun = merkezinde
yer alan kirmizi aks, hareketi
ve zamansal siirekliligi temsil
ederken; arka plandaki sur hattt
kentsel hafizanin sabit 6gesidir.
Giincel kent dokusu ele alinarak
surlarin modern yasamla kur-
dugu iliski goriiniir kilinmustir.
Kolaj, surlar1 giindelik hayatin
icinde aktif olarak var olan bir
esik mekan olarak yorumlamak-
tadur.

Gelecek temali kolaj calismasinda Trabzon surlarinin tarihsel kimligi koru-
narak ¢agdas ve ileri teknolojilerle biitiinlesebilecegi olas1 bir senaryo gorselles-
tirilmistir. Bu kolajda sur hatt1 gegmise atif yapacak sekilde korunarak kompo-
zisyona yerlestirilmistir. Surlar gevresindeki kentsel dokunun déniisiimii aracili-
gyla gelecege agilan bir arayiiz olarak yorumlanmistir. Gegmisle gelecek arasin-
da bir kopus degil stirekliligin varlig1 vurgulanmistir. Kolajda yer alan robotlar
ve fitiiristik ogeler gelecek 6ngoriileri hakkinda bilgi vermektedir. (Tablo 3)

Tablo 3. Atolye grubu gelecek donem kolaji (Arayiiz Atolyesi iiretimi)

Kolaj Kurgusu

Kolaj Gorseli Konsept Tema
— ] Trabzon Surlart:
Zamansal

4 Arayiiziin

J Gelecek Katmani

Bu kolaj Trabzon surlarini
gegmisin  sabit bir kalintist
olarak degil zamansal arayiiz
niteligini koruyarak gelecege
adapte olabilen, yasayan ve
doniigebilen bir kentsel yapi
olarak yorumlamaktadir.
Sur ¢evresinde yasanabilecek
sosyal, kiiltiirel degisimi ve bu
degisimin surlara etkilerini
aciklamaya caligmaktadir. Surlar
teknolojik degisimlere uyum
saglayabilen ama ge¢misle de
baglarini koparmayan dinamik
birer arayiiz olarak ele alinmistir.

Gegmis, bugiin ve gelecek temalari {izerinden tiretilen kolajlar araciligryla
surlarin sinir Giretme iglevinin 6tesinde, gok katmanli bir kentsel arayiiz niteli-

gi tagidig1 ortaya konulmaktadir.
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Mimarlik tarihini ve kiiltiirel miras1 6grenmek, mimari tasarimin bilissel
temelini olugturmaktadir. Video tretimleri, 6grencilerin tarihi yapilar1 kendi
ozgiin ¢evresel baglamlari i¢inde gormelerini saglayarak mekénsal farkinda-
lik ve kiiltiirel duyarlilik kazanmalarina yardimer olmaktadir. Bu kazanimlar,
ogrencilerin estetik duyarliliklarini, yaraticiliklarini ve tasarimda problem
¢ozme becerilerini gelistirmektedir. Bu sayede kazanilan “orada olma” duygu-
su, 0grencilerin dikkati, motivasyonu ve duygusal etkilesimi {izerinde olumlu
bir etki yaratarak 6grenme siirecini daha keyifli ve anlamli hale getirmektedir
(Zidan ve Hajahjah, 2025). Bu baglamda at6lye siirecinin son asamasinda in-
celenen surlarin ge¢mis, gliniimiiz ve gelecek senaryolarina iligkin video can-
landirmalar1 olusturulmustur. Bu iiretimler i¢in ¢esitli yapay zeka programlar:
kullanilmistir. Bu sayede onceki asamalardan elde edilen gorseller, yalnizca
duragan birer kolaj ¢aligmalar1 olarak birakilmamuis; surlarin zaman igerisin-
deki degisimini ve gelecekteki potansiyel senaryolarini igeren video iiretimle-
riyle yeniden kurgulanmaistir. Olusturulan bu videolarla mekanin farkli zaman
dilimlerinde nasil algilandig1 ve deneyimlendigi gosterilmeye calisilmigtir. Bo-
lim sonunda yer alan karekodlarla atolye grubu tarafindan olusturulan video
iretimlerine ulagilabilmektedir.

Gegmis donem video senaryosunda yapay zeka araciligryla Trabzon Sur-
lar1, bu surlarin tarihsel katmanlar1 ve donemsel izleri yeniden canlandirilmig-
tir. Bu video iiretimiyle ge¢misin duragan yapisindan ¢ok hareket ve zaman
icinde deneyimlenen mekan atmosferine dikkat ¢ekilmistir. (Tablo 4)

Tablo 4. Gegmis senaryosu video iiretimlerinden sahneler (Arayiiz Atolyesi iiretimi)

Giintimiiz video tiretiminde Trabzon surlarinin kent yasami igerisinde
mevcut olan konumu ve kullanim bigimleri ele alinmustir. Sur kapilari, sirkii-
lasyon alanlarina yer verilmis ve bu noktalar karsilasmalarin, duraksamalarin
ve yon degistirmelerin gergeklestigi odaklar héline gelmistir. Surlarin etra-
findaki yiiriiyen ve oturan insanlar, ticari kullanim alanlari, kent mekanlari,
yollar giiniimiiz penceresinden ele alinmistir. Bu videoyla birlikte gliniimiiz
baglaminda surlar, sinir tiretmekten ¢ok gecisi miimkiin kilan, kamusal dene-
yimin yogunlastig1 bir arayiiz niteligi tasimaktadur. (Tablo 5)
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Tablo 5. Giiniimiiz senaryosu video iiretimlerinden sahneler (Arayiiz Atélyesi iiretimi)

Konsept Tema: Giiniimiiz

Gelecek senaryosu video iiretim kapsaminda ise Trabzon surlar1 ge¢misle
iliskisini koparmayip tarihsel kimligini koruyan fakat olasi1 ¢agdas tiretim tek-
nikleriyle biitiinlesebilen bir arayiiz olarak yeniden kurgulanmustir. Video iire-
tim siirecinde yapay zekanin gelecekte surlarin nasil goriinecegine dair olan
potansiyel senaryolari ele alinmistir. Bu senaryolar dogrultusunda surlar hare-
ketle degisen bir gelecek atmosferi igerisinde yeniden canlandirilmistir. Cag-
das mimari tiretim teknikleri, otonom araglar ve robotik figiirler araciligryla
surlarin gelecekteki potansiyel kullanim bigimleri gosterilmeye ¢alisiimistir.
Surlarin siirekliligine dikkat ¢cekilmek istenmistir. Ust gegitler, seffaf cepheler,
yenilik¢i eklentilerle surlarin kentle gelecekteki olasi iligkisi ele alinmigtir. Bu
baglamda surlar zamanlar arasi siirekliligi miimkiin kilan bir arayiiz olarak
yeniden diisiiniilmektedir. (Tablo 6)

Tablo 6. Gelecek senaryosu video tiretimlerinden sahneler (Arayiiz Atolyesi tiretimi)

Konsept Tema: Gelecek
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5. Sonug

Bu ¢aligmayla birlikte, Trabzon surlarinin yalnizca tarihsel baglamda degil
gecmis, bugiin ve gelecek arasinda zamansal bir araytiiz olarak yeniden okun-
mas! amaglanmigtir. Farkl: tiretim teknikleriyle birlikte surlarin ¢ok katmanl
yapisi ve arayiiz kavramiyla olan iliskisi tarihsel siireg icerisinde ele alinmigtir.
Bu teknikler; alan kesfi sirasinda yararlanilan seri fotograflama, atélye siirecin-
de incelenen arayiiz-sur birlikteligini gorsellestirmek icin bagvurulan kolajlar
ve ge¢mis, giiniimiiz, gelecek senaryolarinin goriiniir hale gelmesine olanak
saglayan yapay zeka destekli video tiretim teknikleridir. Caliyma sonucunda
“gecmis” tiretimleriyle surlarin tarihsel hafiza ve zamansal arayiiz kimligi orta-
ya konulmus, “glintimiiz” tiretimleriyle surlarin giindelik pratiklerle kurdugu
iliskiler gortiniir kilinmis ve “gelecek” tiretimleriyle surlarin teknolojiyle olan
potansiyelleri tartisilmistir. Atélye sonunda iiretilen, katilimcilarin yer aldig:
ve atolye ana fikrini yansitan gorsel atolye siirecinin dzeti olarak degerlendiri-
lebilmektedir. Ug farkli zamansal okumayi tek bir mekansal metafor icerisinde
birlestirmistir. Gorselde sur, ge¢mis ve gelecek arasinda konumlanan bir ara-
yiiz olarak temsil edilmistir. Gorselin 6n planinda yer alan atdlye katilimcilar
bu zamansal okumanin 6znesini temsil etmektedir. Bu baglamda, kentsel mi-
ras yalnizca fiziksel bir yap1 degil; kolektif {iretim, yorum ve deneyim siiregle-
riyle yeniden anlam kazanan mekansal bir olusumdur. (Sekil 9)

Ozellikle arayiiz kavrami iizerinden yapilan ¢alismalar, surlarin yalnizca
fiziksel bir sinir olusturmadigini, farkli zaman katmanlarinin ve mekansal de-
neyimlerin bir araya geldigi ¢ok katmanli bir gecis mekan: oldugunu goster-
mektedir. Bu baglamda, yapay zeka destekli iiretim teknikleriyle ge¢mise ait
veriler yeniden yorumlanmis ve gelecege yonelik senaryolar kurgulanmustir.
Bu bakimdan video ve kolay tiretim araglar1 alternatif bir tasarim ve temsil
aract olarak degerlendirilmistir. Boylelikle atdlye ¢alismasiyla tarihsel gevre
ile glintimiiz glincel teknolojileri arasinda yeni bir etkilesim alani agilmistir.
Sonug olarak bu ¢aligmayla tarihi kent dokularinin anlagilmasi amaglanmas,
yeniden yorumlanmasinda arayiiz kavrami ele alinmistir. Ayni zamanda, mi-
marlik egitiminde atélye temelli iiretim siireglerinin, 6grencilerin konuyu ¢ok
boyutlu olarak kavramalarina katk: sagladig: ve farkli teknikler araciligiyla ya-
ratic1 diisiinme becerilerini gelistirdigi soylenebilmektedir. Calisma, tarihsel
gevreye iliskin koruma anlayisini siireklilik ve arayiiz kavramlar: tizerinden
yeniden diisiinmeyi 6nermektedir. Bu ¢aliyma bahsedilen arayiiz kavramini
gorsel iiretim ve kolektif tasarim siiregleri araciligiyla goriiniir hale getirmeyi
amaclamigtir.



124 + Nihan CANBAKAL ATAOGLU & Elif SALANTUR

Sekil 9. Trabzon surlarimin ge¢mis, bugiin ve gelecek arasinda zamansal bir arayiiz
olarak temsili (Arayiiz Atélyesi iiretimi)

Tesekkiir

Bir Arayiiz Deneyimi Olarak Trabzon Surlarr” Atolyesi 31 Ekim-1-2 Ka-
sim tarihlerinde Karadeniz Teknik Universitesi Mimarlik Béliimiinde Erdem
Aksoy Laboratuvarinda 31 Ekim-1-2 Kasim 2025 tarihlerinde Prof. Dr. Ni-
han CANBAKAL ATAOGLU yiiriitiiciiliigiinde ve Elif SALANTUR (Y. Lisans
Ogrencisi) ve Giilru KARSLI CORUHLU (Y. Lisans Ogrencisi) yonetiminde
gerceklestirilmistir.

31 Ekim-1-2 Kasim tarihlerinde Karadeniz Teknik Universitesi Mimarlik
Béliimiinde Arayiiz Atélyesini diizenleyen Dr. Ogr. Uyesi Aysun AYDIN SAN-
CAROGLUna ve KTU Mimarlik Boliimii {letisim ve Medya Komisyonuna de-
gerli katkilar1 igin tesekkiir ederiz.

Karadeniz Teknik Universitesi Mimarlik Béliimii Emekli Ogretim Uyesi
Mustafa Resat SUMERKAN’a fotograf arsivi destegi icin tesekkiir ederiz.

Bu caligma, Arayiiz Atolyesi kapsaminda yiiriitiilen kolektif bir {iretim
stirecinin sonucudur. Alan kesfi, gorsel tiretim, kolaj ve video ¢aligmalari siire-
cine katki sunan degerli 6grencilerimiz, Afranur BURUN, Aybiike KIR, Ayse
ERDOL, Begiim Dilara CELIK, Beril CEBI, Ceren SAGLAM, Dila KAPTAN,
Esra CEYLAN, Melek ONDER, Sena OZTURKe tesekkiir ederiz.
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Atolye grubu tarafindan olusturulan “gecmis temali” video iiretimine ula-
sabilmek i¢in:

Atolye grubu tarafindan olusturulan “giiniimiiz temali” video iiretimine
ulasabilmek igin:
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Ozet

Karadeniz kiyisinda stratejik bir liman kenti olarak konumlanan Trabzon,
tarihsel stire¢ icerisinde farkli medeniyetlerin kesisim noktas: olma 6zelligiyle
dikkat ¢ekmektedir. Bu ¢ok katmanli tarihsel birikimin en belirgin bigimde iz-
lenebildigi alanlardan biri olan Pazarkap: Mahallesi, yaklasik 4000 yillik kent-
sel siirekliligin somutlastig1 6zgiin bir yerlesim dokusu sunmaktadir. Mahalle,
hem tarihi kent surlariyla tanimlanan eski kent ¢ekirdeginin bir pargasi olmasi
hem de liman, ticaret ve giindelik yasam pratiklerinin odak noktalarindan biri
olarak islev gormesi bakimindan kentsel hafizada 6nemli bir yer edinmistir.
Bu ¢ercevede Pazarkapi, farkli donemlerin st tiste eklemlenmesiyle olusan
arkeolojik ve mekansal bir palimpsest niteligi tasimakta; gecmis ile glintimiiz
arasinda stireklilik kuran bir kentsel arayiiz olarak degerlendirilmektedir. Ma-
halle, tarihsel ticaret merkezi kimligi ile giincel kentsel doniisiim siireclerinde-
ki rolii baglaminda “gecis mekan1” olarak ele alinmaktadir.

Caligma, Pazarkap: Mahallesi’nin tarihi dokusunu ve mekansal dontigiim
dinamiklerini analiz ederek, modern kentlesme pratikleri ile arasindaki iligkiyi
incelemektedir. Ozellikle s6z konusu arayiizde ortaya ¢ikan tahribat temelli ¢6-
ziilmeler, bitiinctl bir perspektifle ele alinmakta; bu degerlendirmeler, dijital
karikatiir teknigi araciligryla mizahi bir anlatim diliyle desteklenmektedir. Ca-
lismanin ilk agsamasinda, tespit temelli saha calismasi ve kapsamli bir literatiir
taramasi gergeklestirilmistir. Bu kapsamda, alanda yer alan tarihi yapilar de-
tayli bicimde incelenmis; giincel yapilagsma ile tarihi ¢evre arasindaki iliskiler
degerlendirilmistir. Arastirmanin ikinci asamasinda, yerinde gergeklestirilen
gozlem ve incelemeler araciligiyla tarihi yapilarin mevcut fiziksel durumlar:
tespit edilmistir. Bu baglamda yeni ve eski yapilarin mekansal ve sirkiilasyonel
iligkileri degerlendirilmistir. Elde edilen bulgular dogrultusunda, yeni yapilas-
manin 6l¢ek, malzeme ve doku agisindan tarihi ¢evre ile kurdugu uyum ya da
uyumsuzluklar; mekansal siireksizlikler gibi temel sorun alanlar1 ortaya ko-
nulmustur. Calismanin iglincii ve son agamasinda ise, elde edilen veriler dog-
rultusunda koruma sorunlarina yonelik farkindalik gelistirmeyi amaglayan
gorsel anlatimlar tretilmistir. Katilimci bir koruma yaklagimini tesvik etmek
ve yerel kullanicilarin biling diizeyine katki saglamak amaciyla, bu anlatimlar
mizahi bir dil ile dijital ortamda gorsellestirilmis ve animasyon teknikleriyle
sunulmustur.

Anahtar Kelime: Koruma, Araytiz, Meké4nsal Doniisiim, Kentsel Bellek, Pa-
zarkap1 Mahallesi
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Giris

Giintimiiziin hizla doniisen diinyasinda kentsel kiiltiirel miras, yalnizca
gecmise ait nostaljik bir unsur olarak degil, yerel ve kiiresel dl¢ekte toplum-
sal kimligin olusumunda etkin rol oynayan dinamik bir ortak deger olarak
degerlendirilmektedir (Sadowski, 2018). Bu baglamda koruma, kentsel koru-
ma, kiiltiir varlig1 ve tarihi yap1 gibi kavramlar, modern kentlesme siireclerinin
tirettigi cok katmanli yapi icerisinde yeniden anlam kazanmaktadir. Ozellikle
20. yiizyildan itibaren mimarlik ve sehircilik disiplinlerinde merkezi bir tar-
tisma alani héline gelen tarihi ¢evrenin korunmasi meselesi, modernlesme ile
koruma arasindaki gerilimin dengelenmesine yonelik kuramsal ve pratik ara-
yislarin sonucu olarak gelismistir (Gonzalez Martinez, 2017).

Modern kentlesme siireci, kentsel mekani siirekli yeniden iireten ve do-
niistiiren dinamik bir yapi sergilerken, bu siireg igerisinde koruma ve restoras-
yon ile yikim ve yeniden insa arasinda belirgin bir gerilim hatti olusmaktadur.
UNESCO tarafindan 2011 yilinda gelistirilen Tarihi Kentsel Peyzaj yaklasimi
(Historic Urban Landscape-HUL), bu gerilimi agmaya yonelik 6nemli bir ger-
ceve sunmus; tekil yapilarin korunmasindan ¢ok, kentsel dokunun biitiinciil
bigimde ele alinmasini 6nermistir (Bandarin, 2020). Béylece koruma kavrami,
yalnizca fiziksel siireklilikle degil, stirdiirtilebilir kalkinma, toplumsal aidiyet
ve kentsel kimlik ile birlikte diistiniilmeye baslanmigtir.

Bununla birlikte kuramsal diizeydeki bu a¢ilima ragmen, kiiresellesme-
nin tektiplestirici etkileri ve hizli ekonomik biiytime hedefleri tarihi ¢evreler
tizerinde ciddi baskilar olusturmaya devam etmektedir. Jiang ve arkadaslari-
nin (2022) Suzhou érneginde gosterdigi gibi, modern gelisim stratejileri kimi
zaman tarihi kent ¢ekirdegi ile yeni gelisim alanlarini birbirinden koparmakta,
tarihi dokuyu yasayan bir organizma olmaktan ¢ikarip izole edilmis bir turis-
tik nesneye doniistiirebilmektedir. Bu durum, tarihi ¢evrenin kentsel biitiinlitk
icindeki konumunu zayiflatmakta ve siireklilik duygusunu kesintiye ugrat-
maktadir.

Bu noktada ¢agdas mimari miidahalelerin tarihi ¢evre ile kurdugu iliski,
hem ¢6ztim iiretici bir potansiyel hem de yeni bir tartigma alani olarak 6ne
¢tkmaktadir. Giincel koruma yaklasimlari, tarihi yapilarin yalnizca korunacak
sabit nesneler degil, giincel yasamla iligki kurabilen dinamik bilesenler olarak
degerlendirilmesi gerektigini savunmaktadir. Miras odakli kentsel yenileme
yaklagimlar: da tarihi ¢evreyi ekonomik ve toplumsal kalkinmanin etkin bi-
lesenlerinden biri olarak ele almakta; yerel mimari degerlerin ¢agdas tasarim
anlayislariyla biitiinlestirilmesini kiiltiirel siireklilik agisindan 6nemli gérmek-
tedir (Elseragy ve Elnokaly, 2018; Alnaim ve Alnaim, 2026). Ancak sermaye
odakl: kentsel projeler, kontrolsiiz soylulastirma ve baskin gorsel dillerle bi¢im-
lenen yeni miidahaleler, tarihi siluetin bozulmasina, mekanin ruhunun aginma-
sina ve kentsel bellegin zedelenmesine de yol agabilmektedir (Sadowski, 2018).
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Bu nedenle 6zgiinliik kavramyi, yalnizca gegmisin korunmasina iliskin degil,
gelecegin insasini yonlendiren temel bir ilke olarak da ele alinmalidir (Shah
vd., 2023).

Bu ¢alisma, tarihi cevre ile ¢agdas kentsel miidahaleler arasindaki iliski-
nin, karsitlik iizerinden degil; sosyal, kiiltiirel, mekansal ve temsilsel bilesenle-
rin birlikte degerlendirildigi biitiinciil bir gergeve icinde ele alinmas: gerektigi
varsayimindan hareket etmektedir. Bu dogrultuda Trabzon'un dnemli tarihi
yerlesimlerinden biri olan Pazarkapi Mahallesi, hem tarihsel katmanlar1 hem
de gecirdigi mekansal doniistimler {izerinden incelenmektedir. Caligmanin
odaginda yalnizca fiziksel bozulma ya da koruma sorunu degil, ayn1 zamanda
tarihi gevrenin nasil okundugu, nasil deneyimlendigi ve nasil yeniden temsil
edildigi sorular1 da yer almaktadir. Bu nedenle béliimde, palimpsest ve araytiiz
kavramlar1 kuramsal araclar olarak kullanilmais; alan calismasindan elde edilen
bulgular ise dijital karikatiir iiretimi {izerinden elestirel bir gorsel anlat1 diizle-
minde degerlendirilmistir.

1. Tarihi Cevre ve Koruma Tartismalarina Kuramsal Bir Bakis

Tarihi ¢evrenin korunmasi meselesi, glinimiizde yalnizca tekil yapilarin
tiziksel devamliligini saglama ¢abasinin dtesinde, ¢ok katmanli bir kiiltiirel,
toplumsal ve mekansal iliski alan1 olarak ele alinmaktadir. Bu yaklasim, ko-
rumay! statik bir muhafaza pratigi olmaktan ¢ikararak, degisimle birlikte dii-
stintilmesi gereken dinamik bir siire¢ haline getirmektedir. Nitekim modern
kentlesmenin doniistiiriicii etkisi, tarihi ¢evreyi yalnizca gegmise ait bir kalint1
olarak degil, bugiiniin kent yasami icinde yeniden anlam kazanan bir unsur
olarak degerlendirmeyi zorunlu kilmaktadur.

Bu dogrultuda UNESCO’nun Tarihi Kentsel Peyzaj yaklasimi, koruma
diisiincesinde 6nemli bir esik olusturmaktadir. HUL yaklasimy, tarihi cevre-
nin yalnizca anitsal yapilardan ibaret olmadigini; sokak dokusu, topografya,
siluet, kullanim bigimleri, ekonomik iliskiler, toplumsal hafiza ve giindelik
yasam pratikleriyle birlikte degerlendirilmesi gerektigini ortaya koymaktadir
(Bandarin, 2020). Boylece tarihi ¢evre, birbirine eklemlenen maddi ve manevi
unsurlarin biitiinciil bir sistemi olarak kavranmaktadir.

Bununla birlikte uygulama diizeyinde bu biitiinciil yaklasimin her zaman
kargilik bulmadigi gorilmektedir. Ozellikle kiiresel sermaye dolasimi, hizl
kentsel biiyiime, biiyiik 6l¢ekli ulasim ve dontisiim projeleri, tarihi ¢cevrelerin
parcalanmasina ya da baglamindan kopmasina neden olabilmektedir. Tarihi
alanlar kimi zaman koruma soylemi altinda dondurulmakta, kimi zaman da
yeni gelisme baskilar1 iginde siliklesmektedir. Her iki durumda da sorun, tarihi
cevrenin yasayan bir kentsel bilesen olmaktan uzaklastirilmasidir.

Cagdas mimari miidahalelerin bu siiregteki rolii ise olduk¢a karmasiktir.
Bir yandan yeni miidahaleler, tarihi ¢evreyi giincel yasamla iliskilendirerek
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stirekliligi destekleyebilir; diger yandan baglamsiz, 6l¢ek dis1 ve baskin tasa-
rim kararlariyla tarihi dokunun algisal ve mekénsal biitiinliigiinii bozabilir. Bu
sebeple koruma ile ¢agdas tasarim arasindaki iliski, uyum ile taklit arasinda
degil; okunabilirlik, katmanlasma, siireklilik ve elestirel eklemlenme gibi kav-
ramlar tizerinden tartigilmalidir. Bu bakis agisy, tarihi cevreyi modern kentsel
gelisimin oniinde bir engel olarak degil, kimlikli ve siirdiiriilebilir kentlesme-
nin temel bilesenlerinden biri olarak konumlandirmaktadir.

2. Pazarkapi Mahallesi’nin Tarihsel ve Mekénsal Gelisimi

Trabzon'un tarihsel, ticari ve morfolojik gelisiminde 6nemli bir yere sahip
olan Pazarkap: Mahallesi, kentin Osmanli idari yapisina déhil edildigi 1461
yilindaki fetihten itibaren 6ne ¢ikan yerlesim alanlarindan biridir. Mahalle
adini, Asag1 Hisar surlarinin dis diinyaya ve kentin ticari merkezi olan pazar
alanina agilan kapisindan almakta; 15. ve 16. yiizy1l tahrir defterlerinde “Mes-
cid-i Bab-1 Pazar” olarak ge¢mektedir (Agik, 2017). Liman ile ticaret giizer-
gahlar1 arasindaki iligkili konumu, bélgeyi uzun siire Trabzon'un en 6nemli
ekonomik ve toplumsal odaklarindan biri haline getirmistir (Zeyn El Abidin,
2018; Oztiirk, 2021).

Pazarkaprnin tarihsel dokusu, baglangigta Miisliman ve gayrimiislim
topluluklarin birlikte yasadig1 heterojen bir yerlesim karakteri gostermektedir.
Ancak zaman i¢inde insa edilen camiler, hamamlar, ticari yapilar ve mahal-
le orgiitlenmesiyle birlikte daha baskin bir Osmanli-Tiirk kimligi gelismistir
(Agik, 2017). Mahallenin mekansal bi¢imlenisi ise Trabzon'un sur sistemi, to-
pografik yapisi ve denize yonelimiyle yakindan iliskilidir. Asag1 Hisar’a bagh
olarak gelisen sokak dokusu, organik bir karakter tasimakta; bu organiklik yer
yer sur hatti, egim ve kiyi iliskisi tizerinden okunabilmektedir (Akat vd., 2024).

Geleneksel yerlesim oriintiisiinde konut, yalnizca kapali bir yap1 olarak
degil, ev-hayat-bahge biitiinliigli icinde tanimlanmaktadir. Bahgeler giindelik
yasamin 6nemli bir pargasi olup ¢amagir yikama, yemek hazirlama, iiretim ve
sosyal etkilesim gibi ¢esitli pratikleri barindirmaktadir. Ocak, kuyu ve firin
gibi islevsel 6gelerin bu dig mekan diizenine eslik etmesi, mahallenin yagama
kiltiiriinti yansitan onemli gostergelerdir (Akat vd., 2024). Benzer bi¢imde
hela ve aghane gibi servis birimlerinin ana yapidan ayr1 konumlanmasi da hem
mahremiyet hem de hijyen anlayis1 gercevesinde sekillenen 6zgiin bir mekan-
sal kurguyu isaret etmektedir.

Mahallenin mimari belleginde 6nemli bir yere sahip olan Pazarkap: (Ka-
sim Celebi) Camii, 16. yiizyilda insa edilmis, ancak 1988 yilinda yol ¢aligmalar:
nedeniyle yikilmistir. Enlemesine dikdortgen plani ve ahsap siisleme 6zellikle-
riyle bu yapi, Trabzon'un dini mimarlig1 agisindan 6zel bir 6rnek niteligi tasi-
maktaydi (Karpuz, 1994.). Bugiin Cifte Hamam ve Asag1 Hisar sur kalintilar
gibi yapilar, mahallenin tarihsel katmanlarini kismen goriintir kilmaya devam
etmektedir. Ancak 6zellikle 20. ytizyilin ikinci yarisindan itibaren gercekles-
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tirilen sahil yolu ve Tanjant yolu gibi biiyiik 6l¢ekli miidahaleler, mahallenin
6zgilin morfolojik yapisini ve geleneksel konut dokusunu ciddi dl¢iide tahrip
etmistir (Zeyn El Abidin, 2018). Bu siireg, Pazarkapr'nin tarihsel stirekliliginde
tiziksel, gorsel ve islevsel kopuslar yaratmistir.

Buna karsin Pazarkapir Mahallesi, barindirdig: sivil mimarlik 6rnekleri,
tarihsel derinligi ve kent bellegindeki yeri nedeniyle Trabzon'un kimligini
anlamada hala kritik bir esik alani niteligi tasimaktadir. Mahalle, bir yandan
geemisin izlerini tasirken, diger yandan ¢agdas kentlesmenin baskilari altinda
doniigmekte olan bir tarihi gevre olarak, koruma ve yeniden yorumlama tar-
tismalari i¢in 6nemli bir 6rnek sunmaktadir.

3. Tarihi Cevreyi Okumada Palimpsest ve Arayiiz Kavramlar1

Tarihi ¢evre, farkli donemlerin st tiste birikmesiyle olusan, ¢ok katmanl
bir mekansal ve anlamsal yap1 tasimaktadir. Bu nedenle tarihi alanlarin de-
gerlendirilmesinde yalnizca mevcut fiziksel durumun betimlenmesi yeterli
degildir; gegmisten bugiine tasinan izlerin, silinmelerin, eklenmelerin ve do-
niisiimlerin birlikte okunmasi gerekir. Bu okumay1 miimkiin kilan kuramsal
araglardan ikisi palimpsest ve arayiiz kavramlaridir.

3.1. Palimpsest: Katmanl Bellek ve Mekansal Siireklilik

Palimpsest kavrami, eski bir yazinin silinerek ayni yiizey iizerine yeni bir
metnin yazildig), ancak 6nceki yazinin izlerinin tamamen yok olmadig: par-
somenleri ifade etmektedir. Mimarlik ve kentsel ¢cevre baglaminda bu kavram,
yapilarin ve yerlesimlerin zaman igerisinde farkli miidahaleler, kullanimlar ve
anlamlar yoluyla yeniden yazilmasini; buna karsin ge¢mis katmanlarin biitii-
niiyle ortadan kalkmamasini agiklamak i¢in kullanilmaktadir. Bu anlamda ta-
rihi ¢evre, tek bir donemin donmus temsilinden cok, iist iiste binmis izlerin,
bosluklarin, kirilmalarin ve siirekliliklerin birlikte var oldugu bir bellek ytizeyi
olarak degerlendirilebilir.

Kiiltiirel miras yapilarinda palimpsest yaklasimi, yalnizca korunmus 6ge-
lere degil, bastirilmis, kismen goriiniir kalmis ya da yeni islevler iginde yeniden
anlam kazanmis unsurlara da dikkat ¢eker. Kopriilirniin (2024) ortaya koydu-
gu lizere, i¢ mekanlarda farkli donemlere ait izlerin birlikte okunmasi, ge¢mi-
sin nasil korundugunu, doniistiiriildiigiinii ya da geri plana itildigini anlamay1
miimkiin kilar. Béylece tarihi yapinin degeri, sadece 6zgiin durumunda degil,
gecirdigi doniisiimlerin okunabilirliginde de aranir. (Kegeli ve Dogan, 2023)

Kentsel ol¢ekte diisiiniildiigiinde de benzer bir durum s6z konusudur.
Aln (2011) Ankara Atatiirk Bulvar: iizerine yaptig1 ¢alisma, modernlesme
stireglerinde yeni kentsel kimlikler insa edilirken 6nceki bellek katmanlarinin
bastirildigini, ancak bunlarin tamamen ortadan kaldirilamadigini gostermek-
tedir. Bu gercevede kent, her miidahaleyle yeniden yazilan; fakat onceki do-
nemlerin izlerini ¢atismali bigcimde iginde tagimay1 siirdiiren bir palimpsest
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olarak okunabilir. Tarihi ¢evrede bu katmanlagsma; duvar yiizeylerinde kalan
izlerde, malzeme degisimlerinde, islev doniisimlerinde, kapatilmis agikliklar-
da, korunmus kabuklarda ve siireksiz héile gelmis kentsel hafiza parcalarinda
somutlagsmaktadir (Apaydin, 2019).

3.2. Arayiiz: Katmanlar Arasinda Temas, iletisim ve Deneyim

Arayiiz kavramy, tarihi ¢evrenin okunmasinda palimpsesti tamamlayan
ikinci 6nemli kavramsal aragtir. En genel tanimiyla arayiiz, farkli sistemler,
zamanlar, kullanicilar ya da katmanlar arasinda iligski kuran temas yiizeyi ya
da esik olarak diistintilebilir. Toponder’in (2015) ¢alismasinda arayiiz, kullani-
c1 ile gevre arasinda etkilesim kuran, goriiniir ve goriinmez aglar1 okunabilir
kilan bir temas diizlemi olarak ele alinmaktadir. Bu yaklagim tarihi ¢evreye
uyarlandiginda arayiiz; eski ile yeni, korunan ile eklenen, fiziksel olan ile dijital
olan arasinda bag kuran iliskisel bir alan haline gelmektedir.

Tarihi gevrede arayiiziin en belirgin karsiligi, yeni miidahaleler ile mev-
cut tarihsel doku arasindaki temas bolgeleridir. Eklentiler, gecis mekanlari,
dolagim elemanlari, sergileme sistemleri, tastyic1 ¢éziimler ya da yeni malze-
me kullanimlars, iki farkli donemin birbiriyle nasil iliski kurdugunu gosteren
somut ylizeyler iiretir. Bu nedenle arayiiz yalnizca teknik bir birlesim noktasi
degil, ayn1 zamanda tarihsel siirekliligin goriiniir kilindig: estetik ve diistinsel
bir diizlemdir. Apaydin'in (2019) inceledigi 6rneklerde cagdas eklerin tarihi
olani taklit etmek yerine onunla bilingli bir karsilasma olusturmasi, katmanla-
rin eszamanli olarak okunabilir olmasini saglamaktadir.

Arayiiz kavrami giiniimiizde dijital teknolojilerle birlikte daha da genisle-
mistir. Artirilmis gergeklik uygulamalari, dijital anlatilar, mobil yonlendirme
sistemleri, zaman ¢izelgeleri ve etkilesimli bilgi katmanlari, kullanici ile miras
alani arasinda yeni temas bigimleri tiretmektedir. Urlung’un (2025) Bursa Ulu
Cami drneginde 6nerdigi dijital arayiiz yaklasimy, fiziksel katmanlarin dijital
iceriklerle desteklenerek goriinmeyen tarihsel anlamlarin kullaniciya aktaril-
masin1 miimkiin kilmaktadir. Béylece arayiiz, yalnizca yap: elemanlari arasin-
daki fiziksel sinir degil, somut ve somut olmayan miras arasinda ¢eviri yapan
bir deneyim alan1 haline gelmektedir.

Bu agidan bakildiginda palimpsest tarihi ¢evrenin katmanli bellegini
aciklarken, arayiiz bu katmanlar arasinda nasil iligki kuruldugunu, nasil dene-
yim iiretildigini ve nasil anlam aktarildigini gostermektedir. Dolayisiyla tarihi
cevrenin korunmasi ve yeniden islevlendirilmesine yonelik nitelikli yaklagim-
lar, yalnizca gegmisi sabitlemeye degil, bu katmanlar1 goriiniir kilan ve giincel
yasamla iligkilendiren arayiizler iiretmeye odaklanmalidir.

4. Dijital Gorsel Anlati, Karikatiir ve Mimarlik Arasindaki Kesigsim

Gorsel kiltiirtin dijitallesme siireci, sanatsal ve tasarimsal ifade bigimle-
rinde yalnizca teknik bir doniisiim yaratmamus; ayni zamanda algilama, iiret-
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me, paylagma ve elestirme bicimlerini de yeniden sekillendirmistir. Bu donii-
stim, mimarlik ve karikatiir gibi ilk bakista farkli gériinen disiplinleri ortak bir
temsil zemini iizerinde bulusturmaktadir. Her iki alan da gorsel dil araciligiyla
mekani, toplumu ve giindelik yagsami yorumlama kapasitesine sahiptir.

Mimarlik disiplininde dijital araglarin yayginlagmasi, ¢izim ve temsil tek-
niklerini 6nemli 6lgiide doniistiirmiistiir. Bilgisayar tabanli analizler, modelle-
me teknikleri ve gorsellestirme yontemleri, mimari formun yalnizca betimlen-
mesini degil, ayn1 zamanda estetik, oran, ritim ve alg1 bakimindan ¢6ziimlen-
mesini de miimkiin kilmaktadir. Tekin ve arkadaslarinin (2023) Mimar Sinan
yapilari lizerine yaptig1 ¢izgi analizi ¢alismalari, estetik alginin belirli geomet-
rik oranlar ve ¢izgisel iligkiler {izerinden okunabilecegini ortaya koymaktadir.
Boylece mimari temsil, salt teknik bir aktarim araci olmaktan ¢ikarak, algisal
ve analitik bir arastirma alanina doniismektedir. (Benzer ve Yildiz, 2020)

Karikatiir de benzer bicimde dijitallesme ile birlikte yeni iiretim ve dolasim
bigimleri kazanmistir. Geleneksel basili mecralardan dijital platformlara taginan
karikatiir, yalnizca teknik araglarini degil, anlatim hizini, katilimer niteligini
ve etkilesim bigimlerini de degistirmistir (Ugan, 2013). Dijital efektler, kurgu
olanaklar1 ve animasyon destegi, karikatiiriin elestirel dilini daha katmanl ve
carpici bir hale getirmektedir (Bozhiiytik, 2021). Ayrica karikatiir, dil bariyerini
asabilen yogun gorsel anlatim giicii sayesinde toplumsal elestiriyi genis kitlelere
ulastirabilen etkili bir arag olarak 6nemini korumaktadir (Ayaz, 2021).

Bu ¢ercevede dijital karikatiir, mimarlik ve kent ¢aligmalarinda alternatif
bir temsil bigimi olarak degerlendirilebilir. Ozellikle tarihi cevrelerde yasa-
nan bozulmalari, geliskileri, 6lgek sorunlarini ve kimlik kayiplarini dogrudan
teknik cizimle degil, elestirel ve mizahi bir anlat1 yoluyla goriiniir kilma po-
tansiyeline sahiptir. Mizah, burada yalnizca hafifletici bir unsur degil; elesti-
rel farkindalik tireten giiclii bir anlatim aracidir. Katilimar tiretime agik yapisi
sayesinde dijital karikatiir, arastirmacilarin mekansal deneyimlerini sembolik,
ironik ve diistindiiriicii bir gorsel dile doniistiirmelerine olanak tanimaktadir.
(Atamaz, 2024; Cevikayak, 2021; Yilmaz ve Anamerig, 2025)

Bu yoniiyle dijital gorsel anlati araglari, palimpsest ve arayiiz kavramla-
riyla da iligkilidir. Ciinkii dijital temsiller, gériinmeyen katmanlar1 gériniir
kilabilir; fiziksel olarak algilanmasi zor olan ¢atigmalar1 ya da siireklilikleri
yogunlastirilmis imgelerle aktarabilir. Boylece temsil, yalnizca bir belge iiret-
me pratigi olmaktan ¢ikar; tarihi cevrenin elestirel olarak yeniden okunmasini
saglayan kurucu bir araca doniigiir.

5. Arastirmanin Kapsami ve Yontemsel Cercevesi

Bu caligma, Pazarkapi Mahallesi'nin tarihsel gelisimini, arkeolojik bulun-
tularini ve mekansal doniisiim dinamiklerini ¢ok boyutlu bir ¢ercevede ele ala-
rak, tarihi yap1 dokusu ile modern kentlesme pratikleri arasindaki etkilesimi
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incelemeyi amaglamaktadir. Caligmada 6zellikle tarihi cevre ile cagdas yapi-
lagma arasindaki arayiizlerde ortaya ¢ikan ¢oziilmeler {izerinde durulmus; bu
¢oziilmeler yalnizca fiziksel tahribat olarak degil, ayni zamanda kentsel kimlik,
bellek ve kullanim pratikleri baglaminda degerlendirilmistir.

Aragtirma, “Arayliz Atolyesi - 2025” kapsaminda gergeklestirilmis ve nitel
arastirma yaklasimi benimsenmistir. Caligma grubunu 10 kisilik bir 6grenci
toplulugu olusturmustur. Katilimcilar, tarihi ¢evre, koruma, kentlesmenin ta-
rihi alanlar tizerindeki etkileri ve dijital karikatiir {iretim siiregleri hakkinda
teorik ve uygulamali bir 6n hazirlik siirecine dahil edilmistir. Bu 6n hazirhik,
ortak kavramsal zeminin kurulmasi agisindan belirleyici olmustur.

Saha caligmasi 6ncesinde yiiriitiilen literatiir taramasi ve grup igi tartigma-
lar, aragtirmanin kavramsal ¢ergevesini giiglendirmistir. Ardindan gergeklesti-
rilen beyin firtinas: oturumlari, katilimcilarin hem alani algilama bigimlerini
¢esitlendirmis hem de elestirel yorum gelistirme siirelerini desteklemistir. Bu
agsama, saha gozlemlerinin yalnizca betimleyici degil, yorumlayici ve temsil
tretimine agik bir diizlemde gergeklesmesine katk: saglamigtir.

Saha calismasi siirecinde katilimcilar, Pazarkapt Mahallesi'nde 6zellikle
tarihi cevre ile modern yapilagmanin kesistigi noktalara odaklanarak gozlem
yapmustir. Alandaki bozulma bigimleri, fiziksel siireksizlikler, 6l¢ek uyumsuz-
luklari, gorsel baskilar ve kopus alanlar1 fotograflar, notlar ve eskizler aracili-
giyla belgelenmistir. Ayrica bu mekansal durumlarin katilimcilarda yarattig
otke, ironi, elestiri ya da saskinlik gibi duygusal tepkiler de eskizlerle kayat alti-
na alinmigtir. Béylece alan verisi yalnizca fiziksel durumu degil, deneyimsel ve
yorumlayici boyutu da igeren ¢ok katmanli bir yapiya kavusmustur.

Aragtirmanin ilerleyen asamasinda katilimcilardan, gozlemledikleri so-
runlara iliskin elestirel yaklagimlar gelistirmeleri istenmistir. Bu elestiriler ilk
olarak karikatiirize eskizler bigiminde iiretilmis, ardindan yapay zeka destekli
dijital araglar kullanilarak dijital karikatiirlere doniistiiriilmistiir. Son agama-
da bu tiretimler animasyon teknikleriyle zenginlestirilmistir. Béylece katilim-
cilar yalnizca veri toplayan gozlemciler olarak kalmamus, ayni1 zamanda tarihi
cevredeki catigmalar1 gorsel ve kavramsal olarak yeniden kurgulayan iireticiler
haline gelmistir.

6. Alan Gozlemleri ve Gorsel Uretim Siireci

Pazarkap1 Mahallesinde gergeklestirilen gozlemler, tarihi ¢evre ile giincel ya-
pilasma arasindaki iliskinin ¢ogu noktada biitiinlesik bir arayiiz tiretmekten uzak
oldugunu gostermektedir. Ozellikle yeni yapilagmanin tarihsel baglamla kurdugu
iliski, 6lgek, malzeme, bi¢im dili ve mekansal siireklilik agisindan 6nemli sorunlar
barindirmaktadir. Bu durum, yalnizca fiziksel bozulma ya da estetik uyumsuzluk
olarak degil, ayn1 zamanda tarihi gevrenin okunabilirligini zayiflatan ve kentsel
bellegi kesintiye ugratan bir ¢oziilme olarak degerlendirilmistir.
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Sekil 1. Trabzon Pazarkap: Mahallesi, Asag1 Hisar, Kiiltiir varligi dagilimi

Alan caligmasi sirasinda iiretilen eskizler, katilimcilarin gozlemledikleri
mekansal ¢atismalar1 dogrudan ve segici bir dille kaydetmelerini saglamistir.
Bu eskizlerde tarihi dokuya baskin bicimde eklemlenen yeni yapilar, kopan
sokak stireklilikleri, yitirilen siluet iligkileri ve tarihi ¢evrenin giindelik yasam
icindeki goriinmezlesmesi 6ne ¢ikan temalar arasinda yer almistir. Gorsel iire-
tim siireci ilerledikge, bu ilk eskizler yalnizca belge niteligi tasiyan ¢izimler
olmaktan ¢ikmus; elestirel mesaj tasiyan anlatisal araglara doniigmiistiir.

"3
e

Sekil 2. Pazarkapi tarihi gecit / kapr | Sekil 3. Geleneksel Trabzon konutu,

Pazarkap:
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Sekil 5. Pazarkapidaki arkeolojik
Bizans donemlerine uzanan tarihi | kazilar ¢ikarilan Roma Donemine ve
sarnig Bizans Dénemine ait kalintilar

Sekil 4. PazarEasz Roma ve

Dijital karikatiir iretimi, bu agamada 6zel bir 6nem kazanmuistir. Karikatiir-
ler, tarihi gevrede gozlemlenen ¢atismalar1 dogrudan betimlemek yerine abar-
t1, ironi, karsithik ve metafor yoluyla goriiniir kilabilmektedir. Béylece sahada
saptanan fiziksel ve anlamsal kopuslar, izleyicinin dikkatini ¢eken ve elestirel
diisiinmeyi tesvik eden gorsel anlatilara dontismektedir. Yapay zeka destek-
li araglarla gelistirilen dijital iiretimler de bu anlatiy1 ¢esitlendirmis; ¢izimlerin
bigimsel etkisini artirirken sembolik katmanlarini gii¢lendirmistir. Eskizlerden
dijital karikatiire ve oradan animasyon diline gecisi gosteren asamali gorsellerin,
aragtirmanin yontemsel ve temsil niteligini goriiniir kilmasi, saha gozlemleri ile
dijital iiretim siireci arasindaki iliskiyi somutlastirmasi beklenmektedir.

Sekil 6. Pazarkapi Mahallesinde yer alan kiiltiir varligi tespitlerinden ornekler

7. Degerlendirme

Calisma kapsaminda elde edilen bulgular, Pazarkap: Mahallesinin giiglii bir
tarihsel birikime sahip olmasina ragmen, giincel kentlesme siirecleri iginde bu
birikimi goriiniir, okunabilir ve yasanabilir kilan biitiinliiklii bir arayiizden bii-
yiik 6l¢tide yoksun oldugunu gostermektedir. Mahallenin tarihi gevresi ile cagdas
kentsel doku arasinda kurulan iliski cogu zaman pargali, gecici ya da ¢atismali
niteliktedir. Bu durum, alanin yalnizca fiziksel olarak degil, kavramsal ve dene-
yimsel olarak da kopukluk yasadigini ortaya koymaktadir. Palimpsest kavrami,
Pazarkaprdaki tarihsel katmanlarin biitiiniiyle silinmedigini, ancak 6nemli dl¢ii-
de bastirildigini ve goriintirligiini kaybettigini gostermektedir. Arayiiz kavrami
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ise tam bu noktada kritik hale gelmektedir; ¢linkii sorun yalnizca katmanlarin
varlig1 degil, bu katmanlar arasinda anlamli, okunabilir ve deneyimlenebilir ilis-
kilerin kurulamamasidir. Tarihi ¢evre ile giincel yapilagma arasinda nitelikli te-
mas ylizeyleri tiretilemediginde, tarihsel stireklilik de zedelenmektedir.

Dijital karikatiirlerin bu baglamdaki katkisi, tarihi ¢evredeki sorunlar al-
ternatif bir temsil diliyle goriiniir kilmasidir. Geleneksel analiz yontemlerinin
teknik cercevesini tamamlayan bu yaklasim, hem katilimcilarin elegtirel diigiin-
mesini tesvik etmis hem de kentsel bozulmay1 daha etkili ve akilda kalic1 bir
bigimde ifade etmistir. Bu nedenle dijital gorsel anlati, yalnizca bir sunum bigimi
degil, ayn1 zamanda arastirma bulgularini yorumlayan ve yogunlastiran bir dii-
stinme aracidir.

Sekil 7. Calz,smclz kapsammlda hazirlanan, Pazarkapida yer alan kiiltiir
varliklarinda tespit edilen tahribati konu alan, dijital karikatiir 6rnekleri
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Sonug

Pazarkap: Mahallesi {izerine gerceklestirilen bu ¢aligma, tarihi ¢evrenin
yalnizca korunmasi gereken fiziksel bir kalint1 degil, farkli donemlerin izlerini,
kirilmalarini, bellek katmanlarini ve giincel miidahalelerini birlikte barindi-
ran gok katmanli bir kentsel metin oldugunu ortaya koymaktadir. Mahallenin
tarihsel gelisimi, morfolojik ozellikleri ve gecirdigi doniisiimler, Trabzonun
kentsel bellegini anlamak agisindan énemli bir veri sunmaktadir. Ancak bu
tarihsel birikimin giiniimiiz kentlesme pratikleriyle kurdugu iliskinin ¢ogu
noktada siireklilik tiretmekten uzak oldugu goriilmektedir.

Caligma, ozellikle tarihi ¢evre ile cagdas yapilasma arasindaki kopuslarin
yalnizca fiziksel bozulma olarak degil, kimlik kaybi, bellek silinmesi ve mekan-
sal deneyim zayiflamasi olarak da degerlendirilmesi gerektigini gostermistir.
Bu noktada palimpsest ve arayiiz kavramlari, Pazarkaprnin mevcut durumunu
anlamada giiglii kuramsal araglar sunmaktadir. Palimpsest, alandaki tarihsel
izlerin bastirilmis olsa da héala okunabilir oldugunu; arayiiz ise bu izlerin giin-
cel yasamla nasil iliskilendirilebilecegi sorusunun merkezde yer aldigini orta-
ya koymaktadir.

Aragtirmanin bir diger 6nemli katkisi, dijital karikatiirii elestirel bir temsil
araci olarak tarihi ¢evre ¢aligmalarina dahil etmesidir. Bu yaklasim, mekansal
gozlem ile gorsel yorum arasindaki iliskiyi gliclendirmis; katilimcilarin alani
yalnizca belgelemelerine degil, elestirel bicimde yeniden kurmalarina da im-
kan tanimistir. Boylece ¢alisma, koruma, temsil ve katilim arasinda disiplinler
aras1 bir bag kurmustur.

Sonug olarak Pazarkaprnin gelecekte yeniden canlandirilmasina yonelik
tasarim ve planlama yaklagimlarinda, tarihi gevre ile giincel kent dokusu ara-
sinda nitelikli arayiizler kurulmasi temel bir gereklilik olarak goriilmektedir.
Bu tiir arayiizler, ge¢misi donduran degil, onu goriiniir kilarak giincel yagama
eklemleyen yaklagimlar tiretmelidir. Bu yoniiyle Pazarkap: 6rnegi, tarihi cevre-
lerin ¢agdas kent i¢inde nasil yeniden okunabilecegine, temsil edilebilecegine
ve anlamlandirilabilecegine iliskin hem kuramsal hem de uygulamali agilimlar
sunmaktadir.

** Calismaya katilimci olarak katki veren 6grencilerimin her birine; Ebru
Sahin, Hanife Cemre $ensoy, Buket Karsidag, Riimeysa Akbulut, Riveyda Yil-
maz, Gizem Akgiin, Fatmanur Yilmaz, Ilayda Halide Ozer, Alperen Kotcioglu
ve Yeliz Ozturan’a ayr1 ayr1 tesekkiir ederim..
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Ozet

Bu ¢aligma, mimarlik egitiminde non-formal 6grenme ortamlarinin sun-
dugu imkénlardan biri olan atdlye deneyimini, atmosfer temelli bir mekén
okumasi iizerinden ele almaktadir. Caligma, Karadeniz Teknik Universite-
si Mimarlik Boliimii Iletisim ve Medya Komisyonu tarafindan 31 Ekim - 02
Kasim 2025 tarihleri arasinda diizenlenen “Arayiiz” temal1 atolye kapsamin-
da yiiriitillen Grup 6’nin siireg ve ¢iktilarina odaklanmaktadir. “KTU Kanuni
Kampiisi'niin Duyusal Hafizas1: Beden-Mekéan Arasinda Atmosferik Arayiiz-
ler” bagligiyla kurgulanan bu ¢aligmada, arayiiz kavrami mimarlik baglaminda
esik mekanlar iizerinden yeniden yorumlanmis ve Peter Zumthor’un atmosfer
yaklagimi temel alinmistir. Caligmanin amaci, 6grencilerin kampiis mekanla-
rin1 nasil deneyimledigini, bu deneyimi nasil gérsellestirdigini ve nasil anlatiya
doniistiirdiigiinii ortaya koymaktir. Ayrica atolye siireci tizerinden, non-for-
mal egitimin sundugu avantajlarin 6grencilerin mekéanla kurdugu iliskiye nasil
katk: sagladigini degerlendirmek de ¢aligmanin amaglar arasindadir. Calisma,
nitel yaklasima dayali bir atolye uygulamas: olarak tasarlanmigstir. Calismada
10 6grenciyle ¢alisilmas, ilk iki giin alan ¢aligmasi ve tigiincii giin analiz ve
sunum hazirliklarina ayrilmistir. Ogrencilerden kampiis icindeki giris, galeri
boslugu, merdiven ve koridor gibi esik mekanlarda gozlem yapmalari, fotograf
ve video kayitlari almalar1 ve bu mekanlarin kendilerinde uyandirdig1 duygu-
lar1 yazili olarak not etmeleri istenmistir. Daha sonra bu notlar ve gorsel veriler
atolye ortaminda birlikte degerlendirilmis, fotograf ve videolar Zumthor’un
atmosfer bagliklariyla iligkilendirilerek se¢ilmis ve yorumlanmistir. Siirecin
sonunda 6grenciler siirsel bir metin iiretmis, bu metni seslendirmis ve segi-
len gorsellerle birlikte bir video kurgusu olusturmustur. Bulgular, 6grencilerin
kampiis mekanlarini yalnizca fiziksel ve islevsel 6zellikleriyle degil, 151k, bos-
luk, ritim, sicaklik, yanki, yakinlik ve gegis hissi gibi deneyimsel nitelikleriyle
de degerlendirdigini gostermektedir. Sonug olarak ¢aligma, atdlye ortaminin
ogrencilerin mekan farkindaligini artirdigini, duyusal gozlem becerilerini ge-
listirdigini ve mimarlig1 daha ¢ok hissedilen ve deneyimlenen bir alan olarak
diisiinmelerine katki sagladigini ortaya koymaktadir.

Anahtar kelimeler: Non-formal Ogrenme, Atolye, Araytiz, Atmosfer, KTU
Kanuni Kamptsi
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1. Giris

Mesleki egitim siirecinde gerekli bilgi ve becerilerin 6énemli bir boliimii
formel egitim yoluyla kazanilmakla birlikte, 6grencilerin kendilerini ok yonlii
bicimde gelistirebilmeleri agisindan non-formal égrenme ortamlarinin sun-
dugu deneyim temelli olanaklar da énem tasgimaktadir. Ozellikle farkli alan-
larda yetkinlik kazanmak isteyen 6grencilerin, formel egitimin yaninda esnek,
uygulamaya dayali ve goniillii katilima agik 6grenme siireclerine dahil olmala-
r1 mesleki gelisimlerini desteklemektedir (Johnson ve Majewska, 2024).

Bu durum, mimarlik egitimi agisindan daha da belirgin hale gelmektedir.
Cilinkii mimarlik; teknolojik gelismelerin, toplumsal dontisiimlerin, gevresel
kosullarin ve degisen kullanic1 beklentilerinin yakindan izlenmesini gerekti-
ren dinamik bir disiplindir. Bu nedenle 6grenme siirecinin yalnizca yapilandi-
rilmis miifredatla sinirlandirilmasi, meslegin ¢ok katmanl yapisini ve yasam
boyu 6grenme gereksinimini biitiiniiyle karsilamaya yetmemektedir (Cantiirk
Akyildiz ve Ozgiiven, 2024). Nitekim formel egitim, cogu zaman kuramsal
bilgi aktarimina agirlik vermekte; bu bilginin uygulamaya doéndstiiriilmesi
asamasinda ise zaman, miifredat yogunlugu, teknik imkanlar ve kaynaklara
erisim gibi ¢esitli sinirhiliklar ortaya ¢ikabilmektedir. Bu noktada non-formal
6grenme ortamlari, 6grencilerin egitim siireglerini destekleyen tamamlayici
6grenme alanlari olarak 6nem kazanmaktadir.

Non-formal 6grenme planli, organize ve belirli amaglar dogrultusunda
yapilandirilmis olmasina karsin resmi bir diploma ya da dereceyle sonuglan-
mayan 0grenme siireclerini ifade etmektedir. Bu siireglerde katilim goniilliilitk
esasina dayanmakta olup bireylerin sosyal, kiiltiirel ve mesleki gelisimlerinin
desteklenmesi amaglanmaktadir (Ulugay Temel ve Elmali Sen, 2025). Mimar-
likta non-formal 6grenme, bireylerin beceri ve yetkinliklerini gelistirmeleri
icin okul dis1 deneyimlere katilimlarini tesvik eden genis bir faaliyet yelpa-
zesini kapsamaktadir. Atolye calismalari, konferanslar, yaz okullari, tasarim
yarigmalari ve sergiler bu kapsamda degerlendirilebilecek baslica 6grenme or-
tamlar1 arasinda yer almaktadir (Bratuskins vd., 2018).

Non-formal 6grenme yontemlerinden biri olan atélyeler, tasarim pratigi
lizerine tartigmak, fikir aligverisinde bulunmak ve is birligi yapmak amaciyla
onemli bir ortam olugturmaktadir. Atélyeler, 6grenciye uygulamali 6grenme
deneyimini kisa siirede gergeklestirme ve atdlye temasi ile ilgili farkindalik
basta olmak iizere elestirel diisiinme, problem tanimlama ve ¢oziim tiretme,
kargilagtirmali analiz yapabilme, farkli perspektifleri degerlendirebilme ve
ortak ¢alisma yapabilme gibi kazanimlar1 belli diizeylerde elde etme imka-
n1 sunmaktadir. Bu nedenle mimarlik egitiminde formel egitimi destekleyici
non-formal faaliyetlerden biri olan atolye etkinliklerinin diizenlenmesi ve siir-
diiriilmesi 6nemsenmektedir. Bu metin bu baglamda ele alinmistir.
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Karadeniz Teknik Universitesi Mimarlik Béliimii Iletisim ve Medya Ko-
misyonu tarafindan, 2025-2026 Giiz Yariyili etkinligi olarak 31 Ekim - 02 Ka-
sim 2025 tarihleri arasinda “Arayiiz” temast ile kapsamli bir atolye diizenlen-
mistir. Yuritiiciiler ve 6grencilerden olusan yaklasik 100 katilimcinin yer aldi-
g1 bu etkinlikte, arayiiz kavram1 mimarlik baglaminda yeniden diistiniilmiis ve
farkli atolye gruplari araciligiyla cesitli alt temalar cercevesinde ele alinmistir.
Tiirk Dil Kurumu Soézligii'nde arayiiz, heniiz bir bilisim terimi olarak “yazilim
ile kullanicinin etkilesimini saglamak iizere diizenlenmis ekran goriintiisii”
seklinde tanimlanmaktadir (TDK, 2026). Arayiiz her ne kadar bir bilisim teri-
mi olsa da kavramin tasidig1 potansiyel ve iiretken yapist nedeniyle mimarlik
disiplininde yeniden tanimlamak miimkiindiir.!

TDK tanimindan yola ¢ikildiginda arayiiz, iki farkli sey arasinda etkilesim
kurmay1 hedefleyen bir durum / nitelik ifade etmektedir. Buradan hareketle
kavram, sadece mevcut taniminda yer alan nesne degistirilerek “yapi / bina
/ mekan ile kullanicinin etkilesimini saglamak iizere tasarlanmis ara durum
/ mekan” seklinde mimari agidan yeniden tanimlanabilmektedir. Mimarlikta
arayiiz, cogunlukla kentsel dlcekte ele alinmakta ve kamusal-6zel mekan ara-
sinda bir durum olarak kavramsallastirilmaktadir (Serdar Kéknar, 2001; Uzel,
2018; Toz, 2018; Sayguli, 2021; Kiratli, 2025). Bununla birlikte mimarlikta ara-
yuz sadece kamusal ve 6zel mekanin birlestigi fiziksel bir sinir degildir. Farkli
durumlarin, kosullarin, islevlerin ve niteliklerin birbiri ile temas ettigi, etki-
lesime girdigi ve kimi zaman doniistiigii esik mekanlardir. Burada mimarlik
acisindan anahtar kavram esik mekan olmaktadir. Esik mekan, bir ara mekéan
olup arasinda kaldig1 mekanlarin ne tamamen birine ne de tamamen digerine
aittir. Ikisini birbirine baglayan bir gecis mekanidur.

EADTLde diizenlenen Arayiiz Atolyesi kapsaminda tema dogrultusunda
farkli atolye gruplar1 olusturulmustur (Sekil 1). Bunlardan biri olan Grup 6,
“KTU Kanuni Kampiisit'niin Duyusal Hafizas:: Beden-Mekén Arasinda At-
mosferik Arayiizler” bashgiyla kurgulanmistir. Bu atdlyede arayiiz kavramu,
Peter Zumthor’un atmosfer yaklagimiyla iliskilendirilmis olup esik mekanlar-
da 151k, ses, koku, sicaklik, riizgar ve doku gibi duyusal bilesenlerin birlikte
olusturdugu etkiler tizerinden kullanici-mekan etkilesimini anlamaya yonelik
bir ¢erceve gelistirilmistir. Bu dogrultuda girisler, giris holleri, galeri bosluk-
lar1, merdivenler ve koridorlar gibi yatay ve diisey sirkiilasyon alanlari, atélye
kapsaminda degerlendirilen baslica esik mekanlar olarak ele alinmigtur.

1 Arayliz kavrami, mimarlik disiplininde elbette bu atélye ile ilk kez giindeme gelmemistir.
Kavram bagta bilgisayar ve iletisim olmak {izere ekonomi, cografya, dis hekimligi, sehircilik
ve mimarlik alanlarinda (Bala, 2006) gesitli aragtirmalara konu edilmis ve hélihazirda konu
edilmeye devam etmektedir. Ancak Arayiiz Atolyesi, kavramin potansiyellerini, farkli bakis
agilarini ve agilimlarini gérmeye, 6grenmeye ve deneyimlemeye imkan taniyan verimli bir
dgrenme ortami yaratmustir. Detayli bilgi igin bakiniz “Mimarlik ve Arayiiz” Kitaby, I¢indekiler
Bolimil.
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Sekil 1. EADTLde olusturulan atolye ortamu ile Grup 6 yiiriitiicii ve 0grencileri

Calismanin temel amaci, mimarlik egitiminde non-formal bir 6grenme
araci olarak kurgulanan Atmosferik Arayiizler Atolyesi kapsaminda, Grup 6’ya
katilan 6grencilerin kampiis mekéanlarini nasil deneyimledigini, bu deneyimi
nasil gorsellestirdigini ve anlatiya doniistiirdiigiinii ortaya koymak ve atolye
stirecini aktarmaktir. Ayrica 6grencilerin mekéanla kurduklar: iligkiye dair far-
kindalik kazandirmak ve bu iliskiyi duyusal ve bedensel olarak tanimlamala-
rin1 saglamak da caliymanin amaglar: arasindadir. Bu kapsamda ¢alisma ala-
n1, Karadeniz Teknik Universitesi Kanuni Kampiisii igindeki boliimlerin esik,
gecis ve arayiiz niteligi tasryan mekanlari {izerinden belirlenmistir. Ogrenci-
lerden belirlenen rota boyunca gozlem yapmalari, fotograf ve video gibi gor-
sel-isitsel kayitlar almalar1 ve mekanlarin kendilerinde uyandirdigi duygusal
tepkileri yazili olarak not etmeleri istenmistir.

Calismanin odak noktasi, kampiis yapilarinin fiziksel ya da islevsel ni-
teliklerini betimlemekten 6te, bu yapilarin 6grencilerde olusturdugu duyusal,
duygusal ve atmosferik etkileri goriintir kilmaktir. Mekén, yalnizca goriilen bir
cevre degil, bedensel olarak hissedilen, duygusal olarak yorumlanan ve farkli
temsil yollariyla yeniden iiretilen deneyimsel bir alan olarak ele alinmaktadir.
Bu baglamda mekan, bedensel ve duyusal deneyim {izerinden insan1 kimi za-
man kendine ¢eken, kimi zaman da uzaklastiran atmosferik bir olusum olarak
degerlendirilmektedir.

2. Zumthor’un Atmosferler’i

Atmosfer TDK Sozliigiinde mecaz anlamui ile “iginde yasanilan ve etki-
sinde kalinan ortam, hava” olarak tanimlanmaktadir (TDK, 2026). Boyle bir
atmosferi algilamak ise insani ¢evreleyen mekandaki bir duygunun duyum-
sanmasl, yasanmasi anlamina gelir. Bu, bir seyi daha fazlasiyla kavramak, kav-
rayis1 derinlestirmek demektir. Insan ancak iginde oldugunu hissettigi seye
atmosferik diyebilir. Atmosfer soyut semantik bir algidan ziyade, duygusal ve
bedensel bir kavrayis, daha ¢ok mekansal bir histir. Algilanan nesnedeki du-
yunun ve atmosferin tiim alanlarinda hissedilen sey nesnenin kendisi degil;
anlamuidir (Yetim, 2018).

“Duygusal duyarliligimizla atmosferi algilariz - bu inanilmaz derecede
hizli gerceklesen ve hayatta kalmamizi saglayan bir algilama bicimidir. ...I¢i-
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mizdeki bir sey bize soyler duraksamadan - bir seyden hoslanip hoslanmadi-
gmizi...” (Zumthor, 2006, s. 13).

Zumthor mekanin duyumsanmasi noktasinda birer baglam olarak belir-
ledigi ilkeleri “atmosferler” olarak adlandirir. Bir atmosferi kurgulamak, tasar-
lamak, iiretmek ve onunla duyular1 harekete gegirmek Zumthor mimarliginin
temel ilkelerindendir. Zumthor’a gore; atmosferler olmadan mekan gerceklik ile
tam anlamiyla bulusamaz ve duyusal olarak insan iizerinde bir iz birakamaz.

Atmosferler; “mimarligin bedeni, malzemenin uyumu, mekanin sesi,
mekéanin sicakligi, ¢evreleyen nesneler, siikiinet ve bastan ¢ikarma arasinda,
i¢le dis arasindaki gerilim, samimiyet / yakinlik dereceleri, seylerin iizerinde-
ki 151k” ve “gevre / muhit olarak mimarlik, biitinliik (tutarlilik, uyum), giizel
form / bigim” seklinde siralanan 9+3 olmak iizere toplam 12 ilkeden olugsmak-
tadir (Zumthor, 2006). Bu ilkelerin mekéanin duyular yoluyla algilanabilirligi-
nin ¢oziimlenmesinde veya mekénin duyular: harekete gecirme ozelliklerinin
giiclendirilmesinde etkili rol oynadig: diisiiniilmektedir. Bu baglamda Merle-
au-Ponty’nin siklikla iizerinde durdugu “beden” ve “algr” kavramlary; “beden
her duyunun evi'dir yaklasimindan yola ¢ikilarak “deneyim” kavramina isaret
etmektedir (Merleau-Ponty, 2017).

Zumthor 9+3 ilke ile insanlarin bir mekanin atmosferini farkindalikla
deneyimlemeleri ve duyularini harekete gegirme iizerine bir metodoloji kur-
mustur. Calismada ilk dokuz ilke ele alinmistir ve bu ilkelerin ne ifade ettigini
kisaca asagidaki gibi agiklamak miimkiindiir (Zumthor, 2006; Yetim, 2018).

Mimarligin bedeni; mimarinin soyut bir form olarak degil, striiktiirii ve
malzemesi ile birlikte et ve kemikten olusan canli bir beden gibi ele alinmasi-
dir. Farkli malzemelerin bir araya gelis bi¢imi ve olusturdugu kiitlesel varlik,
mekanin kullaniciya ilk dokunusudur.

Malzemenin uyumu; malzemelerin birbirleri ile olan etkilesimini, bir nevi
diyalogunu ifade eder. Dogru malzemeler bir araya geldiginde birbirlerini par-
latir ve 6ne ¢ikarir. Malzeme, mekanin sadece gorsel degil akustik ve termal
dokusunun da belirleyicisidir.

Mekanin sesi; her mekanin kendine has bir tinis1 oldugu kabuliinden yola
¢ikar. Mekanin bicimlenisi, ylizeylerin sertligi ya da yumusakligi, boslugun
hacimsel biiytikliigii ya da kiigiikliigii, malzemelerin sesi sogurma ya da yan-
sitma niteligi, mekanda konusurken ya da hareket halindeyken olusan akustik
atmosferi yaratir.

Mekdnin sicaklig ile soz edilen sadece fiziksel bir konfor kosulu olan si-
caklik degildir, psikolojik olarak hissedilen sicaklik da buna dahildir. Ahsabin
verdigi sicaklik hissi ile ¢eligin soguklugu, kullanicinin ihtiyacina ve tercihine
bagli olarak o mekanda ne kadar vakit gegirecegini belirler.
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Saran / cevreleyen nesneler ilkesinde kastedilen mekanin i¢indeki esyala-
rin ve donatilarin yarattig1 atmosfer etkisidir. Mekanla aidiyet bagi kurulma-
sinda etkilidir. Zumthor’a gore varliklariyla bir mekéna atmosfer katan seyler;
o mekéni kullanan insanlar, estetik objeler, giizel kitaplar, heykeller gibi nes-
neler olabilir.

Siiktinet ve bastan ¢ikarilma arasinda ise mekanin kullaniciy1 yonlendir-
mesi ya da serbest birakmasidir. Zumthor’a gére mimarlik sadece mekénsal
degil, zamansal bir sanattir ve hareket igerir. Dolayisiyla kullanicinin mekan-
daki hareketi de tasarimin bir pargasidir. Baz1 mekanlar kullaniciy: tetikleye-
rek bir yere dogru yonlendirirken, bazilar1 zamandan kopararak oldugu yerde
sakin ve huzurlu hissetmesini saglar.

I¢le dis arasindaki gerilim adindan da anlagilacag iizere i¢ ve dis arasin-
daki iligkidir. Isigin iceri siiziiliip siiziilmedigi, dis diinyadan ne kadar izole
olundugu ya da onunla ne kadar bag kuruldugu yoniindeki tercihler diger bir
ifade ile i¢le dig arasindaki iligskinin nasil kurgulandigi bu gerilimi olusturur.

Samimiyet / yakinlk dereceleriise 6l¢ii ve 6lgekle ya da kullanicr ile bina
arasindaki oranla ilgilidir. Mekanin boyutu, tavan yiiksekligi ve detaylarin in-
celigi, kullanicinin kendini ne kadar tanimli, sinirli ve korunakl: bir mekanda
ya da ne kadar tanimsiz ve kamusal bir alanda hissedecegini belirler.

Seylerin tizerindeki 151k ilkesi 15181n mekanin temel pargalarindan biri ol-
duguna isaret eder. Zumthor’a gore 151k, mekana sonradan dahil olan bir un-
sur degil, dogrudan malzemenin bir pargasidir. Isigin yiizeylere nasil diistigi,
ne kadar tutundugu, golgelerin derinligi ve karanligin varlig1 atmosferin en
giiglii belirleyicisidir.

Zumthor’a gore atmosfer, bir mekana girildiginde saniyeler icinde hisse-
dilen o “tarif edilemez duygu”dur ve bu duygu titizlikle islenmis detaylarin
toplamidir. Caligma kapsaminda beden-duyu-mekén kesisiminde deneyim ile
mekanin atmosferik boyutlar: aragtirilmis ve ilk 9 ilke tizerinden degerlendir-
meler yapilmustir.

3. Yontem

Bu ¢alisma, nitel arastirma yaklagimina dayali, deneyimsel ve gorsel anla-
tima dayanan bir at6lye uygulamasi olarak kurgulanmaistir. Atolye kapsaminda
toplam 10 6grenci ile ¢alisilmis; uygulama iki giin boyunca yiiriitiilmiis, ti¢lin-
cii giin ise sunuma yonelik hazirliklar ile ortaya ¢ikan diriinlerin sunumlari
gerceklestirilmistir ($ekil 2). Siireg boyunca 6grenciler kampiis mekéanlariyla
dogrudan temas kurmus, bu mekénlar1 yerinde deneyimlemis, gozlemlemis ve
kayit altina almistir. Elde edilen veriler daha sonra gorsel ve yazili bir anlatima
donistiirilmiistiir. Bu yoniiyle ¢alisma, yalnizca fiziksel gevrenin belgelenme-
sine degil, 6grencilerin mekanla kurduklar1 duyusal ve duygusal iliskinin go-
riiniir kilinmasina odaklanmistur.
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ATOLYE METODOLOJiSi VE AKIS SEMASI

o 2

3

KAVRAMSAL AKTARILMASI VE
GERGEVE DUZENLENMESI
o TTRErT ATESE « Yapllarin yerinde * Fotograf, video ve * Sunumun hangi « Siirsel metnin
R TERRTR VO deneyimlenmesi notlarin bilgisayara igerik ve araglarla olusturulmasi
ilkelerinin &rneklerle « Fotograf ve video aktariimasi olusturulacagina « Ses kaydinin
agiklanmasi Gekilmesi « Verilerin yonelik beyin alinmasi
« Gruplarin « Gdzlem notlarinin gruplandiriimast firtinasi * Miziklerin secilmesi
olugturulmasi ve alinmasi « Atmosferler e Sunumun * Gorsellerin
yapilarin gruplara baglaminda planlanmasi kurgulanmasi
dagitimas degerlendirilmesi e Sunumda yer « Videonun Canva'da

alacak materyalin hazirlanmasi
tanimlanmasi

Sekil 2. Atélye metodolojisi ve akis semast

KTU Kanuni Kampiisiinde incelenecek yapilarin se¢iminde, yerleskenin
tarihsel derinligi, planli gelisim siireci ve farkli mimari karakterleri bir arada
barindirmasi belirleyici olmugstur. KTU Kanuni Yerlegkesi, kurulugundan iti-
baren belirli bir gelisim programi ve yerlesim kurgusu ¢ergevesinde bigimlen-
mis; bu siiregte insa edilen fakiilte yapilari, kampiisiin erken donem mekénsal
yapilanmasinda belirleyici bir yer tutmustur. Arsiv belgelerinde gortldigi
lizere, yerleske icinde temel bilimler, mithendislik yapilari, idari yapilar, yurt-
lar ve ortak kullanim alanlar birlikte diigtintilmis olup kampiis, islevsel oldu-
gu kadar mekansal siireklilik iireten bir biitiin olarak tasarlanmistir (Polatoglu,
1971). Bunun yaninda birgok yapinin mimari proje yarigmalariyla elde edilmis
olmasi, kampiisteki yapilarin yalnizca islevsel gereksinimleri karsilayan yapilar
degil, mimari niteligi tartisilmig; yerlesme, ulagim, iklim ve dolasim iligkileri
bakimindan degerlendirilmis egitim yapilar1 oldugunu gostermektedir (Jiri
Raporu Ozeti, 1968). Ayrica erken dénem kampiis yapilarinda plan semala-
r1, cephe diizeni, bosluk kurgusu, malzeme tercihleri ve giris organizasyonlar1
bakimindan birbirinden ayrisan ¢oztimler goriilmektedir. Bu durum kampiis
icinde farkli donemlere ve farkli kullanim bi¢imlerine kargilik gelen esitli at-
mosferik deneyimlerin olugsmasina zemin hazirlamaktadir.

Bu baglamda atélye kapsaminda ana tasit aks: tizerinde yer alan Fizik,
Kimya ve Matematik, Mimarlik, Insaat Miihendisligi, Jeoloji Miihendisligi,
Jeofizik Mithendisligi, Harita Miihendisligi, Orman Miihendisligi, Makine
Miihendisligi, Bilgisayar Mithendisligi ve Elektrik-Elektronik Miihendisligi ile
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Hukuk ve Biyoloji boliimlerine ait yapilar
secilmistir. Boylece kampiis i¢inde hem tarihsel siireklilik tasiyan hem de 151k,
bosluk, dolasim, esik, malzeme ve kullanic1 yogunlugu agisindan farkli atmos-
ferik karakterler tireten mekanlarin gozlemlenmesi amaglanmaistir.

4. Atoélye Siireci

Atdlyenin ilk giiniinde 6grencilerle tanigmanin ardindan “KTU Kanuni
Kampiisi'niin Duyusal Hafizasi: Beden-Mekan Arasinda Atmosferik Arayiiz-
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ler” baslikli Atdlye 6’nin icerigi yiriitiiciiler tarafindan agiklanmigstir. Daha
sonra Dr. Evsen Yetim tarafindan at6lyenin ele alinig bicimini sekillendiren
“Zumthor’'un Atmosferleri” baslikli kisa bir sunum yapilarak konunun ger-
cevesi cizilmistir. Ogrencilere diisiince sistematigini gostermek icin alan ¢a-
lismast igin belirlenen KTU Kanuni Kampiisii yapilar1 ve atmosferlerle ilgili
kiigiik aligtirmalar yapilmistir.

Ogrencilerle gorev dagilimi ve siire¢ yonetimi konusunda fikir birligine
varildiktan sonra 6grenciler 3-3-4 kisi olmak {izere gruplara ayrilmis ve her
grup 6nceden belirlenen yapilara yonlendirilmistir (§ekil 3). Bu asamada 6g-
rencilerden, ilgili mekanlar1 yalnizca gorsel ozellikleriyle degil; i¢lerinde do-
lagirken olusan bedensel ve duyusal etkiler iizerinden degerlendirmeleri is-
tenmigtir. Ogrenciler, mekani deneyimlerken hangi duygular: hissettiklerini,
hangi duyularinin daha fazla harekete gectigini, atmosfer baglaminda ne tiir
¢agrisimlar olustugunu ve bu mekanlarin kendilerinde nasil bir iz biraktigini
not etmislerdir. Boylece ¢aligma, klasik bir gozlem ¢alismasinin 6tesine gege-
rek, mekanin duyumsanan niteligini merkeze alan bir degerlendirme zemini
olusturmustur.

Sekil 3. Ogrencilerin grup halinde fakiilte yapilarinda yaptigr gozlem siirecinden
goriintiiler

Alan ¢alismast ilk giin baslamis ve ikinci giiniin yarisina kadar stirmiis-
tiir. Bu siire boyunca 6grenciler gezdikleri mekénlara iliskin kendi notlarini
tutmugtur. Mekanlarin kendilerinde uyandirdig1 duygulari, dikkatlerini ¢eken
ozellikleri ve o alanlara dair ilk izlenimlerini yazili olarak kaydetmislerdir.
Ayrica atmosfer bagliklariyla iliskilendirdikleri noktalar: da not etmislerdir.
Boylece 6grencilerin mekani nasil algiladigi, hangi durumlar1 6ne ¢ikardig:
ve atmosferi hangi kavramlar tizerinden degerlendirdigi bu notlar tizerinden
izlenebilmistir.

Ikinci ve tigiincii giin ise alan ¢aligmast siirecinde elde edilen notlar, isa-
retlemeler, fotograflar ve kisa videolar atolye ortaminda 6grencilerle birlikte
yeniden ele alinmugtir. Ogrencilerin sahada kaydettigi gorsel veriler mekanin
olusturdugu atmosferik etkileri yansitan 6nemli veriler olarak degerlendiril-
mistir. Bu dogrultuda, ¢ekilen fotograf ve videolar tizerinden grup ici tartis-
malar yiiriitiillerek her bir gorselin hangi duyguyu, hangi mekansal etkiyi ve
atmosferle iliskili hangi durumu daha giiglii bicimde yansittig1 birlikte tartigil-
mugtir (Sekil 4).
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Sekil 4. Toplanan gorsel ve yazili verilerin atélye ortaminda ayiklanmas: ve islenmesi siireci

Zumthor’un her bir atmosfer baglig1 icin, bu atmosferi en iyi temsil ettigi
diistiniilen gorseller belirlenmistir. Ardindan bu belirlenen materyal tizerinden,
kampiis deneyimini yalnizca gosteren degil, ayn1 zamanda hissettirmeyi amag-
layan bir kurgu olusturulmaya ¢alisgtimistir. Bu amagla 6grenciler tarafindan si-
irsel bir metin yazilmis ve bu metin videonun arka planinda kullanilmak tizere
ogrenciler tarafindan seslendirilerek kayit altina alinmistir. Son asamada ise si-
irin ses kaydi, secilen gorseller ve video parcalari ile atmosferlere uygun olarak
belirlenen miizikler bir araya getirilmis, Canvada diizenlenerek atmosferi 6ne
¢ikaran bir video kurgusu olusturulmustur. Ardindan tiglincii giin 6gleden son-
ra sunumlar yapilarak atélye siireci belge takdimi ile tamamlanmistir (Sekil 5).

Sekil 5. Sunum videosu kapak gorseli ve belge takdimi
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5. Gorsel Veriler ve Anlatiya Dayali Bulgular

Alan ¢alismasinda toplanan gorsel ve yazili veriler atélye ortaminda 6g-
rencilerle birlikte degerlendirilmistir. Her grup, topladig1 gorsel veriyi ekrana
yansitarak mekanin hangi fiziksel ipuglar1 iizerinden deneyimlendigini, bu
ipuglarinin hangi atmosferlerle iliskilendirildigini ve hangi duygu durumla-
rin1 uyandirdigini tartismigtir. Tartigmalar, 6grencilerin mekéan: tek bagina
“iyi / koti” gibi genel yargilarla degil, 151k, esik, dolasim, gevreleyen unsurlar,
malzeme dili ve kompozisyon gibi somut bulgular iizerinden anlamlandirdigi-
n1 gostermistir. Bu asamada Zumthor’un dokuz atmosfer ilkesi yorumlamay1
yonlendiren bir gergeve olarak kullanilmis ve her bir ilkeyi en iyi temsil ettigi
distiniilen fotograf ve video kesitleri ayiklanarak se¢ilmistir. Boylece ham gor-
sel arsiv, belirli atmosfer temalar1 etrafinda gruplanmis ve ortak bir anlatiya
zemin hazirlayan bir seckiye donistiriilmistir (Sekil 6 ve 7).

Ogrenci anlatimlari, kampiis yapilarinin yalnizca fiziksel cevreler olarak de-
gil, giiclii atmosferik etkiler tireten deneyim alanlar1 olarak algilandigini goster-
mektedir. Ozellikle “higlige dogru yiiriiyormus gibi’, “sanki hi¢ bitmeyecek bir
yolda yiiriimek gibi” ve “labirent gibi” ifadeleri, bazi koridor ve gecis alanlarinin
ogrencilerde yon kayby, belirsizlik ve baski hissi olusturdugunu diisiindiirmek-
tedir. Buna karsilik “is1¢1n dans ettigini diisiindtim’, “davetkar, cagiran”, “i¢ huzur
veren” ve “kafa dinlenilecek bir yer” gibi tanimlamalar, 151k alan, acik, malzeme
ve gevreleyen unsurlar bakimindan daha zengin mekanlarin 6grenciler tizerinde
daha olumlu ve yakinlik kuran etkiler biraktigini gostermektedir.

Benzer sekilde, 6grencilerin 6zellikle bitkiler, vitraylar ya da mekan: ta-
nimlayan gorsel 6geler gibi gevreleyen unsurlarin bulundugu alanlarda daha
glicli bir samimiyet ve aidiyet hissettikleri; buna karsilik bos, tanimsiz ve
gorsel araylizli zayif mekanlarda aidiyet duygusunun zayifladigi yoniinde yo-
rumlar gelistirdikleri goriilmektedir. Bu durum, mekanin yalnizca bigimsel
ozellikleriyle degil, kullaniciy1 gevreleyen ve ona iliski kurma imkani sunan
unsurlarla birlikte anlam kazandigini ortaya koymaktadir.

» <«

Ayrica “birden genis bir alana agiliyor”, “stirprizli, gerilimli” ya da “gikil-
mast zor goriiniiyor” gibi ifadeler, mekénlarin 6zellikle esik, gecis ve dolagim
alanlarinda daha yogun bigimde deneyimlendigini ortaya koymaktadir. Bu
durum, ¢aligmada degerlendirilen fakiilte yapilarinin tek tek bina anlatilar
tretmekten gok, kampiis genelinde tekrar eden ya da ayrisan atmosferik 6riin-
tilleri gortiniir kilan bir deneyim alani sundugunu géstermektedir.
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Sekil 6. Ogrencilerin kampiis gezisinde topladigi gorsel ve yazili verilerden olusan
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Bununla birlikte, 6grenci yorumlar: kampiis icindeki atmosfer deneyi-
minin yalnizca olumlu-olumsuz bir karsitlik iizerinden okunamayacagini da
gostermektedir. Baz1 mekéanlarda ayni anda hem ¢ekici hem de tedirgin edici
etkilerin birlikte hissedildigi; 6rnegin ferahlik, estetik ya da agiklik hissi veren
alanlarin kimi durumlarda giivensizlik, anlamsiz bosluk ya da mesafe duygusu
da uyandirabildigi anlasilmaktadir. Benzer bicimde, simetri, ritim, siireklilik
ve biitiinlitk gibi mekénsal diizen unsurlar1 bazi 6grenciler tarafindan olumlu
ve giiclii bir kompozisyon olarak algilanirken, bazi durumlarda ayni 6zellikle-
rin baski, katilik ya da tekdiizelik hissiyle iliskilendirildigi gortilmektedir. Bu
durum, atmosferin yalnizca mekanin fiziksel 6zelliklerinden degil, kullanici-
nin o mekanla kurdugu iliskiden, hareket yoniinden, bulundugu konumdan ve
o anda gelistirdigi algisal dikkat diizeyinden de etkilendigini gostermektedir.
Dolayisiyla atolye ciktilari, kampiis yapilarinin sabit ve tek anlamli ¢evreler
olmaktan ¢ok, farkli kullanici deneyimlerine gore degisebilen, katmanli ve yo-
ruma agik atmosferik alanlar tirettigini ortaya koymaktadir.

Ayiklama ve yorumlama siirecinin temel ¢giktisi, somut bulgular ile atmos-
ferik kavramlar ve 6grencilerin ifade ettigi duygu kiimeleri arasindaki iliskileri
goriiniir kilan eslestirme semasidir (Sekil 8). Sema tizerinden yapilan degerlen-
dirme, drnegin giin 15181n1n giiglii oldugu, 151k-golge oyunlarinin ya da yansi-
manin hissedildigi mekansal durumlarin cogunlukla “Seylerin tizerindeki 151k”
atmosferi tizerinden okundugunu ve bunun da 6grencilerde “aydinlik, umut,
dinginlik, ferahlik” gibi olumlu duygu kiimelerine agildigini gostermektedir.
Buna karsilik yetersiz aydinlatma, karanlik alanlar, dar gegisler, algak tavanlar
ve uzayan koridor kurgular1 gibi durumlarda “I¢le dis arasindaki gerilim” ve
yer yer “Mimarligin bedeni” basliklarinin devreye girdigi; bu atmosferlerin ise
“gerilim, huzursuzluk, karamsarlik, basik, rahatsizlik, bunalt:” gibi olumsuz
duygularla birlikte anildig1 goriilmektedir. Ozellikle “bos / tanimsiz” olarak
tarif edilen alanlarin belirgin bir rol oynadigy; gorsel arayiiziin zayif oldugu,
cevreleyen nesnelerin bulunmadig1 ve mekénsal izlerin siliklestigi durumlarda
ogrencilerin mekéni “soguk ya da ruhsuz” olarak tanimladig: ve bu nedenle
soz konusu bulgular1 dogrudan “Mekanin sicakligi” ve “Samimiyet/yakinlik
dereceleri” atmosfer basliklariyla iliskilendirdigi anlasiimaktadir.

Sonug olarak bu agama, 6grencilerin topladig1 ham verinin yalnizca dii-
zenlenmesinden ibaret degildir. Ayn1 zamanda verilerin atélye ortaminda bir-
likte degerlendirilmesini, giiglii 6rneklerin se¢ilmesini ve mekansal deneyimin
ortak bir atmosfer anlatisi i¢inde yeniden kurulmasini igermektedir. Eslestir-
me semasi, kampiiste gezilen fakiilte yapilarinin tek tek tanitimina ihtiyag duy-
madan, kampiis 6lgeginde tekrar eden 151k, esik, dolasim, ¢evreleyen unsur-
lar, malzeme ve diizen gibi mekénsal ipuglarinin hangi atmosfer bagliklariyla
iliskilendirildigini ve bu atmosferlerin 6grencilerde hangi duygularla karsilik
buldugunu biitiinciil bigimde goriiniir kilmaktadur.
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Sekil 8. Ogrencilerin mekanlara iliskin kesif ve duygularinin atmosferler baglaminda

degerlendirilmesi
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6. Sonug

Non-formal 6grenme, bireylerin deneyimsel, sosyal ya da giindelik yagam
pratikleri araciligiyla, belirli bir yapilandirilmis miifredat veya formel 6gre-
tim ortami disinda gergeklesen bilgi edinme siireglerini ifade etmektedir.
Mimarlik egitimi, 6grencilerin kavramsallagtirma, tasarlama, elestirel dii-
stinme ve insa etme siirelerine aktif katilimini desteklemeyi; ayn1 zamanda
bu siireglerde bireysel ifade ve temsil becerileri gelistirmeyi amaglamaktadir
(UIA, 2023). Ancak bu becerilerin yalnizca siif i¢i 6rgiin egitim yoluyla
kazanilmasi, mimarlik egitiminin dogasi geregi yeterli olmamaktadir. Bu ne-
denle, non-formal 6grenme ortamlari, daha esnek ve katilima agik 6grenme
imkanlar1 sunarak egitimin tamamlayici bir pargas1 haline gelmektedir. Saha
gezileri, atolyeler, yaz okullar1 ve goéniillii projeler gibi non-formal etkinlik-
lerin, 6grenciler iizerinde biligsel, duyugsal ve sosyal boyutlarda biitiinciil et-
kiler yarattig1 bilinmektedir (Badger, 2021). Bu baglamda galigma, mimarlik
egitiminde non-formal 6grenme ortamlarindan atdlyeye odaklanmaktadir.

Atolyeye katilan 6grencilerin etkinlik boyunca hem veri toplanan alan
caligmas1 asamasinda hem de atolye ortamindaki tartigma, planlama, gelis-
tirme, sunum hazirlama gibi eylemleri gergeklestirirken non-formal 6gren-
me ortamlarindan beklenen biligsel, duyussal ve sosyal boyutlardaki kaza-
nimlari elde ettikleri diisintilmektedir. Duygusal diizeyde, 6grencilerin ilgili
olduklari, atélyeyi sahiplendikleri, 6zellikle son giin yemek molas: dahi ver-
meden ¢aligmaya devam ettikleri; biligsel diizeyde, tartisma ve beyin firtinasi
gibi siireglere aktif olarak katildiklari, fikirlerini paylastiklar: ve en 6nemlisi
problemlere hizli ve pratik ¢6ztimler iiretebildikleri gorilmiistiir. Sosyal dii-
zeyde ise farkli siniflardan olmalarina ragmen iletisim kurma, is birligi yap-
ma ve sorumluluk istlenme gibi becerileri kisa siire igerisinde birbirleri ile
kaynasarak sergiledikleri yiirtitiiciiler tarafindan gézlenmistir. Bu ¢ergevede
non-formal 6grenme ortami olarak atélyenin 6grencilerin bilissel, duyugsal
ve sosyal gelisimlerine katki sagladig1 yoniindeki diistinceler bir kez daha
desteklenmistir.

Atolye kapsaminda, mimarlik egitiminde atmosfer temelli gozlem ve
temsil yaklagimlarinin 6grenme siirecindeki rolii izerinde durulmustur. Gi-
risler, galeri bosluklari, merdivenler, koridorlar ve kopriiler gibi esik olustu-
ran gegis / sirkiilasyon alanlari, deneyimin yogunlastig1 mekéansal durumlar
olarak ele alinmigtir. Ogrencilerin mekani sadece dlcii, yap ve islev iizerin-
den degil; 151k, bosluk, ritim, sicaklik, yanki, yakinlik ve gecis hissi gibi de-
neyimsel nitelikler izerinden de okumalar1 saglanmistir. Boylece, ele alinan
mekén bilesenlerinin yalnizca islevsel dolasim alanlar1 degil, Zumthor’un
tanimladig1 atmosferler araciligiyla algilanan ve anlam kazanan gevresel
biitiinliikler oldugu tartismaya agilmistir. Bu yaklagim, mimari farkindalig
artirmaya yonelik bir 6grenme deneyimi olarak goriilmektedir. Bu nedenle
calisma, bir kampiis gezisinin 6tesinde, duyumsama, se¢me, temsil etme ve
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yorumlama agamalarini iceren deneyime dayali non-formal 6grenmeyi des-
tekleyen bir atolye siireci olarak planlanmis ve tamamlanmuistir.

Caligmanin temel metodolojik striiktiirii, beden-mekén etkilesimi ile
gorsel temsil iiretimi arasindaki iliski tizerine kurulmustur. Bu gergevede
ogrencilerden, mekanin biitiiniinii kaydetmek yerine, atmosferi en giiclii bi-
¢imde tasidigini diisiindiikleri anlari, detaylari, gecisleri, bosluklar1 ve bakis
acilarini se¢meleri beklenmistir. Bagka bir ifadeyle siire¢ yalnizca “gérme’ye
degil, “fark etme” ve “ayirt etme”ye dayali ilerlemistir. Ogrencilerin yaptig1 her
secim, hangi unsurun onlar etkiledigini ve hangi mekansal niteligi anlamli
bulduklarini gosteren bir degerlendirme olarak ele alinmstir.

Bu dogrultuda, 6grenciler hissettikleri duygular: izleyiciye de aktara-
bilecek agilardan fotograflar ve kisa videolar kaydetmistir. Toplanan gorsel
veri, yalnizca mekénin genel goriiniimiinii belgeleyen kayitlar degil, belirli
bir atmosferi goriiniir kilmak i¢in se¢ilmis kareler olarak ele alinmistir. Kad-
raj, odak, perspektif, cekim agis1, yakin-uzak iligki, 151$1n gelis yonii ya da bir
boslugun derinlik etkisi gibi tercihler, bu temsil stirecinin 6nemli bilesenleri
héline gelmistir.

Atolye sonunda 6grencilerin sunum videosu baslangici i¢in yazdig: siir-
sel metin, atélyede hedeflenen mekénla kurulan duygusal iliskinin farkinda-
11g1 anlaminda 6nemli bir veri niteligindedir. Ciinkii bu metin, 6grencilerin
mekani nasil kavradigini, mekani yalnizca kullanim degeri tizerinden degil,
duygusal etkisi tizerinden de degerlendirdigini gostermektedir. Burada at-
mosferin yalnizca gorsel degil, ¢ok duyulu bir deneyim olarak algilandig:
acikca goriilmektedir. Ozellikle bedenin fark etmesi vurgusu, atolyenin te-
mel yaklagimiyla ortiismektedir. Ogrencilerin mimarlig1 bu calisma siirecin-
de daha ¢ok hissedilen ve deneyimlenen bir diizlemde yeniden tanimladig:
goriilmektedir. Kampiis mekénlarinin 6grenciler {izerinde biraktig1 farkl
atmosferik etkileri sade ama gii¢lii bir bigimde 6zetleyen siir, sadece videoya
eslik eden yaratici bir metin degil; ayn1 zamanda ¢alismanin 6grenci pers-
pektifini tasiyan ve deneyimin igsellestirildigini yansitan bir anlatim bi¢imi
olarak degerlendirilebilir.
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Her yapi bir sessizlikle baslar.

Duvarlar yitkselmeden énce bir diisiince vardir, bir his, bir nefes...
Bazi mekanlar sadece islev goriir, bazilariysa bize dokunur.
Isik bir yiizeye garptiginda, gélge bir kosede dinlenir,
zamanin sesi duvarlarda yankilanir.
Giristen gecerken hava degisir,
bir mekandan digerine gegerken beden fark eder —
sicaklik, koku, yanki, bosluk.

Bazen bir koridor,
bazen bir merdiven,
bazen sadece bir pencere anlatir her seyi.

Iste 0 anda,
mimarlik artik bir nesne degildir —
bir duygudur.

Biz de bu duygunun pesindeyiz.

KTU kampiisiinde gezerken,
her binanin bagka bir nefesi var.

Kimi igeri ¢agiriyor,
kimi seni geri itiyor.

Ve tiim bu farklar,
mekanin ruhunu anlatiyor.

Cilinkii mimarlik. ..

goriilen kadar, hissedilendir...

Atmosferik Araytizler sunum videosuna erigsmek icin karekodu okutunuz.
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OZET

Mimarlikta cephe, yalnizca bir dis yiizey degil; yapr ile kent arasinda ku-
rulan etkilesimli bir ara ylizdiir. Cift cidarli cepheler, bir yapinin dis kabugunu
olusturan iki katmanli sistemlerdir. Bu sistemler, yalnizca enerji verimliligi ve
iklimsel konfor agisindan performans artisi saglamakla kalmaz; ayni zaman-
da yapinin fiziksel, gorsel ve algisal diizeyde ¢evresiyle kurdugu iliski bi¢imi-
ni dontstiirerek, yap1 kabugunu pasif bir sinir olmaktan ¢ikarip, dinamik bir
etkilesim yiizeyine dondstiiriir. Bu atolye ¢aligmasi, ¢ift cidarli cephe sistem-
lerini yapi ile ¢evre arasinda bir arayiiz olarak ele alarak 6grencilerin hem ku-
ramsal hem de uygulamali bilgi iiretmelerini amaglamaktadir. Caligma, 6nce-
likle ¢ift cidarli cephelerin tiirleri, calisma prensipleri ve enerji performansina
etkilerinin literatiir tizerinden incelenmesiyle baslamistir. Bu kuramsal altyap1
dogrultusunda, iki katli ofis yapist tasarlanmis; plan diizeyinde ii¢ cephede
cift cidarli sistem kurgulanmistir. Tasarlanan plan {izerinden mekansal or-
ganizasyon, cephe iliskileri ve kullanim senaryolar: analiz edilerek tasarim
kararlar1 gelistirilmistir. Ogrenciler, tasarlanan ofis planina ait fiziksel maketi
olusturarak, tasarim kararlarini ti¢ boyutlu ortamda deneyimleme ve deger-
lendirme imkén1 bulmus; bu uygulamali 6grenme siireci araciligiyla kuramsal
bilgilerini pekistirirken mekénsal alg1, 6lgek ve malzeme iliskileri konusunda-
ki kavrayislarini da gelistirmistir.

Anahtar kelimeler: Cift Cidarli Cephe, Cephe Tasarimi, Arayiiz, Maket.
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1. GIRIS

Insan bir mekan1 deneyimlerken ¢ogunlukla o mekana dogrudan degil;
“aradaki bosluk” olarak tanimlanabilecek araytizlerden gegerek ulasir. Bu
arayiizlerin bir yonii mahremiyetin ve mekansal gecisin diizenlenmesi iken,
diger yonii de bu mekansal diizenlemenin fiziksel konfora sagladig katki ile
ilgilidir. Bu baglamda, “aradaki bosluk” olarak tanimlanan arayiizler yalnizca
mekansal gegisi diizenleyen yatay 6gelerle sinirli kalmaz; ayn1 zamanda diisey
diizlemde de kendini gosterir. Nitekim yapilarin i¢ ve dig mekan arasindaki
iliskiyi kuran cepheleri, bu arayiizlerin mekansal deneyimi yonlendiren ve
cevresel konforu etkileyen 6nemli bir uzantisidir. Yapilarin dis mekanlarla
sinirini olusturan cepheler, arayiiz kavraminin diisey bileseni olarak karsimiza
¢ikmaktadir (Ozyoriik, 1995). Arayiizii yalnizca iki boyutlu bir “dis cephe’den
aywran temel fark; yatay boyutuyla birlikte gokyiiziiniin sinirlandigi noktaya
kadar goz konisine giren ve i¢le disin anlamli biitiinliigiinii saglayan her 6geyi
kapsamasinin yani sira mekani sinirlayan yiizeylerin 6tesine gegerek, mekanin
kendisini olusturan {i¢ boyutlu diizenlemeleri de igerir. Cepheler, kentsel me-
kanlar1 sinirlandiran; disin ice doniistiigii duvarlar ve islevin degistigi gecis
bolgeleri olarak tanimlanabilir (Krier, 1984). Bununla birlikte, cepheler kent-
sel imgelerin belirleyicileri ve birbirinden ayirt edilebilir iki tip mekanin (mi-
mari ve kentsel mekanin) birbirine gegisini saglayan kritik sinirlar olarak da
goriilmektedir (Krier, 1984; Ozaydin, 1993). Bu sinirda yer alan cephe, hem
mimari mekanin hem de kentsel mekanin bir bileseni olarak yorumlanirken,
i¢ ve dis arasindaki iligkiyi simgesel ve islevsel diizeyde kuran agikliklar
aracihigiyla yaprya kimlik kazandiran temel bir yiizey niteligi tasimaktadir
(Puttemans, 1983; Ozyoriik, 1995). Yapida cephe; yalnizca bir sinir elemani
olmanin oOtesine gecerek mekansal hiyerarsileri, kamusal-6zel gegislerini ve
kullanim bigimlerine bagli fiziksel konfor kosullarini ayn1 anda tanimlayan
¢ok katmanli bir arayiiz niteligi kazanmaktadir. Bu kapsamda cift cidarli cephe
sistemleri, s6z konusu arayiiz kavramini somutlagtiran 6nemli bir yap1 kabugu
tasarimi olarak degerlendirilebilir. I¢ ve dis kabuk arasinda tanimlanan ara
bosluk, yalnizca gevresel etkileri filtreleyen bir tampon boélge degil, ayni za-
manda kullanicr ile dis gevre arasinda kontrollii bir etkilesim alan1 olusturur.
Bu yoniiyle ift cidarli cepheler, iklimsel verileri diizenleyen islevsel bir kat-
man olmanin 6tesinde, mekénsal deneyimi zenginlestiren ve yap1 kabugunu
aktif bir kullanim yiizeyine doniistiiren bir araytiiz niteligi kazanir. Dolayisiyla
bu sistemler, yapi-¢evre-kullanici iligkisini yeniden tanimlayan ¢ok katmanh
ve etkilesimli bir tasarim yaklagimi sunmaktadir (Sekil 1).
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Sekil 1. Cift cidarli cepheler (Carey ve Bergeron, 2022)

Cift cidarli cephe sistemleri genel olarak, aralarinda hava kanali bulunan
iki saydam ytizeyden olusan bir yap1 kabugu olarak tanimlanmaktadir (Sael-
ens, Roels ve Hens, 2008). Bu tanima gore ¢ift katmanli cepheler, dis cephe,
ara bosluk ve i¢ cepheden olusan ¢ok katmanli yapilardir ($ekil 2). Bu ¢ok kat-
manli cephe, iki kabuk arasinda tanimlanan boslugun organizasyon bi¢imine
bagli olarak dort temel grupta siniflandirilmaktadir (URL 1).
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Sekil 2. Cift cidarl cephe sistemleri (URL 1)

Das ve i¢ cepheler, tek camli veya cift camli diiz cam veya giivenlik camin-
dan yapilabilir (Kim & Song 2007; Wong, 2008). Is1 kontrolii i¢in ara bosluga
genellikle ayarlanabilir bir giineslik monte edilir. Bu sistemde yer alan hava
boslugu, sicaklik, riizgar ve giiriiltitye kars: bir tampon bolge islevi goriirken,
ayn1 zamanda giines kirici elemanlarin korunmasina da olanak saglamaktadir
(Harrison ve Boake, 2003). Literatiirde cift cidarli cephe sistemleri; kabuk
konstriiksiyonu, saydam yiizeyler ve katmanlar arasindaki hava boslugundan
olusan ti¢c temel bilesen {izerinden tanimlanmaktadir. Bu sistemlerde i¢ ve
dis cephe arasinda yer alan bosluk, dogal, mekanik ya da hibrit yontemler-
le havalandirilabilmektedir (Mingotti, Chenvidyakarn ve Woods, 2010; Safer,
2005). Soz konusu bosluk, iklimsel kosullara bagli olarak farkl: islevler iistle-
nmektedir. Soguk dénemlerde giines 1s1n1mu ile 1s1nan hava bir tampon bolge
olusturarak 1s1 kayiplarini azaltirken, sicak donemlerde etkin havalandirma
ile biriken 1sinin uzaklastirilmas: saglanarak asir1 1sinma onlenebilmektedir,
(Sekil 3), (Oesterle ve Lieb, 2001; Saelens, 2002). Cift cidarli cephelerde 1s1
transferi; iletim, taginim ve 151n1m mekanizmalarinin etkisiyle gerceklesme-
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ktedir. Glines 1g1niminin cephe yiizeyleri tarafindan sogurulmasi sonucu ara
boslukta hava sicakligi artmakta, bu durum sistemin termal performansini
dogrudan etkilemektedir. Bu noktada hava akisinin siirekliligi belirleyici bir
parametre olup, yeterli havalandirma saglandiginda 1sinan hava baca etkisiyle
yiikselerek sistem digina atilmakta ve sogutma yiikleri azaltilmaktadir (Souza,
2024; Compagno, 2002). Buna karsilik, hava hareketinin yetersiz oldugu du-
rumlarda boslukta biriken 1s1 i¢ mekéna iletilerek istenmeyen sicaklik artiglari-
na neden olabilmektedir (Saelens, 2002).

WINTER AIR FLOW: PROVIDING THERMAL BARRIER SUMMER AIR FLOW: PREVENTING HEAT GAIN

Sekil 3. Cift cidarl cephe sisteminin 1sitma ve sogutmaya etkisi (Carey ve Bergeron,
2022)

Bu cephe uygulamalarinda ara boslugun genisligi genellikle 0,80-1,00
m’ye kadar ulagabilmekte ve bu alan bir hava kanali olarak islev gormekte-
dir (Safer, 2005). Bu kanal igerisindeki akisin yoni, hizi ve siirekliligi ile hava
giris—cikis a¢ikliklarinin konumu, sistemin enerji etkinligi agisindan kritik
oneme sahiptir (Sekil 4). Ozellikle dogal havalandirmaya dayali ¢6ziimlerde
baca etkisinin etkin kullanimi ve ag¢ikliklarin uygun bicimde konumlandiril-
masl, performansi belirleyen temel unsurlar arasinda yer almaktadir (Mingot-
ti, Chenvidyakarn ve Woods, 2010).
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Sekil 4. Cift cidarli cephe sistemi (Inan & Basaran, 2013).

Bu yaklagimin temelinde; yapiya yiiksek diizeyde saydamlik kazandiran
cam cephe arayisi, i¢ mekan konfor kosullarini iyilestirme istegi, gtiriiltii
kirliliginin yogun oldugu kentsel ¢evrelerde akustik performans: artirma ge-
reksinimi ve enerji titketimini azaltma hedefi yer almaktadir (Poirazis, 2006).
Bu baglamda cift cidarli cepheler, giiniimiiziin enerji etkin yap1 kabugu yak-
lasimlarinin 6nciilerinden biri olarak degerlendirilmektedir. Bu dogrultuda
literatiirdeki ¢alismalar genel olarak; mimari kurgu, i¢ mekan iklimi ve enerji
kullanimi seklinde ti¢ ana baglik altinda toplanmaktadir. Cift cidarli cepheler,
mimari kurgu baglaminda yap1 kabugunu yalnizca fiziksel bir sinir olmak-
tan ¢ikararak, mekansal organizasyonu ve gevreyle kurulan iliskiyi biitiinciil
bicimde sekillendiren bir tasarim bileseni olarak ele alinmaktadir (Sekil 5).
Cephe tasarimi; saydamlik diizeyi, katmanlagma, cephe boslugunun kullanimi
ve i¢—dis mekan iliskilerinin kurgulanmasi gibi parametreler tizerinden deger-
lendirilmektedir. Ozellikle tam cam cephe uygulamalari ile kabuga bitisik ara
mekanlarin etkin kullanimi, yapinin gevresel kimliginin giiglendirilmesine
katk: saglayan temel mimari yaklagimlar arasinda yer almaktadir (Poirazis,
2006; Harrison ve Boake, 2003).
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Sekil 5. 30 St Mary Axe Binast (URL 2)

I¢ mekan iklimi baglaminda cift cidarli cephe sistemlerinin temel amac;
glines 1s1mniminin kontrol altina alinmasi, asir1 1sinmanin dnlenmesi ve i¢
yiizey sicakliklarinin termal konfor araliginda tutulmasidir. Bunun yani sira
glin 151¢11n dengeli ve kontrollii kullanimiyla gorsel konforun artirilmasi,
kamasmanin azaltilmasi ve kabugun ses yalitim performansinin iyilestirilme-
si de onemli hedefler arasinda yer almaktadir. Uygun dis ¢evre kosullarinda
cephe boslugu araciligiyla dogal havalandirmanin saglanabilmesi, mekanik
sistemlere olan bagimlilig1 azaltarak i¢ mekan hava kalitesine katkida bulunan
onemli bir avantaj olarak degerlendirilmektedir (Poirazis, 2006; Saelens, 2002;
Harrison ve Boake, 2003).

Enerji kullanimi agisindan ise ¢ift cidarli cepheler; kigin 1s1 kayiplarini,
yazin ise istenmeyen 1s1 kazanglarini azaltarak 1sitma ve sogutma gereksinim-
lerinin diistiriilmesine katki saglamaktadr.

Bu tiir cepheler ki doneminde 1s1 kayiplarini, yaz doneminde ise isten-
meyen 1s1 kazanglarini sinirlandirarak yapinin isitma ve sogutma gereksin-
imlerini azaltma potansiyeline sahiptir; bu potansiyelin etkin bicimde ortaya
cikmasi ise sistemin mevsimsel kullanim stratejilerine bagl olarak degisken-
lik gostermektedir. Bu dogrultuda, bina enerji tiiketiminin ve buna bagh pik
yiiklerin azaltilmasi, ayni zamanda giin 15181indan maksimum diizeyde yarar-
lanilarak yapay aydinlatma ihtiyacinin minimize edilmesi hedeflenmektedir
(Poirazis, 2006; Mingotti, Chenvidyakarn ve Woods, 2010). Bununla birlikte,
bu sistemlerin uygulanabilirligi yalnizca performans kriterleriyle sinirli ol-
may1p; ilk yatirim maliyetleri, yangin giivenligi gereklilikleri ve bakim-igletme
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stireglerine iliskin kosullar da literatiirde kapsamli bicimde ele alinan baglica
degerlendirme kriterleri arasinda yer almaktadir (Poirazis, 2006; Oesterle ve
Lieb, 2001). Enerji etkin yap1 kabugu sistemlerine yonelik arayisin artmasiyla
birlikte ¢ift cidarli cephe sistemlerinin kullanimi kiiresel 6l¢ekte yayginlasmak-
tadir (Inan ve Basaran, 2013). Bir yapinin enerji performansinin biiyiik 6l¢iide
tasarim siirecinin erken evrelerinde alinan kararlara bagli oldugu goz 6niinde
bulunduruldugunda, ¢ift cidarli cephe sistemlerinde de geometrik diizen, yon-
lenme, cam tiirii se¢imi, ara boslugun boyutlandirilmasi, havalandirma strate-
jileri ve gilines kirici elemanlarin yerlesimi gibi tasarim parametreleri kritik rol
oynamaktadir (Inan ve Bagaran, 2013).

Cift cidarli cephe sistemleri, ¢cevresel kosullara uyum saglayabilen esnek
yapilari, enerji etkinligini artirma potansiyelleri ve i¢ mekan konforuna
sagladiklar: katkilar sayesinde giiniimiiz mimarliginda 6nemli bir yap1 kabugu
¢oziimii olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bununla birlikte, bu sistemlerin performansi;
tasarim siirecinde alinan kararlarin dogrulugu, iklimsel verilerin etkin deger-
lendirilmesi ve kullanici davraniglarinin dikkate alinmasi gibi ¢ok boyutlu
etkenlere baghdir. Ayrica, ilk yatirim maliyetleri, bakim ve isletme gereksin-
imleri ile yangin giivenligi gibi teknik ve ekonomik faktérler, sistemin uygu-
lanabilirligini dogrudan etkileyen onemli kriterler arasinda yer almaktadir.
Bu nedenle, cift cidarli cephelerin basarili bir sekilde uygulanabilmesi igin di-
siplinlerarasi bir tasarim yaklasiminin benimsenmesi ve sistemin biitiinciil bir
performans degerlendirmesi ile ele alinmasi gerekmektedir.

2. YONTEM

Karadeniz Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesinde yiiriitilen Arayiiz
temali atolye calismasinda kuramsal cerceve dogrultusunda 31 Ekim-2
Kasim tarihleri arasinda {i¢ giin siiren ¢aligmada arayiiz kavramy, ¢ift cidarl
binalarin cephesi iizerinden yeniden okunmustur. Bu baglamda ¢alismada ift
cidarli cephe sistemi, yapi ile dis ¢evre arasindaki arayiiz olarak ele alinmistir.
Giiniimiizde siirdiiriilebilir mimarlik ve enerji verimliligi agisindan cephe
sistemleri 6nemli bir rol oynamaktadir. Cift cidarli cepheler, yapinin i¢ me-
kani ile dis ortam arasinda ek bir katman olusturarak iklimsel kontrol sagla-
may1 amaglayan sistemlerdir. Bu ¢alismanin amaci, ¢ift cidarli cephe sistem-
inin ¢alisma prensibini incelemek, enerji verimliligine katk: sagladig: kosul-
lar1 arastirmak ve bu sistemi basit bir ofis yapis1 tizerinden ii¢ boyutlu olarak
degerlendirmektir. Atdlye ¢aligmasi kapsaminda oncelikli olarak cift cidarli
cephe sistemlerinin farkl: tiirleri, caliyma prensipleri ve mimari uygulamalar1
literatiir taramas1 yoluyla incelenmistir. Bu siiregte, soz konusu sistemlerin
ozellikle ofis yapilarindaki kullanim gerekgeleri ve sagladigi avantajlar detayli
bigimde degerlendirilmistir. Bu kuramsal arastirma temeline gore dgrenciler
tarafindan basit bir ofis plani tasarlanmustir ($ekil 6). Tasarlanan plan {ize-
rinden mekansal organizasyon, cephe iliskileri ve kullanim senaryolar: analiz
edilerek tasarim kararlar1 gelistirilmistir. Ogrenciler, tasarlanan ofis planina
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ait fiziksel maketi olusturarak, tasarim kararlarini ti¢ boyutlu ortamda deney-
imleme ve degerlendirme imkani bulmus; bu uygulamali 6grenme siireci
araciligryla kuramsal bilgilerini pekistirirken mekansal algi, 6l¢ek ve malzeme
iliskileri konusundaki kavrayislarini da gelistirmistir.

Sekil 6. Tasarlanan ofis binast

2.1. Maket Caligmasi ve Cephe Tasariminin Gelistirilmesi

Atolye ¢alismasi, 6grencilerin hem kuramsal bilgi tiretimini hem de uygu-
lamaya dayali 6grenme siireglerini birlikte deneyimleyebilmelerini saglamak
amaciyla, tasarim ve uygulamayi igeren iki temel agama tizerinden kurgulan-
mustir.

[k asamada, iki katl bir ofis yapisina ait plan tasarimi gelistirilmistir. Bu
stiregte yap1 plani olusturulmus ve cephe kararlar1 plan diizleminde ele alin-
mustir. Tasarim kapsaminda yapinin ii¢ cephesinde cift cidarli cephe sistemi
onerilmis; bu cephelerden birinde ise sagir duvar yiizeyi oniine ikinci bir
cam kabuk eklenerek alternatif bir ¢ift cidarli cephe ¢oztimii gelistirilmistir
(Sekil 7). Bu yaklagimda, 6zellikle kis doneminde s6z konusu ikinci kabugun
olusturacagi tampon bolgenin yapinin enerji performansina katk: saglayabi-
lecegi varsayimi dikkate alinmistir. Bu siirecte 6grenciler, cift cidarli cephe
sistemine iligkin gerceklestirdikleri kuramsal arastirmalari tasarim karar-
larina entegre etmis; plan, modelleme ve maket iiretimi agamalarin birlikte
yiriiterek gelistirdikleri bilgiyi fiziksel bir temsil {izerinden test etme imkani
bulmuglardir. Bu yontem sayesinde 6grenciler, ¢ift cidarli cephe sistemine dair
teorik bilgileri yalnizca kavramsal diizeyde degil, ayn1 zamanda mekansal ve
fiziksel baglamda deneyimleyerek degerlendirme firsati elde etmislerdir.
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Sekil 7. Ofis tasariminin kat planlar

Bu atdlye caligmasinda, ofis planlarinin tamamlanmasimin ardindan
modelleme asamasina gecilmistir. Modelleme siireci, AutoCAD ve Lumion
yazilimlari kullanilarak yiirtitiilmiistiir. Bu asamada, ¢ift cidarli cephe sistem-
inin detayli bicimde analiz edilebilmesi amaciyla farkli noktalardan yatay ve
diisey diizlemlerde kesitler alinmistir (Sekil 8). Bu uygulama ile 6grencilerin
cift cidarli cephe kurgusunun modelleme siirecinde nasil temsil edilecegini
deneyimlemeleri saglanmis; ayni zamanda teknik ifade becerileri ile ii¢ boyut-
lu ditisinme yetkinliklerinin gelistirilmesi hedeflenmistir.

L lumion

Sekil 8. Gelistirilen ofis projesinin modelleme siireci
Yontem kapsaminda gelistirilen bu tasarim kararlarinin somutlagtiril-
mas! amaciyla, ¢alismanin ikinci agamasinda 1/20 olgekli fiziksel maket {ire-
timi gerceklestirilmistir (Sekil 9). Bu asamada 6grenciler, plan diizleminde
kurguladiklar: ofis yapisini ii¢ boyutlu olarak ifade etmis ve ¢ift cidarli cephe
sistemine iliskin gelistirdikleri 6nerileri mekansal baglamda test etme imkani
bulmuglardir. Tasarim siirecinde Onerilen {i¢ cephedeki ¢ift cidarli sistem,
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maket tizerinde detaylandirilarak i¢ ve dig kabuk arasindaki iliskinin fizik-
sel temsili ortaya konulmugstur. Sagir duvar oniine eklenen ikinci cam kabuk
ile olusturulan alternatif cephe ¢6ziimii de maket {izerinde ifade edilerek, bu
katmanin yap1 kabugunun 1s1l performansina olasi etkileri gorsellestirilmistir.
Bununla birlikte ¢ift cidarli cephe sistemi yalnizca teknik bir yap1 elemani
olarak degil, ayn1 zamanda kullanilabilir bir arayiiz mekéani olarak ele alin-
mustir. Bu dogrultuda cephe katmanlari arasinda olusan bosluk, kullanici erisi-
mine imkan verecek sekilde diizenlenmis; maket tizerinde bu alana ulagimi
saglayan zemin kurgusu olusturulmustur. Boylece soz konusu arayiiz, hem
dogal hava akisini destekleyen bir tampon bolge hem de kullanicilarin dis or-
tamla iligki kurabilecegi yar1 agik bir mekén olarak degerlendirilmistir. Maket
calismasi siireci, 0grencilerin literatiir aragtirmasi ile edindikleri kuramsal bil-
gileri tasarim, modelleme ve fiziksel iiretim siiregleri araciligiyla biitiincil bir
sekilde deneyimlemelerine olanak tanimistir. Bu baglamda, cift cidarli cephe
sisteminin hem enerji performans: hem de kullanici deneyimi iizerindeki et-
kileri, ti¢ boyutlu temsil tizerinden analiz edilerek degerlendirilmistir.

Sekil 9. Olusturulan maketin gorsel ¢iktilar:

3. Tartisma

Atolye calismasi kapsaminda uygulanan iki asamali yontem dogrul-
tusunda elde edilen bulgular, 6grencilerin ift cidarli cephe sistemlerini ¢ok
boyutlu bir tasarim problemi olarak ele alabildiklerini gostermektedir. Liter-
atiir aragtirmasi siirecinde edinilen kuramsal bilgiler, plan tasarimi asamasin-
da somut tasarim kararlarina doniistiiriilmiis; 6grenciler cephe sistemlerini
yap1 kurgusuna entegre ederken farkli senaryolar gelistirebilmislerdir. Ozel-
likle sagir duvar yiizeyi 6niine eklenen ikinci cam kabuk onerisi, sistemin 1s1l



MIMARLIK VE ARAYUZ- 177

performans ve enerji verimliligi izerindeki etkilerinin tasarim siirecine dahil
edildigini ortaya koymaktadir.

Maket iiretim agamasi, bu tasarim kararlarinin ti¢ boyutlu ortamda test
edilmesine olanak saglamis ve cift cidarli cephe sisteminin katmanli yapisinin
daha agik bicimde kavranmasina katkida bulunmustur. Cepheler arasinda
olusturulan arayiiz mekaninin hem fiziksel hem de islevsel 6zellikleri bu siiregte
goriiniir hale gelmis; s6z konusu alanin dogal havalandirmayi destekleyen bir
tampon bolge olmasinin yani sira kullaniciya alternatif bir mekansal deneyim
sundugu anlagilmistir. Ayrica arayiiz mekaninin enerji performansina etkisi-
nin degerlendirilmesi, 6grencilerin pasif iklimlendirme stratejilerini tasarim
stirecine entegre edebildiklerini gostermektedir. Bu durum, cephe tasariminin
yalnizca bicimsel bir karar degil, cevresel verilerle iliskili performans temel-
li bir unsur olarak ele alindigini ortaya koymaktadir. Genel olarak bulgular,
atdlye siirecinin dgrencilerin analitik diistinme, tasarim gelistirme ve perfor-
mans odakli degerlendirme becerilerini gii¢lendirdigini gostermektedir.

4. Sonug

Bu atélye ¢alismasi, 6grencilerin mimari tasarim siirecini kuramsal bilgi
ile uygulamay1 bir arada ele alarak deneyimlemelerini saglamistir. Cift cidar-
11 cephe sistemi, ¢aligma kapsaminda yalnizca teknik bir yap: elemani olarak
degil, ayn1 zamanda yap1 ile gevresi arasinda iliski kuran bir arayiiz olarak
degerlendirilmistir. Ogrenciler, tasarim siireci boyunca cephe sistemlerinin
mekansal organizasyon, kullanici deneyimi ve cevresel performans ile olan
iliskisini birlikte ele almis; bu yaklasim sayesinde yap: kabuguna dair daha
biitiinciil bir bakis acis1 gelistirmistir. Ozellikle arayiiz mekaninin erisilebil-
ir bir alan olarak kurgulanmasi, cephe tasariminin kullanici odakli potansi-
yellerini ortaya koymustur. Bu ¢alisma 6grencilerin stirdiiriilebilir mimarlik
baglaminda cephe tasarimini ¢ok yonlii bir problem olarak degerlendirebilm-
elerine katki saglamis; kuramsal bilgi ile fiziksel iiretim arasindaki iligkiyi
giiclendiren bir 6grenme deneyimi sunmustur.

Tesekkiir

Atélye calismasina katki veren Karadeniz Teknik Universitesi Mimarlik
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Ozet

Bu ¢alisma, mimarlikta bir gegis arayiizii olarak giris alanlarinin duyusal,
davranigsal ve sosyal boyutlarini aragtirmayr amaglamaktadir. Girisler, yal-
nizca bir yapiya erisim noktas1 degil, ayn1 zamanda kullanicilarin mekanla ilk
temas: kurdugu, algisal olarak yonlendirildigi ve i¢ mekana dair beklentileri-
nin bi¢imlendigi esik mekéanlaridir. Bu alanlar, islevsel siirekliligi saglamakla
birlikte, yapinin biitiinselligine katkida bulunan, gorme, duyma, hissetme ve
yonelme bigimlerimizi doniistiiren dinamik araytizlerdir.

Giris mekanlari, giris—¢ikis, i¢—dis, agik—kapali, kamusal-6zel gibi ikilik-
leri iginde barindirarak hem fiziksel hem de sosyal deneyimin kesisim nokta-
sinda konumlanir. Kullanicilarin dis mekanda bekledikleri, dinlendikleri, i¢
mekana yonelik tahminde bulunduklari, selamlastiklari, sohbet ettikleri, bir-
birlerinden 6grendikleri, fotograf ¢ektirdikleri, etrafi izledikleri, bulustuklar:
bu alanlar, tesadiifi karsilasmalar1 miimkiin kilan sosyal arayiizler olusturur.

Calisma kapsaminda, bu alanlarin davranissal boyutlarinin yani sira du-
yumsanabilir katmanlari (ses, koku, 151k, hava akis1 vb.) gozlem, kayit ve hari-
talama yontemleriyle incelenmis; elde edilen veriler, diyagram, kolaj veya kisa
video sunum bigimleri araciligiyla yeniden iiretilmistir. Boylece “gecis eyle-
minin goriinmeyen katmanlar1” agiga ¢ikarilmis, kullanici-mekan ve kullani-
ci-kullanici etkilesimlerinin mekansal oriintiisii tartigmaya agilmistir. Caligma
kapsaminda kurgulanan atélyede, mimari temsilde gozlem, kavramsal analiz
ve deneysel ifade bicimlerinin bir araya geldigi cok katmanli bir tiretim ortami
olusturmay1 hedeflemistir.

Anahtar kelime: Giris Alanlari, Esik, Gegis, Gozlem, Duyu Haritalama,
Davranig Haritalama
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1. Giris

Giris alanlar1 i¢ mekénin bir uzantis1 bigiminde kullanicinin binaya ilis-
kin ilk izlenimi edindigi hem ice hem de disa ait olan hazirlik mekanlaridir.
Lawrence (1981)’a gore bu mekanlar, kullanilacak binaya yonelik islevsel ve
deneyimsel siirekliligin baslangi¢ noktasini olustururlar. Giris mekanlarinin
konumu, dlgegi ve bigimi, yapinin tiiri, islevi, kullanic1 yogunlugu ve baglami
gibi pek ¢ok faktore bagli olarak degisse de mekansal deneyimin kurgulanma-
s1 ve gevresel alginin yonlendirilmesi agisindan belirleyici bir rol iistlenirler
(Szauter, 2018; Bhonsle, 2010). Bu baglamda; giris alanlar1 tasarlanirken bina
girisine yaklasim, girislerin konum, form ve bigimleri, sirkiilasyon oriintiisi,
bina 6nii ve ana gegis alan1 kurgusu, riizgarlik ve giris kapilar1 ve giris fuayesi,
danigma ve bekleme alani gibi tasarim kararlari siirecin kilit taglarini olusturur
(Midilli Sar1, 2025).

Mimarlikta giris alanlarinin yalnizca erisim, giivenlik veya gecis nokta-
lar1 olarak tanimlanmasi, bu mekanlarin tagidig1 potansiyeli kisitlayan eksik
bir yaklagimdir. Bu alanlar, pasif ve yalitilmis gegis koridorlar1 olmanin ak-
sine; gevre-yapi, yapi-kullanici, kullanici-kullanicr arasinda képrii gorevi go-
ren, kullanicinin yapiyla ilk temasini kurdugu, algisal olarak yonlendirildigi
ve i¢ mekéna dair beklentilerinin sekillendigi dinamik mekénsal araytizlerdir.
Bu arayiizlerin ¢ok katmanli yapisi, esik kavrami ile daha da derinlesmekte-
dir. Arnold Van Gennep, esigi kisinin veya grubun eski durumundan ¢ikip
yenisine heniiz girmedigi, kendine has kurallar1 ve sosyal etkilesimleri barin-
diran bir “arada kalmiglik” durumu olarak ifade eder (Turner, 1969) Heidegger
(2001) de esigi, disarisi ile igerisinin birbirine niifuz ettigi, arada olani tagiyan,
uzlastiran ve bu iki alan arasinda bag kuran bir 6ge olarak tanimlar. Benzer
sekilde Stavrides de esiklerden, ayirirken birlestiren ve baglarken koparan ge-
gisler olarak bahseder (Stavrides, 2016). Bu kuramsal ¢erceve, giris alanlari-
nin yalnizca sinir degil, ayni zamanda iliski kurucu mekanlar oldugunu ortaya
koymaktadir.

Bu baglamda girisler; i¢-dis, kamusal-6zel ve agik-kapali gibi zitliklar: ba-
rindiran diyalektik ve etkin bir iletisim alanidir (Midilli Sar1, 2025). icerideki
yerlesik kullanicilar ile disaridaki potansiyel ziyaretciler arasindaki ilk karsi-
lagma arayiizii olan bu mekanlar yabanci olani ziyaret¢iye doniistiiren, “yerli”
olanlar1 ise hem birbirleriyle hem de ziyaretcilerle bir araya getiren, mekéansal
birligin basladig1 odak noktalaridir (Hillier ve Hanson, 1984). Dolayisiyla giris
alanlari, sadece fiziksel gecis saglanan bir diizlem degil; planli ya da tesadiifi
sosyal iligkilerin kuruldugu, enformel 6grenmelere olanak taniyarak kulla-
nicilarin farkli durumlar tecriibe edebildigi ve ani biriktirebildigi “yasayan
yerlere” doniisiirler. Kimmel (2022) esiklerin, toplumsal gesitlilik ve kamusal
alanin demokratik kullanimi konusunda 6nemli agilimlar yaparken, mekan-
lar aras1 gegirgenlik saglayarak yasayan mimari deneyimler sundugunu 6ne
stirer. Hertzberger (1991) bu anlamda esikleri misafirperverligin mekansal
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izdtistimleri ve toplumsal etkilesime acik birlestirici alanlar olarak niteler. Bir
baska deyisle, gecirgenligi yiiksek olan bu misafirperver alanlar, kullanici de-
neyimini ¢esitlendirerek yapinin biitiinselligine katki sunan aktif, birlestirici
ve dondistiiriicti sosyal arayiizler olarak ele alinmalidir.

Sinir 6geleri belirli bir i¢ ve dis yaratsa da esik mekanlar bu sinirlari eri-
terek giris ve ¢ikis kosullarini belirler, gegis eylemini uzatarak, bu gecise sos-
yallesme potansiyeli katar (Stavrides, 2016). Avlular, merdivenler, sagak altlari,
kap1 onleri, gegis yollar1 yapinin kati sinirlarini esneterek gecirgen ve sosyal
arayiizlere donisiir. Bu arayiizler 6zellikle biiyiik 6lcekli ve karmagik bir mi-
mari programa ev sahipligi yaptiklarinda, sosyal yasamin mikrokozmozlari ya
da kiigiik tiyatrolar1 olarak islev goriirler (Kimmel, 2022). O halde, insanlar1
ortak ve sosyal esitler olarak bir araya getiren gecis alanlarinin ti¢iinci mekan-
lara doniisme potansiyeli de bulunur. Bu arayiizlerde gerceklesen etkilesimle-
rin niteligi, mekanin sosyal iiretkenligini belirleyen 6nemli bir unsur olarak
one gikar.

Davranigsal boyutta bakildiginda giris alanlarinin birer sosyal arayiiz ola-
rak caligmasi, bu alanlarin mikro-tasarim o6zellikleriyle dogrudan iliskilidir.
Jan Gehl'in siniflamasiyla kamusal alanlardaki eylemler tige ayrilir: zorunlu,
istege bagl ve sosyal. Kullanicilarin sadece islevsel olarak ge¢ip gitmek yerine
duraklamasi ve iletisim kurmasi yani sosyal eylemlerde bulunmasi, s6z ko-
nusu gegis mekaninin fiziksel kalitesine ve sagladig1 imkanlara baglidir. Gehl,
insanlarin biiyiik bir boslugun ortasinda durmak yerine, sirtlarini saglama alip
etraf1 izleyebilecekleri bina cephelerini ve giris nislerini tercih ettiklerini “ke-
nar etkisi” kavramiyla agiklar (Gehl, 2011). Bu durum, sosyal etkilesimin giris
ve esik alanlarinda yogunlasmasinin mekénsal gerekgesini ortaya koyar. Gehle
gore kentsel yasamin canliliy, bina girisleri ile dis mekan arasindaki yumusak
sinirlarin hem iglevsel hem de psikolojik akiciligina baglar. Bu akis ne kadar
engelsiz ve gecirgen ise, kap1 6niinde ayakiistii sohbet etmek, etrafi izlemek,
bulusmak ya da gevrede olan bitenlere tanik olmak o kadar miimkiin hale gelir
ve giris kapisinin yanina konulmus ufak bir bank veya merdiven basamag bile
sosyallesmek igin yeterli imkéani sunar (Gehl, 2011).

Gegis eyleminin bu sosyal dogasini destekleyen bir diger isim olan Wil-
liam H. Whyte, insanlarin sokakta ayakiistii sohbet etmek i¢in tenha koselere
gekilmediklerini aksine yaya akisinin en yogun oldugu giris noktalarina yakin
olmayi tercih ettiklerini belirlemistir. Whytein “%100 noktas1” olarak adlan-
dirdig1 bu durum, insanlarin gegis alanlarinda en ¢ok yine diger insanlar ta-
rafindan gekildigini kanitlar. Bu bulgu, giris alanlarinin sosyal ¢ekim noktasi
olma potansiyelini destekleyen 6nemli bir gézlemsel veridir. Ona goére basarili
bir giris alaninin temel 6zelligi, sokagin nerede bitip, i¢ mekanin nerede bas-
ladiginin belirsiz kurgusudur. Bu akiskanlik saglandiginda, sirkiilasyon ile du-
raklama eylemleri ¢atigmaz; tersine birbirini destekler (Whyte, 1980).
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Giris alanlar1 kullanicilar arasinda sosyal ve mekénsal iliskilerin kurulma-
s1 konusunda katalizor etki yapar. Bu iliskiler plansiz, tesadiifi, anlik, kisa siire-
li olabilecegi gibi planli ve uzun siireli de olabilir. Yalnizca durmak, beklemek,
izlemek icin degil birbirinden 6grenmek, duymak, paylasmak, bilgilenmek,
rahatlamak ya da temiz hava almak i¢in de bu mekénlar kullanilmaktadir. Bu
¢ok yonlii kullanim big¢imi, giris alanlarinin giindelik yasam igerisindeki etkin-
ligini ve siirekliligini ortaya koyar. Bu eylemleri gerceklestirdigimiz bolgeler
kap1 6ntl, sagak alti, kolon yani gibi kullanim senaryosuna, yogunluga, eylemin
tiirline, ses ya da 1s1k kurgusuna bagli olarak degisse de bazen daha tanim-
I1 olarak oturma banklari, kamelyalar, parapetler gibi alt bolgelere de ihtiyag
duyariz. S6z konusu mekénsal donatilar, kullanici ile mekan arasinda kurulan
bag1 giiclendirerek aidiyet duygusunu pekistirir ve gecis eylemine anlamsal bir
derinlik kazandirir.

Bu kuramsal gergeve dogrultusunda, giris alanlarinin yalnizca fiziksel
degil, ayn1 zamanda davranigsal ve sosyal boyutlariyla ele alinmas: gerektigi
sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Bu kapsamda “Desifre” kod adli ¢alisma grubu,
ARAYUZ atolyesinde giris alanlarinin s6z konusu ¢ok katmanli yapisini aras-
tirmay1 hedeflemistir. Atolye kapsaminda bu alanlarin davranigsal boyutlari-
nin yani sira duyumsanabilir katmanlari (ses, koku, 151k, hava akis1 vb.) goz-
lem, kayit ve haritalama yontemleriyle incelenmistir. Bu siiregte temel hedef,
mimarlik 6grencilerinin “gegis eyleminin goriinmeyen katmanlarini” agiga ¢1-
karmalar1 ve kullanici-mekén etkilesimlerinin mekénsal oriintiilerinin farkina
varmalaridir.

2. Yontem

Atolye galigmasi “Kullaniciya Sorarak Giris Alanlarini Desifre Etmek”
ve “Gozlem Yoluyla Giris Alanlarini Desifre Etmek” olmak iizere temelde iki
asama olacak sekilde kurgulanmigtir. {lk agamada giris alanlarinin kavramsal
katmanini belirleyebilmek amaciyla kampiis icerisinde 100 kisi ile goriisme-
ler yapilmistir. Google forms tizerinden hazirlanan anket formu giris alaninin
cagristirdiklari, giris alaninin anlami, giris alaninda en ¢ok dikkat edilen 6zel-
likler ve giris alanlarinin kullanim amacina yonelik agik ve kapali uglu soru-
lardan olusmaktadir.

Gozlem Yoluyla Giris Alanlarin1 Desifre Etme agamasinda ise mekénsal
haritalar, duyusal haritalar, zamana bagli davranis haritalar1 ve ¢akistirilmis
davranis haritalar1 olmak tizere dort farkl haritalama ¢alismasi yapilmuistir.
Haritalarin igerikleri asagida verilmistir:

o Mekansal haritalar: giris alani plany, fiziksel sinirlar/ sinir elemanlars,
giris aksi, sacak, ¢itkma, oturma alanlari, ¢igeklik, kot farki, rampa,
tabela, yaz1 vs. gibi fiziksel bilesenler

o Duyusal haritalar: ses, koku, giines, riizgar etkisi
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o Zamana bagl davranis haritalar: farkli zaman dilimlerindeki
davranis degisimleri, kullanici hareketleri ve eylemlerin yapildig
bolgeler

«  Cakistirilmis davranis haritalar:: giin boyu gergeklestirilen eylemler,
hareket yonleri ve bolgelerin ¢akistirilmas:

Davranig haritalar1 bir ortamdaki insan faaliyetlerini yer, zaman ve eylem
bazli olarak sistematize eden, gozleme dayali bir arastirma aracidir (Sommer
ve Sommer, 2002; Karadeniz vd. 2018). Bu ¢alismada yer merkezli haritala-
ma yapilarak mekanin hangi noktalarinin hangi eylemler i¢in kullanildigina
odaklanilmstir. Pallasma (2025) mekani algilamanin yalnizca gorsel degil cok
boyutlu duyusal bir algilama siireci oldugunu belirtir (Pallasma, 2025). Bu ne-
denle ¢aliymada giris alanlarinin goriinmez katmanlarini desifre edebilmek
i¢in duyu haritalar1 da ¢ikarilmigtir. Duyusal haritalama, bir mekénin isitme,
koklama, dokunma gibi katmanlarina odaklanan bir analiz yontemidir.

Ug giin siiren atélyenin ilk giiniinde kavramsal tartismalar, anket ve goz-
lem caligmalar1 yapilmistir. Oncelikle konuya iliskin temel bilgiler verilmis,
eksik bilgiler tamamlanmis ve konu hakkinda farkindalik olusturulmustur.
Sonrasinda anket ve gozlem formlari olusturulmus; anketler uygulanmas, 2li
gruplar olusturulmus ve yerinde incelemelerle gozlem formlar: doldurulmus-
tur. Gozlem caligmas1 09.50- 10.30, 12.50-13.30, 14.50-15.30 ve 16.40-17.20
olmak {izere dort farkli zaman diliminde yapilmistir. Veri kayiplarini en aza
indirmek iizere fotograf ve video kayitlar1 alinmistir. Giin sonunda toplanan
tiim veriler bir araya getirilmis ve haritalama ¢aligmalarina baslamak iizere
ortak bir dile karar verilmistir. Davranig haritalar1 hazirlanirken, oturma, ko-
nusma, ayakta durma, sohbet gibi farkli davranislar, semboller ve sayilar ara-
ciligiyla kodlanarak giris kat planlar1 tizerine aktarilmistir. Atdlyenin ikinci
glinil analizler ve verilerin gorsellestirilmesine ayrilmis; ticlincii giin ise atdlye
sunumlari gerceklestirilmistir.

Atolye i¢in belirlenen ¢aligma alani kampiis igerisinde farkli kullanimlara/
islevlere/ kullanicilara olanak taniyabilmesi ve mekénsal ériintiilerinin gesitli-
lik sunmasi amaciyla egitim binalari, sosyo-Kkiiltiirel birimler ve idari birim-
lerden se¢ilmistir. Bu kapsamda ii¢ egitim binasi, kiitiiphane ve 6grenci isleri
binasi gozlem ve haritalama ¢alismalarina konu edilen yapilardir (Sekil 1).

% F i o

Sekil 1. Elektrik-Elektronik Miihendisligi Boliimii, Ahmet Faik Barut¢u Kiitliphanesi,
Mimarlik Boliimii, Ogrenci Isleri Binasi, Edebiyat Fakiiltesi Giris Alanlar1 (soldan saga
sirastyla)
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3. Kullaniciya Sorarak Giris Alanlarini Desifre Etmek- Kavramsal Haritalama

Bu agamanin amaci giris alanlarinin kullanicidaki yerini, anlamini ve
etkisini kavramsal diizeyde ele almaktir. {lk olarak kullanicilardan giris alani
dendiginde akillarina gelen ¢agrisimlari siralamalari istenmistir. Bu kapsamda
88 farkli ¢agrigima toplamda 272 kez vurgu yapilmustir (Sekil 2). En sik vurgu-
lanan ilk ii¢ kelime karsilama (27), kap1 (26) ve gegis (26)” tir. Bu ¢agrisimlar
bir arada ele alindiginda mekénsal kurgu ve bilesenleri, hareket ve yonlenme,
sosyal etkilesim, duyusal ve algisal deneyim olmak iizere dort tema altinda
gruplanmistir.
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Sekil 2. Giris alanlarinin ¢agrisimlarina ait kelime bulut

Temalar 6zelinde bakildiginda mekéansal kurgu ve bilesenler (103) grubu
6ne ¢ikmustir. Bu durum giris mekanlarinin kullanicinin zihninde 6ncelikle
somut ve yapisal yonleriyle karsilik buldugunu; daha gok kapi, hol/antre, fuaye
ve sagak gibi elemanlarla tanimlandigini gostermektedir. Hareket ve yonlenme
(69), mekanin somut 6zelliklerinin ardindan giris mekénlarinin dinamik yap:-
sina ve akiga vurgu yapan tema olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kullanicilar igin
giris mekéanlar1 birer nokta olmanin 6tesinde karsilama ve gegis eylemlerini
barindiran bir aks olarak tanimlanmugtir. Ugiincii sirada yer alan duyusal ve
algisal deneyim (64) temasi ise giris mekanlarinin davetkarlik, ferahlik gibi
kavramlarla binayla kurulan ilk duygusal temas bolgesi olduguna isaret et-
mektedir. Sosyal etkilesim (36) temas1 bulusma, bekleme, toplanma gibi sosyal
eylemler ile birlikte bu alanlarin kamusal duraklama bolgeleri olma potansi-
yeline dikkat cekmektedir (Tablo 1). Ozetle giris alanlarinin yalnizca fiziksel
bilesenler ile degil hareket akigini destekleyen, duyusal bir atmosfer olusturan
ve sosyal iliskilere zemin olan g¢ok boyutlu yapis1 kullanicilar tarafindan net bir
sekilde ortaya koyulmustur.
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Tablo 1.Giris alam denildiginde akla gelen ¢agrisimlar

Mekansal Kurgu ve Bilesenler £:103 (%37,9)

kap1 26 sergi 2 otel 1
hol/antre 15 ev/konut 2 kemer 1
fuaye 10 avlu 2 peyzaj 1
sacak/ortii 7 hali 2 vyariagik mekan 1
lobi 6 vestiyer 1 telefonla konusma yeri 1
resepsiyon/ danisma 4 riizgarlik 1 sigara alam 1
merdiven 4 asansor 1 oturma alam 1
giivenlik 3 avm 1 anahtar 1
bilet/gise 2 bina 1 koltuk 1
koridor 2 okul 1  giris tabelasi 1
Hareket ve Yonlenme f: 69 (%25,4)

karsilama 27 yonelme 5 filtre 1
gecis 16  baglanti/ baglayicc 3 konum 1
yonlendirme 6 dolagim 2

baslangi¢ 6 esik 2

Duyusal ve Algisal Deneyim f: 64 (%23,5)

davet/davetkar 9 bilgilendirme 2 telag 1
ferah/ferahklik 8 atmosfer 2 fark 1
bosluk 4 aciklik 2 kapalilik 1
ilk izlenim 4 taniml 1 estetik dizayn 1
cekici/gekicilik 3 yenilik 1 malzeme 1
algilama 3 temiz hava 1 diizen 1
genislik 3 151k 1 dekor 1
vurgu 2 odak 1 hissetme 1
kalabalik 2 carpma 1 anilar 1
zerafet 2 ipucu 1

konfor 1 Onizleme 1

Sosyal Etkilesim f: 36 (%13,2)

bulusma 6 dinlenme 2 ilk etkilesim 1
bekleme 5 sosyallesme 2 insan 1
toplanma 5 grup/topluluk 2 personel 1
etkilesim 3 Ortak alan 2 sohbet 1
kargilasma 3 giineslenmek 1 etkinlik 1

Giris alanlarinin kullanicilarda karsilik buldugu anlam soruldugunda en
fazla ve agik ara “karsilama noktas1” (%70) olarak ifade edildigi goriilmektedir
(Sekil 3). Bu durum, giris alanlarinin yalnizca fiziksel bir kap1 ya da gegis ola-
rak degil, yap1 ile kurulan ilk duygusal iliski ve misafirperverlik alan1 oldugu-
nu gostermektedir. Yani, giris alanlar1 psikolojik rahatlama ve mekéna kabul
edilme hissiyle iligkilidir. Giris alanlarini “mekénin kimligini ve amacini yan-
sitan arayiiz” (%52) olarak tanimlayan kullanicilar ikinci sirada bulunmakta
olup bu alanlarin yapinin kimligine/ karakterine iliskin ilk bilginin alindig1 yer
oldugunu belirtmislerdir. Bunlarin disinda giris alanlarinin i¢ ya da dis meka-
na yonelik bir hazirlanma noktas: (%44) olduguna dikkat ¢ekilmekte ve giris
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alanlarinin birer esik mekén olarak algilandig1 goriilmektedir. Giris alanlarinin
birer gecit olmasinin 6tesinde etkilesim kurulan ve karsilagmalarin yasandig:
sosyal bir alan olarak tanimlayanlarin orani ise sirastyla %33 ve %29dur. Giris
alanlarimin klasik ifadesiyle bir gecis alani, giivenlik/ kontrol alani ya da yon-
lendirme alan1 olarak tanimlanma durumlarinin ise ilk siralarda olmadiklar:
goriilmektedir. Bu durum, giris alanlarinin teknik bir islevden daha ¢ok sem-
bolik ya da psikolojik farkli anlamlarla iz biraktigin1 gostermektedir. Ozetle,
girisin ifade ettigi durumlar incelendiginde ideal bir girisin 6ncelikle bir davet
alani olarak sicak bir karsilama hissi vermesi ve mekanin ruhunu yansitan bir
ozellikte olmasi gerektigi sonucuna varilmaktadir.

Giris alarinin ifade ettigi anlamlar

Animekan) s 12
Glvenlik ve Kontrol Alam 27
Mekanin kimligini va amacini yansitan araylz 52
Sosyal etkilesim kurma alan) e ————— 25
Sosyal kargilasma alan) = 33
Yénlendirme noktas e— 32
l¢ ya da dis mekana yénelik hazirlanma noktas: 44
Kargilama ncktasi 70
Bir gegig alan) =————— 37

0 10 20 30 40 50 60 70 8O 90 100

Sekil 3. Giris alanlarmnin kiside ifade ettikleri

Giris alanlarinda en ¢ok dikkat ¢ceken ozellikler incelendiginde karsilama/
yonlendirme kurgusunun (%64) basta olmak {izere 151k ve mekan atmosferi
(%54), mimari bicimlenme (%44) ve bilgilendirme yazilar1/ tabelalar (%42)
one ¢ikmaktadir (Sekil 4). Bu durum, mekéna girilecek ve gidilecek yer ya da
karsilanacak noktanin net olarak algilaniyor olmasi gerektigine vurgu yap-
maktadir. Mekanin aydinlik diizeyi ve atmosferine yapilan vurgu; gorsel kalite,
mekansal bigimlenme ya da kullanilan malzemeden daha baskin olup meka-
nin yarattig1 genel his ve aydinlatmanin detaylardan daha énemli olduguna
dikkat ¢ekmektedir. Diger 6nemli bir bulgu ise giris mekéanlarinin sosyalles-
me amaciyla kullaniliyor olmasina ragmen bu etkilesimde mekan tasariminin
sundugu imkanlarin kisitli olmasidir.
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Giris alaninda en gok dikkat gceken ozellikler

Oturma, bekleme veya bulusma imkani
Diger insanlarla etkilesim kurma olanagi
Karsilama / yonlendirme kurgusu

Isik ve atmosfer

Bilgilendirme yazilari/ tabelalari
Malzeme, doku veya renk kurgusu
Mimari bigimlenme

I 38
18
I G4
I 54
I {2
e /(0
I 44

0O 10 20 30 40 50 60 70 80 ©0 100

Sekil 4. Giris alaminda en ¢ok dikkat edilen tasarim ézellikleri

Giris alanlarinin hangi amaglarla kullanildig1 incelendiginde en fazla hizli
gegis yapmak amaciyla kullanildigi (%90), sonrasinda arkadaslarla bulusmak
(%81), telefonla goriigmek (%78), sohbet etmek (%78), beklemek veya kisa bir
mola vermek (%78), oturmak/ dinlenmek/ hava almak (%76), ders aras1 soh-
bet ve kisa etkilesimler (%76) igin kullanildig1 gorilmektedir (Sekil 5). En az
gergeklestirilen eylemler ise sigara igmek (%48) ve galismak (%44) olmustur.
Ortaya ¢itkan bu durum, insanlarin bu giris alanlarini en ¢ok gegis koridoru
olarak gormelerine ragmen sosyal etkilesim ve bulusma alan1 olarak kullanim
oranlarinin da oldukga yiiksek oldugunu gostermektedir. Fotograf ¢ekimi,
gozlem ya da duyuru okuma gibi daha pratik ihtiyaglarin ise orta diizeyde ya-
pildig: belirlenmistir. Sonug olarak giris alanlarinin yalnizca gegilen bir yer
olmadig1 sosyal bir merkez olarak islev gordiigii; bekleme ve mola verme ey-
lemlerine konforlu ve erisilebilir bir alan sagladig1 ancak alanin enerjisi ytliksek
ve hareketli bir mekan olmasi nedeniyle konsantre gerektiren isler i¢in uygun
olmadig belirlenmistir.

Girig alaninin kullanim amacglan

Fotograf ¢ektirmek 60
Baskalarini gézlemek/ gdzlem yapmak 66
ilan ya da duyurular okumak 64
Sigara icmek 48
Atistirmak/ ¢ay igmek 61
Telefonla gérlismek T — ————————————— 7 §
Sohbet etmek 78
Calismak 44
Oturmak/ Dinlenmek/ Hava almak 76
Ders arasi sohbet ve kisa etkilesimler 76
Arkadaslarla bulusmak 81
Beklemek veya kisa bir mola vermek 78
Hizli gecis yapmak 90
0 10 20 30 40 50 60 70 80 S0 100

Sekil 5. Giris alanlarinin kullanim amaglar
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4. Gozlem Yoluyla Giris Alanlarim1 Desifre Etmek
4.1.Mekansal Oriintii Haritalar:

Edebiyat Boliimirne yaklasimda renk faktorii baskindir. Hem cephe
hem de giris sagag1 ve riizgarlikta kullanilan kirmizi renk kullanicryr davet
etmektedir. Acik alan1 sinirlayacak sekilde organize edilen kolonadli ¢itkma
altindan giris kapilarina ulasilmaktadir. Sagak ve riizgarlik kullanimi bir
yandan iklimsel konforu artirirken 6te yandan giris yoniinii belirginlestir-
mektedir. Bir gegis ve giris alan1 olmanin yani sira giris avlusu, az sayidaki
bank ve kamelya gibi elemanlar ile sosyal etkilesime olanak taniyacak bigim-
de organize edilmistir. Bina giris avlusundaki kot farklar: arasindaki gecisler
ise merdiven ile saglanmigtir (Sekil 6).

Kampiiste kot farklarinin en yogun oldugu bolgede yer alan Elektrik-E-
lektronik Miithendisligi Boliimii girisine birka¢ merdiven dizisinden sonra
ulasilmaktadir. Bu alanda kullaniciy1 dogrudan girise yonlendiren yalin bir
diizen hakimdir. Kot farklar1 arasina yerlestirilmis genis avlularin en iist ko-
tunda yer alan boliimiin cephe karakterindeki rasyonellik girise de yansi-
mistir. Kolonadli sade bir sagag: ve riizgarligi bulunan giris alani, kampiis
binalarinin ana renk kodu olan beyazi kullanmakta; binanin giris sacagi tize-
rindeki boliim tabelas: ise kontrast bir etki olusturacak bicimde siyah zemin
lizerine parlak sar1 yazilidir. Giris alani ¢evresinde kot farkliliklarini da sinir-
layacak sekilde beton cigeklikler kullanilmistir. Hi¢bir oturma elemaninin
bulunmadig1 bu giris alani sosyal etkilesimden ziyade idari ciddiyeti vurgu-
layan net bir gegis alani niteligindedir (Sekil 6).
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Sekil 6. Incelenen birimlere ait mekansal ériintii diyagramlar:

Mimarlik Béliimii girisi bulundugu konum itibariyle hem ana arterden
hem de kantin yoniinden gelenler igin iyi bir yonelme ve bakis agis1 sunmak-
tadir. Boliim girisinde en dikkat ¢eken 6zellik biiyiik bir ¢ikma altinda kurgu-
lanan giris alan1 ve bu cephenin opaklik-seffaflik dengesinin etkili bir bicimde
kullanilarak binaya yénlenmenin saglanmis olmasidir. Ig-dis mekan siirekli-
liginin basarili bir sekilde olusturuldugu binanin, giris ve riizgarlik kurgusu
hem giris alaninin gorsel etkisini artirmakta hem de iklimsel konfora katki
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sunmaktadir. Oturma alanlarinin genis bir alana yayilmas ve giris platformu-
na erisimin rampa ile desteklenmesi binanin gevresiyle kurdugu giiclii fiziksel
bagin gostergeleridir. Oturma elemanlarinin konum ve sayisi sosyal etkilesim-
ler i¢in uygun bir ortam sunarken, giris alani ¢evresindeki peyzaj diizeni bu
mekanin yasayan bir yer olmasina olumlu etki yapmaktadir (Sekil 6).

Kiitiiphane girisi kampiis ana yaya/tasit arteri tizerinden kolaylikla algi-
lanabilecek ve odak noktasi olabilecek bir konumdadir. Giris alan1 6ncesinde
bulunan genis avlu, oturma elemanlari, anfi ve peyzaj elemanlar1 hem mekan-
sal derinlik olusturmakta hem de kullanicinin igeriye girmeden 6nce keyifli
bir ortamda toplanma, dinlenme, sohbet gibi eylemlerine zemin olusturarak
kiitiiphane ve arag yolu arasinda bir tampon bolge olusturmaktadir. Giris alani
Elektrik- Elektronik Mithendisligi Boliimiine benzer sekilde sagakli ve riizgar-
likli bir kurgudadir. Ig-dis mekéan arasindaki gorsel siirekliligi saglamak iizere
giris cephesi seffaf tasarlanmistir (Sekil 6).

Ogrenci Isleri Binasi idari yogunlugu ve islem odakli yapisini yansitacak
bir kurguya sahiptir. Bina girisi hizl giris-¢ikis dongiisiine uygun bir dolasim
semast sunmaktadir. Otopark ve tasit yoluyla yakinligi nedeniyle kullanici-
lar i¢in taniml bir giris platformu bulunmamakta; aradaki sinir ¢icekliklerle
saglanmaktadir. Altinda beklenebilecek, toplanilabilecek ya da sohbet edile-
bilecek genis bir sagagi bulunmayan binaya riizgarlikla girilmekte; bina girisi
cevresinde herhangi bir oturma elemani bulunmamaktadir (Sekil 6).

Incelenen bes birim bir arada degerlendirildiginde Mimarlik ve Edebiyat
Boliimleri giris alanlarinin genis sagaklar, oturma elemanlari, renk kullanimi,
gecirgenlik gibi mekansal kurgulari, bu alanlar1 kamusal duraklama noktalar:
yapmakta ve sosyal etkilesimi arttirma yoniinde potansiyel tasimaktadir. Kii-
tiiphane giris alan1 odak olusturan ve peyzaj 6gelerinin bagarili kurgusuyla 6ne
¢ikan hem odaklanma hem de sosyal etkilesim potansiyeli barindiran bir dii-
zenleme olarak 6ne ¢ikmaktadir. Elektrik-Elektronik Mithendisligi Bolimii ve
Ogrenci [sleri Binalar1 ise daha islevsel kurguda ¢oziimlenmis, gegis eyleminin
6n planda oldugu, mimari orgiitlenmeleri nedeniyle sosyal etkilesim olanag:
diistik giris alanlar1 olarak degerlendirilmistir.

4.2.Duyu haritalar

Edebiyat Boliimii konum olarak hem havaalani hem de devlet karayoluna
yakin olmasi sebebiyle yogun frekansl ses kirliligine sahiptir. Insan yogunlu-
gundan kaynakli sesler ise orta diizeydedir. Tasit trafiginden kaynakl olarak
egzoz kokusu ve sigara kokusu daha yogun; ¢evredeki yesil alanlardan kaynak-
11 bitki kokusu ve ¢ay/ kahve kokusu ise daha diisiik diizeydedir. Giris alaninda,
cevre yapilar ve agaclar nedeniyle giinesin olumsuz etkisi bulunmamakta; ya-
pinin yonelimi nedeniyle 6gleden sonra daha giinesli bir ortam olugsmaktadir.
Esinti giin boyu hissedilebilir dl¢iide siireklilik arz etmektedir. Denize de yakin
olmasi sebebiyle alanda gorece serin bir termal konfor hakimdir ($ekil 7).
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Elektrik-Elektronik Boliimii daha korunakli ve kontrolli bir duyusal ¢ev-
reye sahiptir. Araglardan kaynakli ses yogunlugu kampiis i¢i ana erigim arteri
yoniinde orta seviyededir. Insan sesleri ise girise yakin boliimlerde diisiik; bi-
nanin kantine yakinlig1 sebebiyle bu yonde orta-yogun seviyede oldugu goriil-
mistiir. Alandaki kokular sigara ve yemek kokular1 olmakla birlikte bu koku-
lar dis ¢eperde yer almakta ve diisiik diizeydedir. Giines 15181n1n 6gleden sonra
yogunlastigl, riizgarin klimatik etkisinden yararlanildig: acik ve ferah bir giris
avlusu deneyimi yagsanmaktadir (Sekil 7).

| Edebiyat Béliimil

| Mimarlik Balimil

| &grenci isleri Binasi
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| Ahmet Falk Barutcu Kitiphanesi

| Lejana

Ses Lejanti:
“ Yodgun Frekans
' Orta Frekans
Diiglk Frekans
Koku Lejanti;
~ Kahve Kokusu
Sigara Kokusu
* Egzoz Kokusu
Bitki Kokusu
Sicaklik Lejanti:
Riizgar
Giines I

Sekil 7. Incelenen birimlere ait duyu diyagramlar:

Mimarlik Boélimi giris alani duyusal etkilesimin en yogun, hareketli ve
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sosyal oldugu bolgedir. Yogun 6grenci etkilesiminin de bir gostergesi olarak orta
ve yogun frekansli insan sesleri neredeyse tiim alana yayilmustir. Bu seslere poset,
kedi/képek/kus ve otoparktan gelen arag sesleri de eslik etmektedir. Kantin yoniin-
den gelen insan sesleri de orta yogunluktadir. Alana hakim kokular parfiim, ¢ay/
kahve ve sigara kokularidir. Bu durum, bu mekanin gel-ge¢ noktasi olmaktan ziya-
de sosyal bir duraklama noktasi ve uzun siire vakit gegirilebilen bir bolge oldugunu
gostermektedir. Giines 15181n1n giin boyu yeterli diizeyde alinabildigi alanda, riiz-
gar etkisi de parcal karakteriyle termal konforu koruyacak diizeydedir (Sekil 7).

Kiitiiphane giris alani islevin de gerektigi gibi daha duragan ve sakin bir duyu-
sal peyzaja hakimdir. Girise yakin bolgelerde insan sesinin diisiik diizeyde oldugu,
sesin en yogun oldugu noktalarin ise giris alan1 6ncesinde yer alan amfide oldugu
goriilmektedir. Ana tasit arterinden geri ¢ekilmis olmasi ve arada genis bir avlu
bulunmasi nedeniyle arag sesleri bu yonde diisiik diizeydedir. Ancak havaalan1 y6-
niinde ani yiiksek frekansl ugak sesi pikleri goriilmektedir. Kus sesleri ve havuzdan
gelen su sesleri isitilen diger seslerdir. Bitki kokusunun giris alanina yonelimlerde
pek ¢ok alanda yer aldigy, sigara kokularinin ise goreceli olarak daha ¢eperde kal-
dig1 soylenebilir. Riizgér etkisinin aksam saatlerinde daha fazla hissedildigi, giines
15181010 sabahlar1 daha az, 6gleden sonra daha yogun oldugu ve termal konforun
iyi diizeyde oldugu ferah bir giris alan1 kurgusu bulunmaktadir (Sekil 7).

Ogrenci Isleri Binasi giris alani islevsel, gel-gec icerikli bir duyusal ka-
rakter barindirmaktadir. Havaalani, otopark ve tasit yolu nedeniyle yogun
frekansl tasit sesleri mevcuttur. Kus sesleri de alana hakimdir. Giris alaninin
trafikle yakin iliskisi nedeniyle yogun egzoz, sigara ve ¢ay/kahve kokular: bir
arada bulunmaktadir. Bu anlamda olumlu koku unsurlar1 zayif diizeydedir.
Giigli rizgar etkisinin hissedildigi ve golgeleyici bir eleman olmamasi nede-
niyle giinesin olumsuz etkisinin yogun oldugu, kontrolsiiz iklim kosullarina
hakim bir giris alan1 karakteri bulunmaktadir ($ekil 7).

Gozlem yapilan alanlarda tasit trafigi giiriiltiisti 6n plandadir. Kahve/ cay,
sigara gibi sosyal kokular en yogun Mimarlik Boliimii, en diisiik ise Elektrik-E-
lektronik Boliimii giris alanlarinda yer almaktadir. Bu anlamda Mimarlik Bolii-
mil girisinin sosyal kokular nedeniyle “en yasanan yer” oldugu sonucu ortaya
¢tkmaktadir. Giines 15181 her giris alaninda olumlu birer atmosfer olustururken
ozellikle Ogrenci Isleri Binasi giriginin yogun giines 1s1¢ina maruz kaldig goz-
lemlenmistir. Riizgar etkisi agisindan ise Edebiyat Béliimii ve Ogrenci Isleri gi-
riglerinin goreceli daha serin klimatik bolgeler olusturdugu soylenebilir.

4.3. Zamana Bagh Davranis Haritalar1

Edebiyat Boliimiinde sabahlar: sirkiilasyon, ¢apraz gecis ve bina girisine
dogrudur. Merdiven ve oturma alanlarinda ¢aligma, sohbet ve sigara igme gibi
duraklama eylemleri diisitk diizeydedir. Kullanici hareketleri 6glen ve ikin-
di saatlerinde en yiiksek seviyededir. Tekil ve grup eylemleri dikkat cekmekte
olup hem bina girisine hem de bina éniinden ¢apraz gegisler mevcuttur. Tkindi
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saatlerinde duraklama eylemleri daha fazla ve gesitlidir. Kullanicilar oturma
alanlarinda sohbet, telefonla goriigme, ¢alisma, sigara igme ya da dinlenme
eylemlerini yapmaktadir. Bina 6niinden ¢apraz gegisler ikindi saatlerinde daha
fazladir. Aksam saatlerinde ise kullanimin oldukg¢a diistiigii yine capraz gegis
eyleminin yogunlukta oldugu gézlenmistir (Sekil 8).
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Sekil 8. Edebiyat Béliimii zamansal davranis diyagramlari

Elektrik-Elektronik Miithendisligi Bolimi girisi ¢ok daha diisiik ve yon-
lendirilmis bir dolasim hareketine sahiptir. Sabah saatleri diger saatlere gore
daha aktiftir. Kullanicilarin gogunlukla giris-¢ikis eylemleri yaptiklar: gozlem-
lenmistir. Sabah ve ikindi saatlerinde duraklama eylemleri olarak grup soh-
betleri, sigara i¢me ve telefonla konugma bulunmaktadir. Duraklama noktalar:
sabah saatlerinde cigeklik 6nii ve bina girisinin yanlarindayken; ikindi saat-
lerinde sagak altinda yapilmaktadir. Oglen ve aksam saatleri kullanic1 hare-
ketleri benzer karakterde olup, ¢ok seyrek ve sohbet seklinde, bina girisinden
gorece daha uzak noktalarda yapilmaktadir (Sekil 9).



MIMARLIK VE ARAYUZ- 197

Sabah 09:50-10:30 Ogle 12:50-13:30

i dip

COCDOIC3 IS

ikindi 14:50-15:30 Aksam 16:40-17:20

Sekil 9. Elektrik-Elektronik Miihendisligi Boliimii zamansal davranis diyagramlar:

Mimarlik Boliimii giris alan1 giin boyu ytiksek kullanici kapasitesi ve ha-
reketine sahip “yasayan bir yer” olarak dikkat cekmektedir. Sabah saatlerinde
hareket daginik olsa da bina girisine yonelim yiiksek diizeydedir. Sagak alti,
rampa yani ve otopark onil ayakta sohbet ve sigara igme eylemlerinin fazlalig
dikkat cekmektedir. Oglen saatlerinde giris-¢ikis aktivitesinin yogunlugu de-
vam etmektedir. Bu saatlerde duraklama eylemleri hem daha fazla hem de yay-
gin bir karakterdedir. Sagak alt1 bir meydan olarak dikkat cekmekte, sergi, soh-
bet veya dinlenme amacgli kullanimlara esnek bir bigimde hizmet vermektedir.
Oturma banklar, gigekliklerin yani ayakta sosyallesme eylemlerinin en fazla
yapildig1 yerlerdir. Tkindi saatlerinde baskin kullanici eylemi gegistir. Sohbet,
telefonla goriisme ya da sigara icme eylemleri hem azalmis hem de oturma
banklari ¢evresi gibi daha korunakli ve nis bir bolgeye ¢ekilmistir. Aksam saat-
leri benzer karakterde olup yogunluk giin icerisine gore azalmus, gecis agirlikli
olmakla birlikte duraklama eylemleri oturma banklar1 ¢evresinde tekil/ grup
oturma-dinlenme seklinde devam etmistir (Sekil 10).
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ikindi 14:50-15:30 Aksam 16:40-17:20

Sekil 10. Mimarlik Boliimii zamansal davranis diyagramlari

Kiitiiphane girisi, yerleskenin en dinamik ve zamana bagl olarak karak-
ter degistiren alanlarindan biridir. Sabah saatleri kiitiiphane girisinin en sakin
oldugu ve neredeyse sadece gecis eylemlerinin 6n planda oldugu bir kulla-
nimdadir. Az sayida gergeklesen telefonda konusma, sigara igme ve sohbet ey-
lemlerinin alanin geneline dagildigi goriilmiistiir. Ogle saatlerinde giris-cikis
eylemlerinin yogunlugu artmis; sabahin aksine sohbet, yemek yeme, ¢ay/kah-
ve, sigara i¢me, tablet kullanimi gibi eylemler alanin genelinde degil amfide
toplanmaya baglamistir. Tkindi vakti, gle saatindeki kullanim ve bolgelerle
benzer olmakla birlikte kullanic1 yogunlugunun arttig1 gozlenmistir. Aksam
saatleri ise yogunlugun zirve yaptig1 zaman dilimidir. Bir yandan gegis, durak-
lama ve etkilesim faaliyetlerindeki ¢esitlilik ve yogunluk artarken bu eylemle-
rin yapildig1 alanlar giris alaninin geneline yayilmaya baslamistir (Sekil 11).
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ikindi 14:50-15:30 Aksam 16:40-17:20
Sekil 11. Ahmet Faik Barut¢u Kiitiiphanesi zamansal davrams diyagramlar

En disiik dolagim yogunluguna, en kisa kalis siirelerine ve en az durak-
lama eylemlerine sahip giris alan1 Ogrenci Isleri Binasina aittir. Neredeyse tek
eylemin gecis oldugu alanda tiim zaman dilimlerinde hareket izleri, kullaniciy:
otoparktan veya ana yoldan dogrudan rampaya ve girise yonlendiren en kisa
hatlardir. Sabah saatlerinde gegis eyleminin daha az; ¢ay/ kahve igme, sigara
icme, telefonla konugma ve ayakta sohbet eylemlerinin daha fazla yapildig
gozlenmistir. Oglen ve ikindi saatleri en yogun kullanimda olmakla birlikte
neredeyse eylemlerin tamamu giris-¢ikis agirliklidir. Aksam saatlerinde ise gi-
rig-gikis eylemine sigara ve gay igme eslik etmektedir. Mekan yalnizca “islem
tamamlama” odakli ve islevsel bir gecis alan1 olarak ¢aligmaktadir (Sekil 12).
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ikindi 14:50-15:30 - Akgam 16:40-17:20

Sekil 12. Ogrenci Isleri Binas: zamansal davrams diyagramlar:

Tiim bina giris alanlar1 bir arada degerlendirildiginde Ogrenci Isleri Bina-
s1 giris alaninin en diisiik dolasim yogunlugu ve en kisa kalis siirelerine sahip
oldugu; sabah saatlerinde kisa siireli duraklamalar (¢ay/kahve, sohbet) goriilse
de giiniin genelinde salt bir gecis alan1 olarak kullanildig1 gozlenmistir. Kiitiip-
hane girisi en hareketli ve zamana gore karakteri en ¢ok degisen alandir. Sa-
bahlari sadece bir gegis alani iken, 6gle saatlerinde amfi kisminda yemek yeme,
tablet kullanimi ve sohbet gibi eylemlerin agirlik kazandigi; aksam saatlerinde
ise gecis, duraklama ve etkilesim ¢esitliliginin tiim alana yayilarak zirve yapti-
&1 bir sosyallesme mekéni olarak dikkat ¢ekmektedir. Mimarlik Bolimii girisi
de giin boyu yiiksek hareketlilige sahip, esnek kullanimda olan bir yer olarak
caligmaktadir. Sagak alt1 bolimii sergi, dinlenme ve sohbet amaciyla kullani-
lirken; oturma banklari ve ¢igeklik kenarlar1 sosyallesmenin en yogun yasan-
dig1 noktalardir. fkindi ve aksam saatlerinde gegis eylemi yogunluk kazansa
da oturma alanlarinda etkilesim ve dinlenme aktiviteleri devam etmektedir.
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Elektrik-Elektronik Bolimii girisi diger birimlere kiyasla ¢cok daha diisiik ve
sinirlt bir kullanima sahiptir. Eylemler genellikle sabah saatlerinde yogun ve
cogunlukla giris-¢ikis odaklidir. Duraklama ve sohbet eylemleri giin boyunca
cok seyrek goriiliir. Edebiyat Bolimii girisinin digerlerinden en belirgin farki,
dogrudan binaya girisin yani sira yogun bir “capraz gecis” giizergahi olarak
da kullanilmasidir. Oglen ve &zellikle ikindi saatlerinde merdiven ve oturma
alanlary; sohbet etme, ¢aligma, dinlenme ve telefonla goriisme gibi eylemlere
hizmet eden bir duraklama alanina doniismektedir.

4.4. Cakistirilmis Davranis Haritalart

Edebiyat Boliimii giris alaninda, boliime girislerden daha ¢ok transit ¢ap-
raz gegislerin (29) tekil ya da grup olarak daha yogun yapildig: tespit edilmis-
tir. Eylem ¢esitliligi agisindan bakildiginda ¢aligmak (3), sohbet etmek (9), si-
gara igme (5), telefonla goriisme (3), oturmak (8) ve bekleme (2) eylemlerinin
¢ogunlukla girisin bat1 yoniindeki kamelyada ve bankta yapildigi, fakat yogun
bir kullanim olmadig1 gortilmistiir (Sekil 13).

Elektrik-Elektronik Mithendisligi Béliimii en duragan akademik birim gi-
ris alanidir. Gegis eyleminin tekil/ grup halinde en sik yapildig1 (27), bunun di-
sinda az sayida sohbet (17), telefonla goriisme (2), sigara i¢me (6), oturma (4)
eylemlerinin gergeklestigi g6zlemlenmistir. Bu eylemlerin gerceklestigi alanla-
rin ise ¢igeklik onii ve girisin yan taraflar1 oldugu dikkat cekmistir (Sekil 13).

Mimarlik Boliimii giris alaninda tekil ya da grup halinde gegisler (236) yo-
gundur. Sohbet etme (80), telefonla goriisme (17), sigara igme (51), oturma (2)
ve ayakta etrafi inceleme (2) davranislarinin gézlemlendigi alanlarin giris alani-
nin bityiik gogunluguna yayildig: goriilmiistiir. Ozellikle uzun ve kisa bankalarin
bulundugu bolge, otopark 6nil, rampa gevresi, ¢igekliklerin yani ve giris kolonla-
r1 arast duraklama eyleminin yapildig1 bolimlerdir. Gergeklestirilen eylemlerin
gogunlukla grup halinde ve uzun siireli yapildig: dikkat gekmistir (Sekil 13).

Kiitiiphane giris alaninda hem eylem ¢esitliligi hem de kullanici yogunlugu
yiiksek durumdadir. Farkli yonlerden gegisler (398) yapilmas: dikkat cekmistir.
Sigara igme (22), bekleme (2), yemek yeme (5), cay/kahve igme (11), sohbet (41),
telefon goriismeleri (24), bulusma (24), gozlem yapma (2) ve tablet kullanimi (2)
gerceklestirilen eylemlerdir. Tekil ya da grup halinde yapilan bu eylemler ise ¢o-
gunlukla giris alan1 6ncesinde tampon bir bolge olusturan amfide yapilmaktadir.
Bunun disinda en ¢ok kullanilan alanlar giris sagag: altidir (Sekil 13).

Ogrenci Isleri Binast sosyal etkilesimin en sinirli oldugu ve gegis eylemi-
nin (50) yogunlukta oldugu bir giris alanina sahiptir. Sinirh diizeyde gergekle-
sen sohbet etme (2), telefonla gériisme (1), cay (6) ve sigara igme (8) eylemleri
yalnizca personel tarafindan, kisa siireli olarak ve giris alaninin kuzey bolge-
sinde ve ayakta yapildig1 gozlemlenmistir ($ekil 13).
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Sekil 13. Incelenen birimlerin ¢cakistirilmis davranis haritalar:

5. Sonug

Caligma sonucunda elde edilen bulgular ¢izilen kuramsal gerceveyi dog-
rular niteliktedir. Kampiis igerisinde {igii egitim, biri sosyo-Kkiiltiirel ve digeri
idari islevlerde olmak iizere bes farkli yapinin giris alanlari tizerinden yapilan
gozlem ve degerlendirmeler ile kullanicilarin zihinlerindeki giris alan1 imgesi
arastirildiginda, bu alanlarin yalnizca i¢ ve dig mekani birbirine baglayan gecis
noktalar1 degil sosyal, davranigsal, psikolojik ve duyusal katmanlar1 olan ¢ok

boyutlu arayiizler oldugu sonucuna varilmustir.
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Kullanicilarin zihinlerindeki ideal giris alani, binanin kimligini yansitan,
davetkér ve sicak bir “karsilama ve kabul edilme noktasi” olarak 6ne ¢ikmakta-
dir. Karsilama ve yonlendirme kurgusu kadar mekandaki 151k ve atmosferin de
onemli oldugu; bulugsma, dinlenme, sohbet gibi sosyal eylemlerin giris alanlar1
ile iliskilendirildigi kullanicilar tarafindan siklikla dile getirilmistir. Caligma ay-
rica giris mekanlarinin mimari/fiziksel kurgusu ile o mekandaki sosyal etkilesim
ve kullanic1 davranislari arasinda dogrudan bir iliski oldugunu gostermistir.

Genis sacaklar, i¢-dis mekan siirekliligini saglayan seffaflik, oturma ele-
manlari, peyzaj ve rampa/merdiven gibi yonlendirici unsurlarla desteklenen
Mimarlik Boliimi, Kiitiiphane ve Edebiyat Boliimii girisleri, yalnizca birer
gecis rotast olmaktan ¢ikip kullanicilarin duraklama, bekleme, sohbet etme
ve dinlenme gibi eylemleri gerceklestirdigi “yasayan odak noktalarina” do-
niismistiir. Ozellikle Kiitiphane ve Mimarlik Béliimii girigleri giintin farkl
saatlerinde yogun ve ¢esitli eylemlere (yemek yeme, grup ¢alismalari, sosyal-
lesme) ev sahipligi yapmakta; giin boyu yiiksek kapasiteyle ¢alismaktadir. Bu
alanlarda cay, kahve gibi “sosyal kokularin” hdkim olmasi, gliriiltiiniin goreceli
olarak kontrol altinda olmasi, giin 151811n giin boyu yeterli ve kontrollii bir
sekilde alinmas1 ve ferah bir termal konfor bulunmasi bu mekénlarin kulla-
nimin1 olumlu yénde etkilemistir. Mimarlik Béliimii ve Kiitiiphane kullanici
sayilarinin fazla olmasi bu alanlardaki sosyal etkilesim diizeyini arttiriyor gibi
goriinse de mekansal ve duyusal peyzajin sosyal eylemlere olanak taniryacak
sekilde organize edilmis olmasinin s6z konusu mekanlarin sosyal arayiiz olma
karakterini arttirdig1 sdylenebilir. Edebiyat Bolimiinde kullanic1 yogunlugu az
olsa da mekansal ve duyusal bilesenlerin kurgulanma bigimi sosyal eylemlerin
olusmasina yine pozitif etki yapmaistir.

Buna karsin, oturma elemani bulunmayan, yalin, sade ve islevsel bir dille
tasarlanan Elektrik-Elektronik Mithendisligi ve Ogrenci Isleri Binas: girisleri
ise sosyal etkilesim potansiyelinin en diisiik oldugu alanlar olarak tespit edil-
migstir. Ozellikle, tagit trafigine yakinlig1 sebebiyle yogun egzoz ve giiriiltii kir-
liligine maruz kalan, golgeleyici eleman eksikligi yiiziinden kontrolsiiz glines
ve riizgar etkisindeki Ogrenci Isleri Binast girisi, kullanic1 yogunlugu olsa da
giin boyu ¢ogunlukla sadece hizli gecis amaciyla kullanilmaktadir. Bu durum
mekansal ve ¢evresel 6gelerin tasarimda kullanilma bigimlerinin sosyal eylem-
ler tizerindeki etkisini bu kez olumsuz olsa da tekrar gostermistir. Sonug ola-
rak giris alanlar1 kategorize edildiginde Ogrenci Isleri Binasinin islevsel gegis
icerikli, Kiitiiphanenin zamana bagli dinamik sosyallesme odakli, Mimarlik
Boliimiiniin ¢ok amagli bir meydan gibi ve yasayan; Elektrik-Elektronik Boli-
miiniin yonlendirilmis diisitk dolagima sahip ve Edebiyat Boliimiiniin ise ¢ap-
raz gegis ve ¢aligma/dinlenme odakli oldugunu séylemek miimkiindiir.

Giris alanlarinin kullanicilarda iz birakmasi ve etkilesim yaratmasi; meka-
nin aydinlik diizeyi, yarattig1 atmosferin hissi ve yonlendirme kurgusunun ba-
sarisina baglidir. Bir giris alaninin basarili olmast i¢in sadece bir gecit olarak
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ele alinmamasi gerekir. Iklimsel konforu artiran sagak ve riizgarliklar, sosyal-
lesmeye izin veren donatilar (banklar, avlular, amfiler) ve gecis eyleminin go-
riinmeyen katmani olarak duyusal unsurlarin (151k, koku, ses) biitiinciil bir
sekilde ele alinmasi, mekanin siradan bir koridordan ¢ok kullaniciya aidiyet
hissi veren kamusal bir toplanma ve sosyallesme merkezine doniismesi agisin-
dan kritik bir 6neme sahiptir.
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Ug giinliik yogun, keyifli ve bol etkilesimli atélye siirecinin bir pargast ol-
mamiza imkéan taniyan basta Dr. Ogr. Uyesi Aysun AYDIN SANCAROGLU
olmak iizere KTU Mimarlik Béliimii Iletisim ve Medya Komisyonu'na, Eskiz
Kuliibii'ne ve Fikir Sanat Tasarim Toplulugu’na emekleri ve organizasyon ba-
sarilar1 i¢in tesekkiir ederim. Bana da 6grenme firsat1 sunan sevgili “Grup De-
sifre” dgrencilerim Bahar DURAL, Umut SICIM, Sude HALILOGLU, Melike
Beyza BULUTOGLU, Merve AYKUN, Mehtap KARATAS, Elif Nur UNER,
Enes (;OGAL ve Eda YAZICT'ya ilgileri, dikkatleri, meraklari, cabalari, sorum-
luluk bilingleri, neseleri, uyumlu birliktelikleri ile bir grup olmanin hakkini
sonuna kadar verdikleri i¢in i¢tenlikle tesekkiir ediyorum.
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Ozet

Mekan tiretim siirecinde, mimarin zihninde olusan tasarim fikri ile tasa-
rim nesnesi arasinda ¢ok katmanli bir siire¢ gerceklesir. Fikir ile nesne arasin-
daki bu siireg, ¢cok sayida girdisi olan, karmasik bir yapiya sahiptir. Soyuttan
somuta dogru ilerleyen bu siirecte, mimarin kullandig1 tiim arag ve yontemler,
bu iki ug arasinda iliski kurarak bir arayiiz olusturur. Sayisal tasarim ve sayisal
fabrikasyon teknolojileri olarak iki {ist baglikta degerlendirilebilecek giincel
arag ve yontemlerin tasarim siirecinde kullanimi ise mimar i¢in hem tasarim
stirecinin hem de mimarlik nesnesinin olanaklarini genisleten yeni bir arayiiz
tarif etmektedir.

Bu ¢alisma kapsaminda arayiiz kavrami, yalnizca ara¢ ve yontemlerin
kullanici ile baglantisinin 6tesinde tasarim siireci igerisinde tasarim fikrini ve
trinint donistiiren bir kavram olarak ele alinmaktadir.

Calismanin amaci; mimarlik alaninda kullanilan sayisal tasarim ve sayisal
fabrikasyon teknolojilerinin, mimarin zihnindeki fikrin tasarim nesnesine ge-
lisim sitirecinde sundugu arayiiz olanaklarini incelemektir. Bu kapsamda, mi-
marlik alaninda kullanilan sayisal teknolojiler, tarihsel siire¢ icerisinde 6nemli
kirilma noktalar: tizerinden ele alinarak bir literatiir taramasi gergeklestiril-
mistir. Arayiiz kavrami gercevesinde; sayisal teknolojilerin mimarlik tarihin-
deki gelisimi, sayisal tasarim ve sayisal fabrikasyon teknolojilerinin olanaklar1
ve potansiyelleri deneysel mimari 6rnekler iizerinden tartigilmistir.

Mimarin, sayisal teknolojileri tasarim diigiincesi ile tasarim nesnesi ara-
sinda bag kuran ve soyut diisiincelerinin somutlasmasina farkli olanaklar su-
nan birer arayiiz olarak diisiinmesi 6nemlidir. Hizla gelisen sayisal diinyada
mimarin mesleki varlig1 ancak bu teknolojilere hakim oldugu ve onu mesleki
pratigine dahil edebildigi siirece var olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Arayiiz, Sayisal Tasarim, Sayisal Fabrikasyon
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1. Giris

Mimar, tasarim siirecinde zihninde gelistirdigi tasarim fikrini bir {iriin
olarak somutlastirirken ¢esitli arag ve yontemlerden yararlanir. Bu siiregte kul-
lanilan ara¢ ve yontemlerin her biri, mimarin zihni ile tasarimi arasinda bir
arayiiz olusturur.

Tasarim siireci, mimarin zihnindeki soyut fikrin somuta doénistiigii yal-
nizca tek yonli bir akis degildir. Aksine; tasarim siireci geri beslemeleri olan,
dongiisel ozellikler barindiran ve sinirlar1 baglangigta net bigimde tanimlana-
mayan bir siiregtir. Bu siireg, somut ve olgiilebilir girdilerin yani sira ¢ok sa-
yida soyut ve 6znel girdi ve karar1 da kapsar. Bu nedenle tasarim siireci; ¢ok
boyutlu, katmanli ve karmagik bir yap1 olarak tanimlanabilir. Bu karmagik yap1
icerisinde kullanilan ara¢ ve yontemler, yalnizca mimarin zihnindeki fikrin
aktarilmasina aracilik etmenin 6tesinde, bu fikrin tanimlanmasini, gelistirile-
bilmesini ve doniistiiriilmesini saglayan bir araytiz gorevi tistlenir.

Tasarim siirecinde kullanilan arag ve yontemler, bir kagit ve kalem kulla-
nilarak gerceklestirilebilen bir eskiz diizeyinde olabilecegi gibi, akilli telefon
uygulamas: tizerinden kontrol edilebilen bir robotik tabanli ileri diizey tekno-
loji barindiran bir sistem de olabilir.

Bu baglamda mimarin zihni “6zne’, tasarlamak istedigi mekén ise “nesne”
olarak ele alinabilir. Tasarim siireci boyunca bu iki kavram arasinda kurulan
iliskideki arayiiz, sayisal teknolojilerdeki gelismeler ile ¢esitlenmistir.

1950’1i yillardan itibaren sayisal teknolojilerde yasanan gelismeler pek ¢cok
disiplini etkilemistir. Bunlar arasinda basta havacilik ve uzay, otomobil, gemi
inga gibi ileri diizey teknik bilgi gerektiren endiistrilerde yaygin ve etkin bi-
¢imde kullanilmaya baslanmistir. Ancak bu teknolojilerin mimarlik disiplini
icerisinde yer edinmesi, benzer endiistriler ile karsilastirildiginda, gorece daha
geg ve yavas olmustur.

Sayisal teknolojilerin mimarlik alaninda nasil etkin kullanilabilecegi so-
rusu, mimarlar ve aragtirmacilar tarafindan tartigilmistir. Bu tartismalar ger-
cevesinde, bilgisayar teknolojilerine mimarlik alaninda ytiklenen gesitli roller
olmustur. Uzerinden yaklagik yarim asir gegmesine ragmen, bu rollerin bir
kismi gergeklemis bir kismi ise hala potansiyel olarak gerceklesme ihtimalini
stirdiirmektedir.

Mimarlik alaninda bilgisayar teknolojilerinin etkisi dncelikle teknik ¢izim
stireglerinde goriilmiistiir. Bununla birlikte, bilgisayarlarin fabrikasyon tekno-
lojilerine entegre edilmesiyle (CAM teknolojileri) mimari iiretim anlayisinda
da doniisimlere yol agmustir.

Sayisal teknolojilerin mimarlik alanina getirdigi en 6nemli yeniliklerden
biri, tasarim siirecinde mimari formun geometrisinin daha ileri diizeyde ele
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alinabilmesini miimkiin kilmasidir. Bilgisayar 6ncesi donemde mimarlar bu
tiir formlar1 eskiz ve maketler gibi temsil araglar1 araciligiyla diisiiniip tasarla-
yabilseler bile; bu tasarimlarin inga edilmesi neredeyse imkansizdi, ¢linkii bu
tiir tasarimlarin inga edilmesi i¢in geleneksel yontemler ile miimkiin olmayan,
farkli uzmanlik alanlarina ait bilgi ve teknolojiye ihtiya¢ duyulmaktadir.

Yaklasik elli yil igerisinde, mimarin hem tasarim hem de tiretim siireglerini
derinden etkileyen bu teknolojiler, mimarlikta binlerce yillik deneyimine da-
yanan tasarlama bi¢imini de doniistiirmektedir. Bu déniisiim, yalnizca tasarim
nesnesinin niteligini degil, ayn1 zamanda onu tasarlama ve liretme yontemlerini
degistirmektedir. Bu etkilesim, tasarim ve teknigin bir araya geldigi, standart bir
mithendislik probleminin 6tesine gegen bir arayiiz olusturmaktadir.

2. Kavramsal Cerceve

Tiirkge Bilim Terimleri Sozligiinde (URL-1) “arayiiz” kavrami mithendis-
lik alani i¢in su sekilde tanimlanmaktadir:

1. Bir programin kullanici veri aligverisini saglayan yazilim.
2. Degisik iglevlere ait iki aygit takim1 arasindaki baglanti.

3. Iki sistem ya da alt sistem arasinda ongériilen iligki ya da iletigimi
saglama amaciyla tasarlanmis herhangi bir uyarlayici birim.

4. [lletisim yazihmlarinda iki bitisik katman arasinda hizmet mesajla-
rinin bigimlerinin ve aligveris siralarinin tanimlandig1 soyut gegis
noktasi.

Bu tanimlar incelendiginde genel olarak “arayiiz’, iki farkli sistem veya
bilesen arasinda iletisim saglayan bir yapiy1 anlatmaktadir.

Bu ¢alisma kapsaminda ise “arayiiz” kavramyi, sayisal araglarin kullanici
ile kurdugu teknik bir arayiiz (interface) anlaminin daha 6tesinde ele alinmak-
tadir. Arayiiz kavrami, mimarin zihnindeki tasarim fikri ve tasarladigi nesne
arasindaki iligkinin, kullanilan arag ve yontemler yoluyla somutlastig1 ve kar-
silikli etkilesime girdigi bir alani temsil etmektedir.

Branko Kolarevic (2004), sayisal cagin (digital age) diisiince (conceive)
ve iretim (production) arasindaki iligkiyi yeniden tanimladigini belirtmek-
tedir. Kolarevice gore sayisal teknolojiler, neyin tasarlanabildigi ile neyin iire-
tilebildigi arasindaki iliskiyi yeni bir boyuta tasgimistir. Giiniimiizde 6nemli
olan soru, bir tasarimin insa edilebilir olup olmasinin Gtesine gegerek, sayisal
araglarin bu siiregleri ve iirtinleri nasil zenginlestirdigidir. Bu baglamda, sayi-
sal teknolojilerin s6z konusu iliskiyi yeni bir diizeye tasiyan bir arayiiz gorevi
gordiigi ileri siiriilebilir.

Tuba Kocatiirk (2013), bir teknolojinin mimarlik alanina aktarilmasiyla
birlikte yalnizca belirli bir ihtiyaci karsilayan bir ara¢ olmasinin 6tesine geg-
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tigini, tasarim ve {iretim siireclerinin tiimii tizerinde etkili oldugunu vurgula-
mustir. Kocatiirke gore bu etkinin nesnel olarak degerlendirilebilmesi i¢in uzun
bir siirece bakilmasi gerekir. Bu noktada, teknolojinin ilk ortaya ¢ikis amaci,
gelisim siireci ve tiretim siireglerini nasil dondstiirdiigi ve gelecekte sundugu
olanaklarinin neler olabilecegi daha genis bir ¢ercevede incelenmelidir.

Kocatiirke (2013) gore herhangi bir teknolojinin ii¢ temel yonii bulun-
maktadir:

1. Teknolojiyi gelistirenlerin bu teknolojinin kullanimina iliskin 6ngoriist
2. Teknolojinin hangi amagla kullanilacag:
3. Teknolojinin uygulamaya gecildikten sonra nasil kullanildig1

Mimarlik, yaraticilig1 merkeze alan ve her tiirlii fikrin 6zgiirce iiretilebildi-
gi, sinanabildigi ve doniistiiriilebilecegi bir alandir. Bu baglamda, yeni fikirlerin
tiretilmesi ve test edilmesinde 6n kabullerin sorgulanmasi ve halihazirda kulla-
nilan arag ve yontemlerin yaraticilig1 destekleyecek bicimde yeniden nasil kul-
lanilabilecegi tizerine diisiiniilmesi 6nemlidir. Bu diistinme yaklagimi, tasarim-
da yeni arayiizlerin ortaya ¢cikmasini da beraberinde getirir. Ozellikle arayiiziin
say1sal araglar yoluyla yeniden diisiiniilmesi, tasarim siirecini zenginlestirirken
ortaya ¢cikan mimarlik nesnesinin mekan niteligini de artirmaktadir.

Sayisal araglarin (bilgisayarlarin) mimarlik alaninda nasil kullanilabile-
cegi ve sunduklar1 olanaklarin neler olabilecegi ilk giinden itibaren tizerine
tartisilan bir konu olmugstur. Theodora Vardouli (2012) “Bilgisayarin Bin Yiizii:
Bilgisayarin Tasarimda Insanlagtirilmasi” baslikli makalesinde, 1965li yillar-
da bilgisayar teknolojisinin mimarlik alaninda gelecege yonelik olarak hangi
roller iistlenebilecegini tartigmistir. Vardoli; bu rolleri memur, ortak, sihirbaz,
vekil ve muhasebeci olarak siniflandirmigtir. Bu roller, ayn1 zamanda mimarlik
diisiincesi ile mimarlik nesnesi arasindaki iliskiye aracilik eden farkli arayiiz
bigimleri olarak da goriilebilir.

1. Memur: Bu rolde bilgisayar, mimari tekdiize tekrar barindiran ve ni-
teliksel agidan 6nemsiz islerden kurtarir. Boylelikle mimar, enerjisini
tasarim siirecinin yaratici kisimlarina yonlendirebilir.

2. Ortak: Bu rol bilgisayarin yalnizca bir “memur” olarak goriilmesine
kars1 ortaya ¢ikmustir. Bu role gore bilgisayar; mimarlara (teknik sart-
namenin yazimyi, ¢izim oncesi hazirliklar, hesaplama vb. isler yerine)
“tasarim” olarak adlandirilan etkinliklerde onlara yardimc olabile-
cek bir sistem olacaktir. Burada bilgisayar, tasarim problemine yone-
lik fikir sunabilecek ve mimarla is birligi icerisinde olan bir diizeyde
degerlendirilmistir.

3. Sihirbaz: Bu rolde bilgisayarin, tasarimci ile arasindaki hiyerarsik
efendi-kole iligkisinin sorgulanmasi diigiiniilmistiir. Buna gore, ta-
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sarim siirecinin ve aktorlerinin rollerinin yeniden degerlendirilmesi
distiniilmiustiir. Yetkin mimar ile uzman olmayan kullanici arasin-
daki sinirlarin kaldirilmasi konusu tartisilmistir. Bu rolde bilgisayar;
kullanicinin tasarim niyetlerini anlayan ve profesyonel bir uzman
konumunda onlar1 mekéna doniistiirebilen yetenektedir. Burada bil-
gisayarin kendisi tasarim eylemini gerceklestirir.

4. Vekil: Bu rolde bilgisayar, profesyonel tasarimci yerine kullanic ile
dogrudan iliski kuran bir yapidadir. Bilgisayar tasarim konusunda
uzman olmayan ama kendi yasam ihtiya¢ ve istekleri olan kullani-
cilara, kendi diisiincelerini mekan olarak tasarlama ve {iretme konu-
sunda yardimci olmaktadir.

5. Muhasebeci: Bu rolde bilgisayar, veriyi yorum katmadan kaydeden
ve gerektiginde herhangi bir degerlendirme yapmadan aktaran bir
yapidadir.

Vardolinin tarif ettigi bu roller, giinimiizde sayisal tasarim yazilimlar
(Grasshopper, Dynamo gibi gorsel programlama dilleri) ve sayisal fabrikasyon
arag ve yontemlerinin katkilari ile yeniden diisiiniilebilir.

Veliz ve arkadaglar1 (2012), sayisal teknolojilerin mimari pratikte giderek
kullaniminin artigini, bunun sonucu olarak ortaya ¢ikan ¢esitli tasarim mo-
dellerinin tasarlayan ve tasarlanan arasinda 6zel bir tiir etkilesim kurdugunu
ve zanaata dair yeni bir yaklasim yolu ortaya ¢ikardigini diisiinmektedirler. Ta-
sarim bilgisinin gelistirilmesi igin fiziksel ve sayisal ortamlar arasindaki arag-
larin ve bu araglarin etkilesiminin 6nemli oldugunun altini ¢izmislerdir. Sharif
ve Gentry (2015) de benzer sekilde, tasarimin kavramsal yoniiniin, inga eylemi
ile olan iliskisinin geleneksel zanaat¢ilik kavramindan farkl bir boyutta sayisal
fabrikasyon araglari ile yeniden kuruldugunu diisinmektedir (Sekil 1, Sekil 2).

______________________

.......................

Algisal Sistem

Sekil 1. Geleneksel iiretimde zihin ve eser etkilesimi (Sharif ve Gentry, 2015)
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Algisal Sistem

Sekil 2. Sayisal iiretimde zihin ve eser etkilesimi (Sharif ve Gentry, 2015)

Mimar, geleneksel tasarim siirecinde zihnindeki fikir ile iiriin arasinda
dogrudan bir iliski kurabilir. Sayisal ara¢ ve yontemlerin tasarim siirecinde
kullanilmasi, mimara daha genis bir ¢ercevede tasarlama olanag: olusturarak,
zihnindeki tasarimi farkli yonleriyle deneyimleyebilecegi, gelistirebilecegi ve
tiretebilecegi birer arayiiz olanagi sunmaktadir.

Bu noktada mimarin zihnindeki tasarim fikri ile tasarim nesnesi arasinda
kurulan arayiiziin iki boyutu oldugu diistintilebilir. Bu boyutlardan bir tanesi
fikir ile Girin aradaki katmanlar, diger boyut ise bu iligkideki ¢esitlilik diger
bir ifadeyle olanaklar yelpazesidir. Fikir ile {irtin arasindaki boyutta kullani-
lan sayisal arag ve yontemin gerektirdigi adimlar isin icerisine dahil olur. Or-
negin tipik bir sayisal fabrikasyon uygulamasinda siirecin gerceklesmesi i¢in
tasarim iriiniin modellenmesinin Gtesinde, tretimi gergeklestirecek sayisal
fabrikasyon aracinin ¢aligma yonteminin de mimar tarafindan bilinmesi ve
tasarlanmasi gerekir. Diger boyutta ise ozellikle ileri diizey geometriye sahip
bir tasarim tiriiniiniin iiretilebilmesi i¢in birden fazla sayisal tasarim ve sayisal
fabrikasyon aracinin bir arada kullanilmasi gerekebilir. Hatta bunun da 6tesine
gecerek mimarlik alani disindaki farkli zanaatlara ait arag ve yontemlerde tasa-
rim siirecine eklenerek karma bir arayiiz kurgulanabilir (Sekil 3).
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Sekil 3. Tasarim fikri ve tasarum nesnesi arasinda sayisal teknolojilerin olusturdugu
arayiiz

Sayisal tasarim siiregleri, mimarin geleneksel tasarim siirecini donistiir-
miistiir. Daha yakin donemde, mimarlik alaninda yer bulmaya baslayan sayisal
fabrikasyon siiregleri ise mimarin tretim siirecini doniistiirmistiir. Boylelikle
geleneksel olarak tasarim fikrinin bulunmasi, tasarim Girtiniiniin gelistirilmesi
ve ardindan gelen iiretim siirecindeki dogrusal ilerleme kirilarak, tiretimin ken-
disinin en basta tasarim fikrinin olusmasina katki sunan bir girdi olusturabile-
cegi goriilmiigtiir. Ozellikle sayisal tasarimin olanaklari ile miimkiin olan ileri
diizey geometrik formlarin, iretilebilmesi i¢in mimarlarin dogrudan iiretim
siirecine dahil olmasi ve iiretim siirecinin kendisini tasarlamas: gerekmektedir.
Uretimi gerceklestirmeye yonelik olarak calisan sayisal fabrikasyon arag ve yon-
temlerinin ¢esitliligi de tasarim siirecindeki yaraticilig1 destekleyen bir arayiiz
olusturmaktadir. Uretim alaninda genis bir esneklik saglayan en énemli arag-
lardan bir tanesi robotlardir. Robotlarin oldukea esnek ¢alisma bigimleri, dogal
olarak esneklik barindiran tasarim sireci ile ortigiir.

Daas ve Wit (2018), robotlarin mimarliktaki rollerini “kullanim siirecleri”
baglaminda incelemis ve robotlarin mimarlikta kullanim alanlarini dort ana
baslik altinda siniflandirmislardir. Bu bagliklar1 da su sekilde agiklamislardir:

1. Tasarim Siirecinde:

Robotlar tasarim siirecinde gozlem ve prototipleme i¢in kullanilabi-
lirler.

2. Fabrikasyon Siirecinde:

Robotlar santiye disinda (off-site) 6zel tiretim veya kitlesel 6zellesmis
tiretim (mass-customized fabrication) amaciyla kullanilabilirler.
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3. Konstriiksiyon Siirecinde:

Robotlar santiyede (on-site) konstriiksiyon i¢in insan is¢ilerin yerine
kullanilabilirler.

4. Isletme Operasyonlar: Siirecinde:

Robotlar otomatik olarak, yar1 otomatik olarak veya uzaktan kontrol-
le binalarin islemesine yonelik olarak denetim, bakim, tehlike azalt-
ma gibi islevlerde kullanilabilirler.

Bu siniflandirmanin her biri mimarin, tasarim nesnesi ile kurdugu iliskiyi
doniistiirmekte ve yeni birer arayiiz olusturmaktadir. Tasarim siirecinde in-
sanla dogrudan ayni ortamda ¢alisabilen ve birer “ortak” roliiyle ¢alisabilen co-
botlarin (collaborative robot) gelistirilmesi 6nemlidir. Tasarimcinin sezgisel
olarak tanimladig1 bir eylemi, kusursuz bir sekilde tekrar edebilen veya tanim-
lanan sekilde doniiserek tekrar eden bir aracin varlig: tasarimcinin zihninin
yeni bir dogal uzantis1 olmaktadir.

3. Yontem

Calismanin amaci, mimarlik alaninda kullanilan sayisal teknolojilerin ta-
sarim fikrinin tasarim nesnesine doniisiim siirecinde mimara sundugu arayiiz
olanaklarini incelemektir.

Bu kapsamda, mimarlik baglaminda arayiiz kavramini temsil edecek sa-
yisal teknolojilerde yaganan temel kirilma noktalar: incelenmistir. Ardindan
gerceklestirilen literatiir taramasiyla, sayisal tasarim ve sayisal fabrikasyon
teknolojileri kullanilarak elde edilmis pavyon 6rnekleri tasarim siirecindeki
arayiiz kavrami baglaminda incelenmistir. Orneklerin se¢iminde pavyonlarin
birbirine yakin dl¢ekte olmasi, 6zgiin tasarimlara ve inga yontemlerine sahip
olmasi, mimarlik disindaki alanlara ait zanaat bilgi ve tekniklerini i¢ermesi,
ileri diizey sayisal teknolojilerin kullanimiyla gelistirilmis olmasi belirleyici
olcttleri olusturmustur.

4. Analiz / Tartisma Boliimii
4.1. Sayisal Bir Arayiizde Ik Adim: Sketchpad

Bilgisayar teknolojisinin mimarlik alaninda ilk kullanim 6rnegi 1963 y1-
linda Ivan Sutherland tarafindan gelistirilen “Sketchpad” yazilimi kabul edil-
mektedir. Bu yazilim bir bilgisayar ekraninda iki boyutlu olarak temel geomet-
rik ¢izimlerin yapilmasini olanakli kilmistir. O donem i¢in ilging olan nokta,
bu ¢izimi gerceklestirmek i¢in kullanicinin bir fare degil, “lightpen” ismiyle ge-
listirilen bir dijital kalem kullanmasidir (Sutherland, 2012; Sutherland, 1964)
(Sekil 4).
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Sekil 4. Ivan Sutherland tarafindan 1963 yilinda gelistirilen Sketchpad yazilimi ve
donanimi (URL-2, URL-3)

Geleneksel tasarim siirecinde yer alan kalem, kagit, T-cetveli, gonyenin
islevini iistlenerek sayisal diinyaya ilk adimi saglayan bu yazilim mimarin ta-
sarim siirecindeki arayiiziinii genisletmistir. Artik cizilen bir nesnenin tanim-
lanmasi (mimarliktaki tipik bir diiz ¢izginin ¢izilmesi i¢in artik geometrik bir
tanimlama yapilmasi gerekmesi) ve doniistiiriilmesi (¢ogaltma, dteleme, don-
diirme, uzatma vb.) mimarin zihninde farkli bir anlam kazanmuistir.

4.2. Gorsel Programlama Dilleri ve Sayisal Tasarim Arayiizii

Bilisim alaninin temeli kodlama dilleridir ve bu alanda yaygin olarak me-
tin tabanli kodlama dilleri kullanilir. Bu dillerde kullanici, yazilima bir kod
tanimlamak i¢in “s6z dizimi (syntax)” kullanir. Mimarlik alaninda, bu tiir ge-
leneksel kodlama dilleri teorik olarak kullanilabilse de mimarlik egitiminde
bunlara yonelik bir bilgi ve beceri kazanmayan mimarlar i¢in pratik kullani-
minin zor oldugu soylenebilir.

Mimarlik alaninda, temel bir kodlama becerisi olmayan mimarlarin bile
kolaylikla 6grenebilecegi gorsel programlama dilleri gelistirilmistir. Bu dillerde
kullanici, yazilima bir kod tanimlamak i¢in bilesenler ve kablolardan olusan,
bir tiir elektrik devresine benzeyen, grafiksel bir sistem kullanir. Grasshop-
per, Dynamo gibi gorsel programlama dilleri giinlimiizde mimarlik alaninda
yaygin olarak kullanilan dillerden baslicalaridir. Ancak unutulmamalidir ki;
gorsel programlama dilleri sayisal tasarimin kendisi degildir. Sayisal tasarimin
icerisindeki bir aragtir.

Gorsel programlama dillerini kullanarak sayisal tasarim siirecini gergek-
lestiren bir tasarimci yeni bir arayiizde, yeni bir mimari rol edinmistir. Gele-
neksel tasarim siirecinde temel amag, belirlenen ihtiyag ve girdilerin degerlen-
dirilmesi sonucunda ideal bir tasarim iiriinii elde etmektir. Sayisal tasarim sii-
recinde ise temel amag dogrudan bir tasarim tirliniiniin kendisini elde etmek
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degil, tasarim {iriinii segeneklerini tiretecek sistemi tasarlamaktir. Bu durumda
mimar tasarim arayiiziine yeni ve farkli bir anlam ytiklemis olur.

4.3. Mimari Tasarim Siirecinde Bir Arayiiz Olarak Sayisal Fabrikasyon

Bu béliimde mimari tasarim siireci igerisinde sayisal tasarim ve sayisal
fabrikasyon olanaklarinin kendi kaliplar1 disina ¢ikarak yaratici anlamda kul-
lanildig1 deneysel 6rnekler incelenmistir. Ornekler mimari anlamda bir tipo-
loji ve sistematik olusturmak yerine 6zgiin deneysel ¢aligmalar olarak deger-
lendirilmelidir. Bununla birlikte mimarin zihnindeki fikri gelisiminde say1sal
teknolojilerin roliinii goriiniir kilmasi ve siiregte olugan arayiiz kavramini so-
mutlastirmasi agisindan degerlidirler.

Bu baglamda iiniversiteler ve bagimsiz arastirma gruplarinin biinyesinde
gerceklestirilen pavyonlar arayiiz baglami kapsaminda secilerek incelenmistir.

Knit Candela Pavyonu

KnitCandela ¢aligmasi, Zaha Hadid Mimarlik ve Block Research Group
(ETH Zurich) is birligi kapsaminda, Mexico Cityde ince kabuk bir striiktiire
sahip bir pavyondur. Mimar Felix Candelanin tasarimlarindan ilham alinarak
hiperbolik paraboloid bir betonarme kabuk tasarlanmistir. KnitCandelanin
kabugunun geometrisi Meksika'nin Jalisco bdlgesinin renkli geleneksel kiya-
fetlerinin akict dokusundan ilham almistir (URL-4, URL-5) (Sekil 5, Sekil 6).
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Sekil 5. Knit Candela kumas tiretimi, kalip gerilimi, beton dokiimii asamalar: (URL-4,
URL-5)

Calismanin 6zgiin tarafi, beton kabugu olusturmak i¢in 6zel olarak dikil-
mis bir kumasin, gerilerek kalip olarak kullanilmasina dayanmaktadir. Gele-
neksel ahsap ve gelik kaliplardan farkli olarak yiiksek bir form esnekligi sunan
o0zel olarak dikilmis kumas kalip, karmasik bir geometrik formun insa edile-
bilmesini miimkiin kilmistir. Bu kumays; estetik bir tasarim girdisi olusturan,
malzeme tasarrufu saglayan, is glicii emegini azaltan ve maliyet etkin bir kalip
sistemidir (URL-4, URL-5).
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Sekil 6. Knit Candela pavyonu (URL-4, URL-5)

Caligmada tasarimcilar mimarlik alani disinda kullanilan bir malzemeyi
bir tasarim girdisi olarak ele almis ve bunu ileri diizey geometrideki bir formu
insa edebilmek igin sayisal tasarim teknolojileri ile dikmislerdir. Bu noktada
mimarin tasarim arayiiziinde mimarlik ve tekstil endiistrisi bir araya gelmistir.

Mars Pavyonu

Mars Pavyonu, Form Found Design tarafindan Californiada tasarlanip,
robotik teknolojiler kullanilarak inga edilmis bir betonarme striiktiir ¢aligma-
sidir. Calisma kapsaminda tasarimcilar tarafindan yenilik¢i, karmagik ve orga-
nik mimari formlarin tasarim ve iiretim potansiyelleri arastirilmistir (URL-6,
URL-7).

o e

Sekil 7. Robotik kollarla kontrol edilen kumas ierisinde beton dokiimii (URL-7)

Calismanin 6zgiin tarafi, beton dokiimiinde endiistriyel robot kollar ta-
rafindan bi¢im verilen kumas kaliplar1 kullanmasidir. Bu yontemle 70 adet
birbirinden farkli geometriye sahip, 3 kollu yapidaki kalp (wishbone) betonar-
me olarak iiretilmistir. Robotik teknolojinin kullanimiyla yiiksek hassasiyette
tiretilebilen 6zgiin geometrideki pargalar {i¢ boyutlu bir mekan olusturacak
sekilde basariyla birlestirilebilmistir (URL-6, URL-7).
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Sekil 8. Mars pavyonu (URL-7)

Caligmada tasarimcilar, 6ziinde ¢ok basit bir modiil yapisini alarak biitiin-
de karmagik hale getirmek tizere birbirinden bagimsiz varyasyonlar haline ge-
tirmislerdir. Parcalarin birbirinden geometrik olarak tamamen farkl agilarda
olmasi hem par¢alarin birlesmesinde hem de modiillerin bir araya geldiginde
tasarimin biitlinlintin ortaya ¢ikmasinda riskler barindirmaktadir. Bu riskler
robotik teknolojilerin kullanimiyla tasarim siirecinde agilabilmistir.

Tailored Striiktiir Pavyonu

Tailored Striiktiir projesi; Stuttgart Universitesi, Hesaplamali Tasarim ve
Konstriiksiyon Enstitiisi'nde Martin Alvarez, Erik Martinez tarafindan 2016
yilinda tez projesi olarak gelistirilmistir. Calisma, ahsap kabuk sistemlerin in-
sasinda yeni bir yontem denemesi olarak robotik ve gorsel otomatik algilama
teknolojilerinin, geleneksel endiistriyel dikis teknolojisiyle bulustugu bir siire-
ci arastirmistir (URL-8) (Sekil 9).

DESIGN ENGINE

Sekil 9. Tailored Striiktiir calismasinin sayisal fabrikasyon kurgusu (URL-8)

Tekstil endiistrisinde yayin olarak kullanilan 2 boyutlu tekstil desenle-
me (dikis) teknikleri, ahsap kontrplak parcalarinin tasarimina ve montajina
ilham vermistir. Formun olusturulmasinda elastik biikiilme ile tutulan iki bo-
yutlu ahsap parcalar, birbirine dikilerek ti¢c boyutlu bir striiktiir elde edilmis-
tir. Endiistriyel bir dikis makinesinin 6 eksenli endiistriyel bir robota monte
edilmesiyle biiyiik ahsap parcalar, karmagik birlesim detaylarinda birbirine
dikilebilmistir. Dikim sirasinda pargalarin geometrisinin kontrolii ve iiretim
hassasiyeti saglanabilmesi i¢in 3 boyutlu tarama teknolojilerinden yararlanil-
mistir. Caligmada malzeme tizerinde tanimlanan kirmizi isaretler, kameralar
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ve mesafe sensorleri araciligiyla robotun hareketleri analiz edilmistir. Gelisti-
rilen kodlama yaziliminda bu ¢evresel veriler otomatik olarak hesaplanarak,
dikis makinesinin agzinin robot ile hassas bir sekilde uzayda dogru konuma ve
acrya yonlendirilmesi saglanmistir (URL-8) (Sekil 10).

Sekil 11. Tailored striiktiir pavyonu (URL-8)

Calisma kapsaminda, mimarlik alani digindaki bir teknik, bir yap1 mal-
zemesinde birlesim detayinin gelistirilmesine ilham vermistir. Tasarimcilar,
bu birlesim detayinin dogrudan mimarlik alanina aktarmanin &tesine gege-
rek, bunun temelinde yatan mantig1 sorgulayarak yaratict bir form tasarimi-
n1 sayisal teknolojilerin kullanimi ile miimkiin kilmiglardir. Bir a¢idan, ahsap
malzemeyi yumusak bir kumas gibi hayal ederek onu kendi dogasinin disinda
kivrilan ve esnek bir yapida bir kumas olarak yorumlamaiglardir.

Wood Chip Barn

Wood Chip Barn ¢alismasi, Ingilterede Architectural Association (AA)
Dorset kampiisiinde 2016 yilinda robotik teknoloji kullanilarak insa edilmis
bir striiktiir caligmasidir. Ana striiktiir, yaklagik 25 metre uzunlugunda, 25
adet gatalli ham kayin agaci kiitiigliniin yalnizca birlesim yerlerinin islenme-
siyle birlestirilmis bir kemerli kiristir (Devadass vd., 2016, URL-9, URL-10,
URL-11)
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Sekil 12. Wood Chip Barn sayisal tasarim kurgusu (URL-11)

Calismanin 6zgiin noktasi, kemer striiktiirii olusturan ahsabin endiistri-
deki kullanimindan farkli olarak ham halde kiitiik parcalar1 bicimiyle kulla-
nilmasi olmustur. Tasarimcilar, diizensiz geometrideki bu kiititk parcalarinin
bir araya gelerek bir striiktiirel yap1 elemani olusturmasini saglamak amaciyla
ti¢ boyutlu tarama teknolojilerini ve Grasshopperda gelistirdikleri form opti-
mizasyon yontemlerini kullanmislardir (Devadass vd., 2016, URL-9, URL-10,
URL-11)

Sekil 13. Wood Chip Barn sayisal fabrikasyon ile agag kiitiiklerinin islenmesi (URL-11)

Ham kiitiik par¢alarindaki baglantilar: olusturmak i¢in 6 eksenli bir robot
kullanilarak kiitiiklere frezeleme iglemi uygulanmistir. Ug boyutlu tarama yon-
temiyle dogal kiitiik parcalar: taranmis ve istenen geometrik tasarim dogrultu-
sunda kiitiikler tizerinde en diisiik diizeyde frezeleme gergeklestirilmistir. Bu
sayede fabrikasyon siirecinde olusan atik malzeme en aza indirilmis, tiretim
stiresi ve maliyette tasarruf saglamistir. Bu yaklagim, ayni zamanda bir tiretim
stirecinin stirdiiriilebilirlik agisindan gelistirilmesine katki saglamistir (Deva-
dass vd., 2016, URL-9, URL-10, URL-11).
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Sekil 14. Wood Chip Barn (URL-11)

Calismada bir tasarim siirecinde malzemenin kendisinin ham haliyle kul-
lanimina karar verilerek baglanmasi ve bu karara uygun olarak gerceklestirilen
ana tasarim kurgusuna gore dogadaki agaclarin taranarak uygun geometrik
kiitiik parcalarinin belirlenmesi 6zgiin bir yaklasimdir. Sayisal teknolojiler sa-
yesinde bir malzeme dogadaki en yalin haliyle fakat tasarim siirecinde yaratici
bir yolla kullanilmistir.

5. Sonug

Saglamer’in (Aktaran: Evci, 2015), 1982 yilinda ileri siirdiigii goriise gore,
mimarin 20. yiizyilda roliini siirdiirebilmesinin tek yolu, modern teknoloji-
yi kullanarak onunla uyumlu bir tasarim stireci gelistirmesidir. Giiniimiizde
sayisal teknolojilerde yasanan gelismeler goz oniine alindiginda, bu 6ngorii
gecerliligini bityiik 6l¢tide korumaktadir.

Yakin gelecekte mimarlik alaninda hangi tiir gelismelerin yasanacagini
yiitksek dogrulukla 6ngérmek, mevcut hizli degisim ortaminda giigtiir. Bunun-
la birlikte, mimarin mesleki roliinii siirdirmesi ve tasarlama ile insa etme pra-
tigindeki yetkinligin devam ettirebilmesi, bu teknolojiler hakkinda bilgi sahibi
olmasi ve onlar1 etkin bigimde kullanmasiyla miimkiin olacaktir.

Ozellikle mimarin tasarim strecinde, tasarim fikri ve tasarim nesnesi
arasindaki etkilesimde yerlesik kabulleri sorgulayabilmesi ve yaratici yeni de-
nemelerde bulunabilmesi 6nemlidir. Mimarin, farkl: alanlara ait bilgi, teknik
ve zanaatlari tasarim siirecine dahil edebilmesi, tasarim olanaklarini genislet-
mektedir. Bu baglamda sayisal teknolojilerin kullanimiyla tasarim siireci dog-
rusal bir yapidan ¢ikarak, ileri ve geri yonlii etkilesimlerin bulundugu, sigra-
malar igeren bir yapiya doniisebilmektedir.

Mimarlik baglaminda sayisal teknolojilerdeki gelismeler degerlendirildi-
ginde, mimar bu gelismeleri mesleki yetkinliginin kaybi ya da ¢aligma alaninin
sinirlarinin daralmasi olarak gérmemelidir. Aksine, sayisal teknolojileri; zih-
nindeki diisiinceler ile tasarim iiriinii arasinda bag kuran, soyut diisiinceleri-
nin somutlagmasina olanak saglayan ve ¢aligma alanini zenginlestiren birer
arayiiz olarak degerlendirmelidir.
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BITIRIRKEN...

MURAT ERGIN
Ac1 Sar1 Arayiizler: Kentin Hafizasina Temas

“Geg¢misin bize iki simdi arasinda kistirilmis gibi gériindiigii dogrudur. O,
olmus oldugu eski simdiyle kendisine gore ge¢mis oldugu simdiki simdi
arasindadir’

Gilles Deleuze

Bazen kaybettigimiz renklerimizi aramak i¢in yolculuklara ¢ikariz. Flanor
olmak! Hele dogup biiytidiigiin sehirde flanor olmak ve sehrini okumak
duygusu...

Insan, dnce bir sehirle tanigmaya gitmeli, sonra arkadas olmali ve en

son akraba olmali. Bazi sehirler ¢ocuklugumuzun kaybolan renklerini
tagirlar. Sehirler babalar gibidir, rengini ¢cok belli etmezler. Hep varligin
hissettiginiz mesafeli bir baba gibi uzaktan bizleri seyrederler. Renkler ki ne
zaman yitirilir o zaman aranirlar...

Birisi baban ne is yapiyor dediginde, “ Babam sair benim” demek isterdim.
Cilinkii sairler hem hayalperest hem de yalancidirlar. Renkleri ve sehirleri
en iyi sairler anlatir. Babalar, kalabaliklardan uzakta, bir kapinin esiginden
diinyaya bakarlar ve kalabaliga kars: yalanlarini siralarlar. Yalan da olsa biz
babalarimizin ve sehirlerin siiriyiz. Fakat sehirlerin renkleri yalan degildir.

Zaman Tozu, Ac1 Sar1 ve Zamansizlik Duvari

Daha ¢ocukken o sar1 duvarlara tutuna tutuna bu sehri dolagtik. Sehrin
daracik sokaklarindan, arnavut kaldirimlarindan ve tozlu duvarlarindan
geriye ne kaldi?

Bizler sehrin duvarlarina ellerimizle dokunarak zamanin tozunu aliyorduk.
Parmak uglarimiza kiremit kirmizisi bazense aci sar1 bir diis siniyordu.
Sehrin sokaklarina serpilmis bir cesmede hemen ellerimiz yiiziimiiz
yikanip temizleniyordu.

Toz insanin ellerinden ve yiiziinden silinir gider ama ruhundan silinir mi?

Simdinin i¢inden gehrin ge¢mis fotograflarina bakiyoruz. Bazi fotograflar,
tenimize degen giines 15181 gibi bizi aydinlatiyor. Tas duvarlar ve sokaklar
kolektif bellegimizin yazitlar1 gibi okunmay1 bekliyorlar Bu yasanan aciyla
karigik bir his gibi igimizde buruk bir duygu birakiyor. Sehrin fotograflarina
bakarken hissedilen yoksunluk duygusu... Gegmisin ve simdinin i¢inde, bir
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sehrin fotograflarina bakarken aslinda kendimize bakiyoruz. Bizler ve sehir
hala nefes aliyoruz ama bir yabancilasma duygusu aramizda dylece duruyor.

‘Fotograflara bakinca aklima sehrin 6gleden sonralar: geliyor. Havanin
yumusaklig1 ve sicakligi, thlamurun kokusu ve iplere asilmis gamasgirlardan
gelen sabun kokusu...

Fotograflara bakmak zamani asmak, sanki hi¢ yasanmamis zamanlara
bakmak gibi’

Simdiki zamanin araligindan sokaklara ve sehre bakiyoruz. Komsusu
olmayan evlere ve ¢ocuklugunuza... Kapilar kilitlenmis ve parmagin
yalayan bezirganbasilar1 bizi igeriye almiyorlar. Bizler ve sehir, yok kapilarin
oniinde ve ardinda oylece kilitli kalmisiz. Zamana dokunamazsak, ge¢mis
geemis midir?

Arayiiz: Zamansal Bir Dokunus Olarak Mekan:

Trabzon sehrini ¢ok katmanli bir ara yiiz olarak yeniden diisiindiigtimiizde;
Sehir; ge¢mis ile simdinin, mimarisi ve kent bellegi arasinda yeni diistinsel
baglantilarla yeniden kurulacaktir. Trabzon, tarih boyunca bir¢ok kiiltiire
ev sahipligi yapmis, zamanin izlerini barindiran katmanlar kentidir.
Taslarin yiizeyinde zamanin biraktig1 dokular, yillarca yeniden boyanan
duvarlar ve sokaklarin zemininde kalan ge¢mise ait izler, kentin bellek
katmanlarini olusturan sessiz doniisiim ara yiizleridir. Arayiiz, ziyaretgiye
zamani mekanin i¢inde deneyimlenen bir anlati modeli sunar. Mekén,
“bitmemislik” hissiyle gelecege dair fanteziler gelistirilmesine veya ge¢misle
bag kurulmasina olanak tanir. Arayiiz, kullanicinin ¢evreyle etkilesime
gectigi yiizeydir. Bu baglamda “dokunmak” hem fiziksel temasi hem de
dijital/enformasyonel etkilesimi kapsayabilir.

Trabzon'un Kentsel Arayiizii ve Ac1 Sar1 Imgesi:

2011 yilinda yayimlanan “Ac1 Sar1 Trabzon” kitabimin genel temasi
Trabzon sehrinin degisen kentsel dokusu tizerinden sekillendi. Sehrin
gec¢misine baktigimizda, yerlesik mahallesi dokusu tizerinden oriilen
yapisy, kent belleginde biraktiklariyla katmanli ara yiizlere sahipti. Hayata
gecirilmis 6rnek bir gehir olarak karsimizda dururdu. Fakat giiniimiizde bu
mabhallelerden ve bu 6zel ara yiizlerinden ne yazik ki ¢ok az sey kalmigt1.

’Aci Sart’ gehrin artik unutmus ve gizlenmis duvarlarinin katmanh
belleginde kalan renksel bir arayiiz olarak durur.

Trabzon' da dogup, biiyilyiip sonrasinda sehri terk eden herkeste duyusu
kalmus bir ara yiiz. Yillar sonra kente yiiziinii donen herkeste yasanan
bir hayal kiriklig... ‘Ac1 Sar1 Trabzon’ imgesinde mekanin hafizasi,
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kentin zaman i¢indeki degisimi ve bireyin bu hafizaya ortaklig: etrafinda
yogunlastim. Kitabimda esas amacim Trabzon'un sehir, sokak ve

hikéyeleri izerinden, kadim kiiltiiriinii ve kentin hafizasini yenilemekti.
Okuyucuyu gegmise dogru bir yolculuga ¢ikarmakti. Sehri simdinin
goziinden izlenimci yorumlarla anlatmaya ¢alistim. Kitap sehrin araytizleri
tizerinden, bazen bir mimari bilgi veya sehrin dilinden ge¢misin diislerinin
yeniden resmedilmesi gibi kisisel ve duyusal temalar1 da i¢inde barindirdi.
Amacim okuyucuyu kentin i¢inde sakladig1 anilara ve kiiltiirel dokunun
farkindaligina davet etmekti.

‘Heniiz yiiziilmemis bir denizle bas basa, kayip bir zamana dogmak. Sehirle,
sartyla ve martilarla ilk uykumuzdan uyanmak. Sonra, yosun kokularina
bulanmak ve duymak zamani ve hiiziinle doymak...

Bahar hep boyle midir? Gokytizi siiriiliip ekilmemis bir diis tarlas: gibi ve
hep bulutlarla bas basa kalma istegi. Savaslarin arasinda ve bir diisiin i¢inde
tek bagina. Insanin ve gehrin yalnizligina varincaya kadar yalniz olmak.

Sehrin bir fotografini bakmak, gelecegi ve ge¢misi, yakin ve uzak bir gegmis
olarak bir fotografta bulmak’

“Kolektif olarak kentlerimizi uiretirken, kolektif olarak kendimizi de tretiriz.
Umut Mekanlar1 | David Harvey

Zaman sag1r ve dilsizdi... Sonra zamanin kapilarindan igeriye girdik.

Taslarin ve diizenin dinginligine sasirarak, huzurla gozlerimizi duvarlarda
gezdirdik. Umutlarimizin denizine ve sonsuzluga agilan pencerelerimizden
sehrimize yeniden baktik. Zaman bilmedigimiz ama tanidik bir hiiziinle
bizimle konusmaya baglamist1. Sonra fisiltilar duyduk, umut dolu fisiltilar.
Pencerelerden igeriye dogru akan fisiltilar. Pencereyi agtigimizda o huzur dolu
sessizlik bitti. En ¢ok sehir konusuyordu ve kimseler birbirini duymuyordu...

Mekan her seydi. Peki, anilarimizi kim saklardi? Ruhumuz mu, sokaklar mi?

“Gtlines ne kadar olaganiistii oldugunu bilemez, ta ki bir binanin duvari
izerine diisene dek.”

Louis Kahn
Ev, Baba ve Hafiza

Ev bostu. Anilarin sessizliginde kendini dinliyordu. Sirtin1 yanindaki
binalara dayamasa, bu bakimsiz bah¢enin ortasina devriliverecekti. Sehrin
icinde bir agirlik vardi ve zaman bir sis bulutu gibi ¢okmiistii iizerine.
Gittikge hissizlestigini fark etti ve kucagindaki evler yikilana kadar ne kadar
unutkan oldugunu diisiindii sehir.
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Hafizas yiten sehir, evlatlarini unutur, koklerine kadar kuruyup giden bir
agac gibi gocer. Evlatlariysa coktan gd¢miistiir sehirden. Once evlatlar,
ardindan evler gocer. Siirlerin ve sehirlerin degismeyen tek seyi isimleri
olur. Kalir siirler de sehirler de. Evler de, siirler gibidir. Siirler de sehirler
de, babalar da okunmayi beklerler...

Sehrin Ortasi ve Yer-olmayanlari

Ortahisar’ dan gegiyoruz, basi ve sonu “Ac1 Sar1!” Ama ortasindan
unutturulan bir renksizlik hali. $ehrin ortasina ne oldu?

Aci Sar1 bir diigle sehrin sar1 duvarlariyla yeniden konusmay1 6zlityoruz.
Biz babalarimizin ve bu sehrin siiriyiz, peki bu siir kimin anis1 olacak?

Artik iyice kaybolan ve siliklesmis olan sehir kiiltiirii tizerinde kentin
hafizasina temas etmek ve bir ara yiiz olarak renk; Ge¢misin simdiye katkisi
nedir? sorusunu sordurur mu? Trabzon sehir giizellemesi yapilmali mi?

Murat Ergin
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