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Giris

Giiz yaprak kurdu (GYK), Spodoptera frugiperda (JE Smith, 1797) (Lepi-
doptera: Noctuidae), polifag lepidopter bir zararli olup, cogunlugu Poaceae fa-
milyasindan olan 350den fazla bitki tiiriiniin yapraklari, sap, govde gibi vejeta-
tif organlar1 ve kogan, basak gibi generatif organlari tizerinde beslenmektedir.
Maistr, sorgum, geltik, soya fasulyesi gibi temel besin tiriinleri ve pamuk gibi lif
bitkilerinde 6nemli ekonomik zararlar verebilen istilaci bir tiirdiir (Montezano
vd., 2018; Overton vd., 2021).

Spodoptera frugiperda cografik kokeni Neartik (Kuzey Amerika) ve Ne-
otropikal (Orta ve Giiney Amerika) zoocografik bolgeler olup, bu bolgelerin
tropik ve subtropik iklime sahip alanlarinda 6nemli triin kayiplarina neden
olmaktadir. Zararli her yil dogal olarak Giiney ve Orta Amerikanin biiyiik bir
kismi, Karayipler ve Teksas ile Florida'nin giiney bélgelerini iceren alanda yayi-
lim gostermektedir. Bu yillik go¢ hareketleri sirasinda Kuzey ve Giiney Ameri-
ka'nin iliman bélgelerinde ekonomik zararlara neden olmaktadir (Rwomusha-
na, 2019). Zararlinin 2016 yilinda Bat1 Afrikadaki iilkelere bulagmasi sonrasi,
diinya ¢apinda bir¢ok bolgeye hizl bir sekilde yayilmis olup, bunlar arasinda
Sahra Alt1 Afrika iilkeleri, Bati, Dogu ve Giiney Asya'nin bazi bolgeleri, Giiney
Avustralyanin bazi bolgeleri ve Ortadogu tilkelerinde bulunmaktadir. Zararl
ayrica Avrupa iilkelerine ithalata yoluyla gelen bitkisel materyallerde de tespit
edilmigtir (EPPO, 2024). Istilac1 bir tiir olan Spodoptera frugiperda miicadele-
sinde kullanilan yontemler, zararlinin yiiksek yiiksek tireme kapasitesi ve hizli
yayillma yetenegi ve birgok insektisit grubuna kars: gelistirmis oldugu daya-
niklilik ve yiiksek fizyolojik ve davranigsal elastikiyeti gibi nedenlerle baski
altinda tutulmasini zorlastirmaktadir (Paredes-Sanchez vd., 2021). Ulkemize
de bulagmis olan bu istilaci polifag zararlinin taninmasi, biyolojisi, ekolojisi,
kiiresel yayilist ve dogal diigmanlarinin belirlenmesine yonelik yapilmis alig-
malarin derlenmesi amaglanmistir (Cabi, 2024; EPPO, 2024).

Taksonomisi

Konukgu bitki tercihlerinden dolay1 S. frugiperdanin morfolojik farklilig:
olmayan, misir irki ve ¢eltik irki olarak adlandirilan iki irki mevcuttur. Bu irklar
arasinda yiiksek diizeyde genetik farklilasma (Pashley, 1986; Kergoat vd., 2012;
Juarez vd., 2014) ile birlikte diurnal ¢iftlesme egilimi (Schofl vd., 2009;) ve disi
esey feromonlarinda farkliliklar mevcuttur (Lima ve McNeil, 2009; Unbehend
vd., 2014). Baz1 yazarlar ¢eltik ve musir ile iliskilendirilen S. frugiperda irklarin
ayr1 tiirler olarak degerlendirilmistir (Dres ve Mallet, 2002; Nagoshi ve Meag-
her, 2022). Ancak, Prowell vd., (2004), bunlarin sekstiel izolasyon gostermeyen,
yakin zamanda evrimlesen tiirler oldugunu 6ne siirmiistiir. Baz1 yazarlar ise S.
frugiperda’nin tiirlesme siirecinin devam ettigini bildirilmistir (Groot vd., 2008;
Juarez vd., 2014). Ancak son yillarda genel olarak S. frugiperda’nin iki 1rki olan
tek tiir olarak kabul edilmektedir (Kenis vd., 2022; Tay vd., 2023;).
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Biyolojik donemleri:

Yumurta: Giiz yaprak kurdu (GYK)nun yumurtalar1 kubbe seklinde u¢
kisimlarina dogru genisge yuvarlaklasmaktadir. Yumurtalarin gap1 0.4 mm ve
yiiksekligi 0.3 mmdir. Yumurtalar birakildiklarinda agik soluk sar1 veya krem
rengindedir ve embriyo gelismesi neticesinde agilma 6ncesi agik kahverengi-
lesir. Yumurtalarin agilma siiresi sicakliga bagli olarak 2-10 giindiir. Ortalama
21-27°C sicakliklarda, yumurtalardan 2-4 giin i¢inde larva ¢ikis1 gergeklesir.
Yumurtalar 150-200 adet yumurta iceren paketler halinde yapraklara yapisti-
rilarak birakilir ve bunlar 2-4 katmanli olabilmektedir. Yumurta paketleri kat-
manlarinin arasi ve lizeri abdominal gri-pembe pullar ve grimsi tiiylii bir taba-
ka ile kaplidir (Sekil 1a). Her disi tarafindan ortalama 1000 ve en fazla 2000%e
yakin yumurta birakilabilmektedir. Yumurta kiimeleri yapraklarin altina veya
tstiine birakilabilir. Bazi durumlarda, 6zellikle ¢ok geng bitkilerde, yumurtalar
sap lizerine birakilabilir (Sparks, 1979; EFSA Panel on Plant Health PLH, 2017;
Anonim, 2024; Cabi, 2024).

Larva: Giiz yaprak kurdu (GYK) genellikle alt1 larva donemi gegirmek-
tedir. Larva donemlerine gore bas kapsiil genislikleri sirasiyla 0.35, 0.45, 0.75,
1.3, 2.0 ve 2.6 mmdir. Altinc larva déneminde 4.5 cm uzunluga ulasabilir-
ler. Geng larvalar yesilimsi renkte olup siyah bir basa sahiptir, bas ikinci lar-
va doneminde turuncuya doner. Ikinci ve ancak 6zellikle {iciincii dénemde,
viicudun dorsal yiizeyi kahverengilesir ve yan beyaz cizgiler olusmaya baslar.
Dordiincii ila altinct donemlerde bas kirmizims: kahverengidir, beyaz lekeler-
le beneklidir ve kahverengi viicut beyaz subdorsal ve lateral ¢izgilere sahiptir.
Viicudun dorsalinde lekeler bulunur; genellikle koyu renkte ve dikenler tagir.
Olgun larvanin yiizi ayrica beyaz bir ters “Y” ile isaretlidir ve larvanin epider-
misi piiriizli veya tuberkillidiir. Ancak, GYK larvalarina dokunuldugunda
Helicoverpa spp gibi piiriizlii olmay1p, mikro dikenlere sahip degildir. Giiz yap-
rak kurdunun tipik kahverengimsi formunun yan sira, larva genellikle dorsal
olarak ¢ogunlukla yesil olabilir. Larvalarin son abdominal segmentinde kare
seklinde diizenlenmis dort siyah nokta tipik olup, tiirii ayirt edici 6zelliklerden
birisidir ($ekil 1b). Larvalar genellikle giindiizleri kendilerini gizlemeye egi-
limlidir. Larva dénemi uzunlugu yaz aylarinda yaklasik 14 giin ve daha soguk
havalarda 30 giin kadar olmaktadir (Sparks, 1979; EFSA Panel on Plant Health
PLH, 2017; Anonim, 2024; Cabi, 2024). Larva popiilasyonu yiiksek oldugunda
larvalar yeni bitkilere hareket etme yetenegine sahip olmasi larvalarin kendi
aralarindaki kannibalizmi engellemektedir. Yogun kannibalizm nedeni ile bit-
ki basina yalnizca bir veya iki larva pupa evresine gegebilmektedir.

Pupa: Giiz yaprak kurdu (GYK) ordiikleri gevsek oval sekilli 2-3 cm’lik
kozalar igerisinde topragin 2-8 cm derinliginde pupa olmaktadir. Sayet top-
rak cok sertse larvalar yaprak artiklarini ve diger bitkisel maddeleri bir ara-
ya getirerek toprak yiizeyinde bir koza igerisinde pupa olusmasini saglarlar.
Pupa genellikle toprakta gerceklesmesine karsin misir koganlar1 gibi tireme
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organlarinda da gerceklesebilmektedir. Pupa kirmizimsi-kahverengi renkte
olup, yaklasik 14 ila 18 mm uzunluktadir (Sekil 1c). Pupa siiresi yaz aylarin-
da yaklagik sekiz ila dokuz giin siirer, ancak bu siire kis aylarinda 20 ila 30
glinii bulabilmektedir (EFSA Panel on Plant Health PLH, 2017; Anonim, 2024;
Anonymous, 2024, Cabi, 2024)

Erkeklerin viicut uzunlugu 1.6 cm ve kanat agiklig1 3.7 cmdir. On kanatlar
benekli (agik kahverengi, gri, saman rengi) olup diskal hiicre, alanin tigte biri
saman rengi ve alanin dortte biri koyu kahverengi olacak sekilde isaretlidir
ve kanadin ucunda ve ortasina yakin yerlerde giimiisi beyaz lekeler bulunur
(Sekil 1d) (Anonim, 2024; Cabi, 2024).

Ergin:

Disi viicut uzunlugu 1.7 cm ve kanat agiklig: 3.8 cmdir. Disilerin 6n ka-
natlarindaki isaretler erkeklere gore belirgin degildir, tek renkli gri-kahveren-
giden gri ve kahverenginin farkli tonlarina kadar degisir. Arka kanatlar saman
rengindedir ve koyu kahverengi bir kenarla gevrilidir ($ekil 1e). Nocturnaldir-
ler en aktif olduklar1 zamanlar sicak, nemli aksamlardir. Preovipozisyon siiresi
3-4 giin olup, disi genellikle yumurtalarinin ¢ogunu émiirlerinin ilk dort ila
bes giinii iginde birakir, ancak bu siire 21 giine kadar uzayabilmektedir. Ergin
omiir uzunlugu ortalamasi yaklagik 10 giin olup, ortalama olarak yedi ila 21
glin arasinda degismektedir (Sparks, 1979) (Anonim, 2024; Cabi, 2024).

Giiz Yaprak kurdu ile karistirilmas: muhtemel ayn1 habitat1 paylasan ve
mustr ekosisteminde zararl olan diger Spodoptera tiirlerine ait morfolojik tes-
his anahtarlar1 ve molekiiler karakterizasyonlar1 detayli olarak PM, E. (2015)
tarafindan bildirilmistir.
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Sekil 1. Spodoptera frugiperda'mn a-yumurtasi,
b-larvasi c-pupast d-erkek e-digisi (Kaynak:
Anonim, 2024 ve Anonymous, 2024)

Biyolojisi

Giiz yaprak kurdu (GYK) dol sayisi ve lireme yetenegi yiiksek olan bir tiir
olup, bu parametreleri sicaklik, konukg¢u bitki tiirii ve fenolojisi ile dogrudan
iligkilidir (Ramirez-Garcia vd., 1987; Montezano vd., 2018). Bir disi, olduk¢a
degisken sayida yumurta igeren gri-kahverengi veya yesil renkteki yumurta
paketi seklindeki yumurtalarini genellikle konukgu bitkilerin yapraklarinin alt
ylizeyine birakir. Optimal yumurtlama sicaklig1 25°Cdir ve (Barfield ve Ashley
1987), yumurtalardan optimum larva ¢ikisi =30°Cde yaklasik 2 giindiir (du
Plessis vd., 2020). Genellikle alt1 larva donemi gegirmekte olup, larva dénem
sayist 5 ile 10 arasinda degisebilmektedir (Leiderman & Sauer 1953; Escalan-
te 1974; Ali vd., 1990). Diisiik sicaklik ve daha az uygun konukgu bitkilerde
larva dénem sayis1 artis1 gostermektedir ve bunun olumsuz kosullarda hayat-
ta kalma olasiligini artirdig: bildirilmektedir (Esperk vd., 2007; Montezano
vd., 2019). Zararh larva déneminin 32°Cde 10 giinde tamamlarken 20°Cden
daha diisiik sicakliklarda 30 giiniin iizerinde tamamlamaktadir. (Pitre ve Hogg
1983; du Plessis vd., 2020). Zararlinin 26°Cde 6 larva dénemi gegirip her do-
nemi 2-3 giin siirmektedir. Larvanin en yiiksek hayatta kalma oraninin olan 26
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ile 30°C arasinda oldugu bildirilmektedir. Larva ve pupa dénemlerinin gelis-
me esikleri sirasiyla 10.9°C ve 14.6°Cdir (Ramirez-Garcia vd., 1987). Larvanin
hareketi 7°C’nin altindaki sicakliklarda dururken, yetiskinler 3°C’nin altinda
hicbir aktivite gostermedigi bildirilmektedir (Keosentse vd., 2021). Zararlinin
aktivitesinin sinirlandig1 maksimum sicaklik diizeyleri hakkinda yeterli ¢alig-
ma olmadigi bildirilmektedir (Kenis vd., 2022).

Pupa donemi genellikle toprakta gergeklesir. Ayni konukgu bitkide ye-
tistirildiginde, larva gelisim stiresi uzadik¢a, pupa agirliginin arttig bildiril-
mistir (Huang vd., 2021). Pupa siiresi, optimum sicakliklarda yaklasik sekiz
ila dokuz giin iken, 18°C'de 30 giine kadar uzayabilmektedir. Cikistan sonra,
yetiskin disiler yaklasik 5 giin siiren bir preovipozisyon donemi gegirir, an-
cak bazi bireylerde bu siire 9 giine kadar uzayabilmektedir (Luginbill 1928;
Habib vd., 1982). Erginler 6miirleri boyunca birden fazla giftlesebilmektedir
(Simmons & Marti, 1992). Disiler dmiirleri boyunca optimum sicakliklarda
ortalama 1500 yumurta birakabilmektedir (Huang vd., 2021). Ancak, bu say1
20°C’nin altinda 6nemli oranda azalmaktadir. Giiz yaprak kurdu (GYK) er-
ginlerinin 6miir uzunlugu sicaklikla dogru orantili olarak 21 ila 30°C arasin-
da sicaklik arttik¢a azalir (Barfield & Ashley 1987). Larva ve ergin dénem-
deki beslenme durumu Giiz yaprak kurdunun 6miir uzunlugu ve iiremesi
tizerine dogrudan etkisi bulunmaktadir (Luginbill, 1928, Simmons & Lynch,
1990).

Giiz yaprak kurdu (GYK)nun yumurtadan ergine gelisimi i¢in 391 de-
rece-giin gerekmektedir (du Plessis vd., 2020). Bunun erkek ve disi bireyler
arasinda farklilig1 olup olmadigi hakkinda bilgi mevcut olmamasina ragmen
disilerin daha kisa pupa siiresi olmasi nedeniyle erkeklerden daha hizl ge-
listigini bildirilmektedir ( Montezano vd., 2019; Huang vd., 2021). Ancak
disilerin larva gelisme siiresi erkeklerden daha yavas oldugundan, erkek ve
disiler arasinda yumurtadan ergine gelisme siiresi benzer olarak gergekles-
tigi bildirilmistir. Her iki cinsiyetin 18 ila 30°C arasindaki gelisme hizlari,
sicaklikla dogrudan iligkili olup, sicaklik artisi ile hizlanmaktadir (du Plessis
vd., 2020)

Giiz yaprak kurdu (GYK) biyolojisi, konukeu bitki tiirii ve gesitleri ara-
sinda farklilik gostermekte ve zararlinin bulundugu cografik konuma gore
konukgu bitki familyasina bagli olarak larva gelisiminde degiskenlik oldugu
bildirilmistir (Murua vd., 2008; Nagoshi vd., 2017; Montezano vd., 2019). Van
Huis (1981), en yiiksek yumurtlama oraninin erken yaprak donemi ve piiskiil
olusum doneminde oldugunu bildirmistir, ancak Barfield & Ashley (1987),
musirin generatif donemine gore ge¢ ¢iceklenme asamasinda daha fazla yu-
murta birakildigini bildirmistir. Uygun konukeu bitki varlig1 hayatta kalma
oraninin yiiksek olmasina, daha kisa larva gelisim siiresi ve daha yiiksek iire-
me gostermesini saglamaktadir (Wang vd., 2020).
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Kiiresel Yayilis1

Spodoptera frugiperda’nin orijini Amerikanin tropikal ve subtropikal bol-
geleridir. Zararlinin Giiney Amerika kitasinda normal kosullarda Arjantin'in
glineyinden, Kuzey Amerika kitasindaki Amerika Birlesik Devletlerinin Gii-
ney Florida ve Teksas'in kuzeyine kadar uzanan bir alanda yasamaktadir (And-
rews, 1980; Nagoshi vd., 2012; Early vd., 2018). Zararli 2016 yilinda ilk kez
Afrika kitasinda, Nijerya, Sao Tomé, Benin ve Togoda tespit edilmistir (Goer-
gen et al., 2016). Mevcut durumda 30dan fazla Afrika iilkesinde varlig: teyit
edilmistir (Cabi, 2024; Eppo, 2024). Bat1 Afrikadaki ilk kayd: sonras1 (Goer-
gen et al. 2016), sadece ii¢ yil iginde kitanin biiytik bir kismina ve Asyanin
bazi bolgelerine hizla yayilmistir. Nitekim Spodoptera frugiperda 2018 yilinda
Oriental bolgede Hint yarimadasinda Hindistan, Sri Lanka, Myanmar’a bu-
lastig1 bildirilmistir (Eppo, 2024). Sonrasinda zararlinin Banglades, Tayland,
Japonya ve Filipinler ve Giiney Korede varliklar: 2019 yilinda bildirilmistir
(Kenis vd., 2022; Eppo, 2024).

Yiiksek iireme kapasitesi, kisa dol siiresi ve yiiksek yayilma yetenegi saye-
sinde yeni bolgelere istila etme ve kolonize etme konusunda giiglii bir yetene-
ge sahiptir (Johnson 2011). Kuzey Amerikada, mevsimsel giive go¢leri Giiney
ABD ve Meksikadan Kanada’ya binlerce kilometrelik mesafeleri kapsamakta-
dir (Kenis vd., 2022; Eppo, 2024).), ve Giiney Amerikada gegici popiilasyonlar
Arjantin ve Sili'nin kuzey bolgelerine ulasmaktadir (Pair et al. 1986). Zararli-
nin Cinde bir glinde 250 km'lik yayilis gosterebildigi tespit edilmistir (Jia et al.
2021).

GYK orijin bolgesinde y1l boyunca aktif olup, Arjantinden ABD’nin giine-
yine kadar uzanan gog davranisi gostermekte ve gok farkli konukgu bitkilerde
beslenebilmektedir (Kenis vd., 2022; Eppo, 2024). GYK diyapoza girmemesi
nedeni ile diisiik sicakliklarda hayatta kalamamaktadir ve bu nedenle y1l bo-
yunca dagilimi tropikal ve subtropik bolgelerle sinirli kalmaktadir. Zararlinin
kist gecirdigi bu bolgelerden mevsimsel olarak kuzeye dogru kuzeye go¢ eder
ve bu goglerinin Kanada'ya kadar ulagtig1 bildirilmistir (Stewart, 2021).

Zararhinin Afrika kitasina bulagmasinin uluslararasi ugak yolculuklar:
nedeni oldugu, ayrica Hollanda da zararlinin sik sik tespit edilmesinin Suri-
namdan sevk edilen ve zararlinin konukgusu olan Capsicum spp ve Solanum
spp tiirlerindeki bulagiklik oldugu tahmin edilmektedir (EFSA PLH Paneli
vd., 2017). Zararlinin ugak kargolarinda hayatta kalabildigi ve bitkisel olma-
yan materyaller {izerine yumurta koyabilmesi neticesinde uluslararas bitkisel
tiriin ticareti veya uguslarla farkli tilkelere bulasabildigi (Sparks 1979; Thom-
son & All 1984). Porter & Hughes (1950) bilinmektedir. Nitekim zararlinin
bulastig1 Bat1 Afrikadaki popiilasyonunun Florida ve Antiller bolgesindeki
popiilasyonla benzer genetik karakterleri tagimasi neticesinde zararlinin ha-
vayolu trafigi ile Afrika kitasina bulastigini dogrulamaktadir (Cock vd., 2017;
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Nagoshi ve Meagher, 2022, Nagoshi vd., 2022). Zararli mevcut durumda Sahra
alt1 Afrika tilkelerinin neredeyse tamamina bulagmistir (Kenis vd., 2022; Cabi,
2024; Eppo, 2024) (Sekil 2).

Zararli Afrika kitasinda Misir ve Hint Okyanusu iilkelerine bulagmaya
2021, 2022 yillarinda devam etmistir (Cabi, 2024; Eppo, 2024). Afrika'nin Ak-
denizke kiyis1 olan tilkelerinin bazi bolgeleri ve subtropik ada tilkeleri zararlinin
yerlesik popiilasyonlarini olusturmak icin uygun iklimsel kosullara sahip ol-
dugu distiniilmektedir. Spodoptera frugiperdanin Sahra ¢olinii ucarak gece-
bilecegini 6ngoriilmemis olmasina ragmen Afrikada kuzeye dogru yayilisini
gergeklestirmistir Afrika kitasinin biiyiik ¢ogunlugunun zararlinin yil boyun-
ca dol vermesine uygun alanlar teskil ettigi bildirilmektedir (Kenis vd., 2022)
Ancak, Giiney Afrika ve bazi komsu tilkelerinin iklimsel olarak zararlinin yer-
lesik popiilasyon olusturmasi icin ¢ok soguk olabilecegi bildirilmektedir (Ke-
nis vd., 2022).

Spodoptera frugiperda kuzeye ve kuzey dogu’ya olan go¢iinii 2018 yilindan
itibaren stirdiirmiis ve Yemen, Birlesik Arap Emirlikleri yanisira Hindistan’a
Bangladese 2019 yilinda bulagmustir. Zararli 2020'de Pakistan ve Tibet sinirin-
daki engebeli bolgeler de dahil olmak iizere Hindistan'in tiim musir yetistirme
alanlarina bulagsmustir. Zararl Asyadaki yayilisina 2019'da Nepal, Endonezya,
Malezya, Laos ve Filipinler, 2020 yilinda Vietnam ve 2021 yilinda ise Bhutan,
ve Kambogyadaki tespiti ile devam etmigstir (Kenis vd., 2022; Cabi, 2024, Eppo,
2024). Zararli kuzeye dogru yayiligina 2020 yilinda Israil, Urdiin ve Suriye ile
devam ederek, 2022 yilinda tilkemize bulagarak devam ettirmistir (Cabi, 2024,
Eppo, 2024).

Zararli doguya dogru yayilisini hizli bir sekilde devam ettirerek, 2018de
Cine, 2019da Giiney Kore ve Japonyaya devam ettirmistir. Zararlinin bu iilke-
lerin tropik ve subtropik alanlarinin disinda karasal iklime sahip kuzey bolge-
lerin de yerlesik popiilasyonlar olusturdugu ayrica bildirilmektedir (Yang vd.,
2021; Kenis vd., 2022; Eppo, 2024).

Zararl1 yayilisina Okyanusya bolgesinde Papua Yeni Gine’ye 2020 yilinda
geng musir bitkilerinde tespit edildikten sonra, ayni1 yil Avustralyanin Queens-
land’in kuzeyinde tespit edilmistir. Zararli bu boélgedeki yayilisina devam ettir-
mis ve 2022 yilinda Yeni Zelandanin bazi adalarinda tespit edilmistir (Eppo,
2024). Zararli baz1 Avrupa iilkelerinde Ispanya, Yunanistan, Portekiz ve gegis
popiilasyonu olarak Romanya’ya 2023 yilinda bulastig1 veya sinirl yayilis gos-
terdigi tespit edilmistir (Cabi, 2024; Eppo, 2024).

Dogal Diismanlar1

Spodoptera frugiperdanin orijini olan Neartik ve Neotropikal zoocogra-
tik bolgelerinde tespit edilmis veya Pakistan, Avustralya, Tayland ve Hindis-
tandan zararlinin klasik biyolojik miicadelesinde kullanilmak iizere getirilmis
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parazit veya parazitoit tiirleri dahil olmak tizere toplamda 173 tiir parazit veya
parazitoit tiirii tespit edilmistir (Molina-Ochoa vd., 2003). Bu tiirlerden 66’1
Diptera takiminin Bombylidae (1 tiir), Phoridae (1 tiir), Sacrophagidae (6 tiir)
ve Tachnidae (58 tiir) familyalarindan olup zararlinin larva déoneminden elde
edildikleri bildirilmistir (Molina-Ochoa vd., 2003). Diger parazit veya para-
zitoit tlirlerin ¢ogunlugu Hymenoptera takiminin igerisinde yer aldigi ve bu
tiirlerin familyalara gore dagilimlar1 ve parazitledikleri biyolojik dénemleri
sirast ile Bethylidae (1 tiir-larva parazitoit), Braconidae (yumurta, larva veya
yumurta-larva ) familyasina ait 35 tiir, Chalcididae familyasindan 7 tiir (pupa
veya larva parazitoiti), Eulophidae 12 tiir (larva parazitoiti), Ichneumonidae
familyasindan 41 tiir (larva veya pupa parazitoiti), Pteromalidae familyasin-
dan 2 tiir (larva parazitoiti), Scelionidae 2 tiir (yumurta), Trichogrammatidae
familyasindan 5 tiir (yumurta) toplamda 104 hymenopter tiiriiniin tespit edil-
digi bildirilmistir. Ayrica zararlinin ergin déneminde beslenen Nematoda ta-
kim1 Acugutturidae familyasindan 2 tiir dogal diigmanin varlig: bildirilmistir
(Molina-Ochoa vd., 2003).
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Sekil 2. Spodoptera frugiperdanin yayilis alanlar1 (Kaynak Cabi, 2024 ve Eppo, 2024.
https://gd.eppo.int/taxon/LAPHFR/distribution ).
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Zararlinin 2016 yilinda istilaya basladig1 Afrika kitasinda yapilan ¢alisma-
lar neticesinde Diptera, Hymenoptera, Nematoda takimlarindan 28 tiir parazit
veya parazitoit tiirii tespit edildigi bildirilmistir (Kenis vd., 2022). Bu tiirlerin
familyalara ve zararliyla beslendikleri biyolojik donemlerine gore dagilimlar:
sirast ile Tachinidae 4 tiir (larva), Braconidae familyasindan 16 tiir (larva, yu-
murta-larva, larva-pupa), Eulophidae familyasindan 1 tiir (larva), Scelionidae
familyasindan 1 tiir (yumurta), Trichogrammatidae familyasindan 5 tiir (yu-
murta), Mermithidae familyasindan 1 tiir (larva) olarak bildirilmistir (Kenis
vd., 2022).

Spodoptera frugiperdanin Asya kitasinda 2018 yilindan itibaren bulastig
tilkelerde yapilan galigmalarda Diptera, Hymenoptera, Nematoda takimlarin-
dan toplamda 42 parazitoit tiiriiniin tespit edildigi bildirilmistir (Kenis vd.,
2022). Tespit edilen bu parazitoit tiirlerinin familyalara ve zararliyla beslen-
dikleri biyolojik dénemlerine gére dagilimlar1 ise Phoridae familyasindan 1
tir (larva), Tachninidae familyasindan 4 tir (larva), Bethylidae familyasindan
1 tiir (larva), Braconidae familyasindan 17 tiir (yumurta-larva, larva), Eulop-
hidae familyasindan 4 tiir (larva, pupa), Ichneumonidae familyasindan 8 tiir
(larva, larva-pupa, pupa), Scelionidae familyasindan 1 tiir (yumurta), Trichog-
rammatidae familyasindan 3 tiir (yumurta), Mermithidae familyasindan 3 tiir
(larva) olarak bildirilmistir (Kenis vd., 2022).

Spodoptera frugiperda farkli biyolojik donemleri tizerinde beslenen ve tiire
6zgii olmayan bazi 6nemli avei tiirlerin varlig: bildirilmistir (Abbas vd., 2022).
Bu avecr tiirler; Dermaptera takimindan Doru luteipes (Scudder) (Forficulidae),
Euborellia annulipes (Lucas) (Anisolabididae), Heteroptera takimindan Orius
insidiosus (Say) ve Orius sauteri (Poppius) (Anthocoridae), Podisus maculi-
ventris (Say) (Pentatomidae), Pristhesancus plagipennis (Walker) (Reduviidae),
Coleoptera takimindan, Calosoma calidum (Fabricius) (Carabidae)dir (Abbas
vd., 2022). Pakistanda arazi kosullarinda yapilan bir ¢alismada avci tiirlerin S.
frugiperda tzerinde etkili bir dogal bask: unsuru oldugu ve zarar1 engelledigi
bildirilmektedir (Riaz vd., 2024).

Miicadelesi:

Orijin bolgesinde zengin bir dogal diiyman kompleksine sahip olan S. fru-
giperda’nin bu dogal diigmanlarinin bulunma sikligi, yayginligi, spesifik ol-
malart, iklimsel kogsullara adaptasyonu ve yeni istila edilen alanlarda yakindan
iligkili ttirlerin olmayis1 baz alinarak yapilan analizi neticesinde klasik biyo-
lojik miicadele igin en uygun parazitoit tiirlerinin Chelonus insularis Cresson
(Hymenoptera: Braconidae) ve ichneumonid, Eiphosoma laphygmae Costa-Li-
ma (Hymenoptera: Icheumonidae) oldugu bildirilmektedir (Kenis, 2023). An-
cak birgok aragtirmaci zararlinin yeni istila ettigi iilkelerde tespit edilecek yeni
parazitoit ve avci tiirlerinin yanisira parazitoitler olarak yerel Trichogramma
tiirleri ve Telenomus remus’un ve dermapter avcilarin (Doru spp) ¢ok etkili do-
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gal diismanlar olabilecegini bildirmektedirler (Molina-Ochoa vd., 2003; Kenis
vd., 2019; Abang vd., 2021; Jing vd., 2021; Abbas vd., 2022; Babendreier vd.,
2022; Colmenarez vd., 2022; Tay vd., 2023; Wyckhuys vd., 2024). Ancak yeni
istila edilen alanlarda biyolojik miicadeleyi de iceren entegre zararli yoneti-
mi ile zararlinin baski altinda tutulmasinin en dogru yaklagim oldugu bir¢ok
aragtiric tarafindan da bildirilmektedir (Jing vd., 2021; Babendreier vd., 2022;
Tepa-Yotto vd., 2022; Kenis vd., 2022; Tay vd., 2023; Anilkumar vd., 2024). Ni-
tekim bu dogrultuda Avrupa iilkeleri basta olmak tizere zararlinin yayilma po-
tansiyeline ait risk analizleri ve alinmas1 gereken 6nlemler konusunda bir¢ok
tavsiye karar1 ve diizenleme yapilmistir (EFSA Panel on Plant Health (PLH),
2017; IPPC, 2022). Avrupa Birligi ve basta Cin olmak tizere Asya iilkeleri ve
kiiresel olarak zararliya kars: tiim savas kapsaminda zararlinin yayilmasinin
engellenmesi ve populasyonun baski altinda tutulmasina yonelik detayli ¢alig-
malar mevcuttur (Jing vd., 2021; Kenis vd., 2022; Babendreier vd., 2022; Seye
vd., 2023; Anilkumar vd., 2024). Avrupa Birligi iilkelerinde zararlinin miica-
delesi i¢in 6ngoriilen tedbirler Avrupa Birligi iilkelerine tarimsal tiriin ihracati
yapan iilkemiz i¢in de gegerli olup zararlinin miicadelesi konusunda gerekli
onleyici tedbirler basta olmak tizere zararlinin miicadelesine yonelik farkinda-
lik ve tedbirlerin alinmasi 6nem arz etmektedir (Babendreier vd., 2022).
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Giris

Badem (Prunus dulcis Mill.) Rosaceae familyasinda ait, besin degeri ytik-
sek, aromatik 6zellikleri ve gida igerigi agisindan 6nemli sert kabuklu meyve
tlirleri arasindadir. Bademin anavatani Orta Asya ve Bat1 Asya’dir (Kiiden ve
ark., 2000). Ulkemizde Karadeniz bolgesinin kiy1 kesimleri ve yiiksek yayla-
lar hari¢ her bolgede badem yetistiriciligi yapilabilmektedir. Badem toprak
istekleri bakimindan segiciligi az olan bir meyve tiirtidiir.

Diyarbakur ili iilkemizin Badem alani agisindan sekizinci sirada yer al-
maktadir.

Badem vyetistiriciliginde ¢evresel faktorlere bagl olarak farkli oranlarda
verim ve kalite kayiplarina neden olan birgok bocek ve hastalik etmeni bu-
lunmaktadir. Diyarbakir iI'inde badem alanlari giin be giin artmakta ve gele-
neksel tarim sistemlerinden, yiiksek girdili entansif tarim sistemlerine gecis
oldugu gozlenmektedir. Yetistiricilik sistemindeki bu degisiklik, hastalik ve
boceklerin goriilme siklig1 ve yayginliginda artisa yol agarak, karlilig1 sinir-
landirmaktadir.

Magan (1986), 1978-1980 yilar1 arasinda Adiyaman, Diyarbakir, Mardin,
Siirt ve Sanlwurfa illeri badem alanlarinda yaptig1 ¢alismalar sonucunda; Co-
leoptera takimindan 11, Lepidoptera takimindan 6, Hymenoptera ve Homop-
tera takimlarindan 3’er ve Heteroptera takimindan 2 adet olmak tizere toplam
25 adet zararli bocek tiirii belirlemistir. Belirlenen bu tiirlerden; Monosteira
lobulifera, M. unicostata, Brachycaudus helichrysi, Hyalopterus amygdali, Di-
loba caeruleocephala, Recurvaria nanella, Anarsia lineatella, Rhynchites smy-
rnensis, Coenorrhinus aequatus, Anthonomus amygdali, A. rubripes, A. bau-
dueri, Eurytoma amygdali, Caliroa limacina ve Cimbex quadrimaculatanin
zararinin 6nemli oldugunu bildirmistir.

Bolu ve ark. (2005), 2002 ve 2005 yillar: arasinda Diyarbakir, Elazig ve
Mardin illeri badem agaglarinda yaptiklar: ¢alisma sonucunda; 244 bocek, 2
akar ve 34 6riimcek tiirii belirlemislerdir. Bu bocek tiirlerinden 124 tanesinin
zararli oldugu ve bunlardan 12 tiiriin ise ekonomik anlamda zarar olustur-
dugu belirlemislerdir. Bu tiirler: Eurytoma amygdali, Anthonomus amygdali,
Polydrosus roseiceps, Tatianaerhynchites aequatus, Epirhynchites smyrnensis,
Agrilus roscidus, Capnodis carbonaria, C. tenebricosa, Monosteira lobulifera,
M. unicostata, Cimbex quadrimaculata ve Diloba caeruleocephala olarak be-
lirtilmistir.

Usanmaz (2020), Gaziantep (Sahinbey, Sehitkamil, Oguzeli ilgeleri),
Kahramanmaras (Pazarcik ilgesi) ve Adiyaman (Besni il¢esi) badem tiretim
alanlarinda bulunan zararli bocek tiirlerinin belirlenmesi tizerinde yaptig1
calismalar sonucunda badem agaglarinda zarar meydana getiren toplam 4 ta-
kima bagl1 28 familyadan 68 cins/tiir belirlemistir.
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Diyarbakir ili meyve bahgelerinde son yapilan bu ¢aligma ile badem kos-
nili (Didesmococcus unifasciatus)nin yayilis alan1 ve olusturdugu yogunluk
acisindan 6neminin arttig1 goriilmektedir.

Tiirk¢e Ad1: Badem Kosnili

Bilimsel Ad1: Didesmococcus unifasciatus (Archangelskaya, 1923)
Takim: Hemiptera

Alt Takim: Sternorrhyncha

Familya: Coccidae

Cins: Didesmococcus

Didesmococcus unifasciatus, ilk olarak 1923 yilinda Archangelskaya ta-
rafindan Ozbekistan’da Prunus persica iizerinde toplanan érneklerden Phy-
sokermes unifasciatus olarak tanimlanmigtir (Garcia Morales ve ark., 2016).

Ben-Dov ve ark. (2009), Didesmococcus unifasciatus'un Palaearktik ve
Dogu (Oriental) bolgelerinde; Amygdalus sp., A. communis, A. nana, A. pe-
dunculata, Armeniaca sp., Ficus carica, Malus domestica, Persica concolor, P.
vulgaris, Prunus sp., P. dulcis, P. prostrata ve Ulmus sp. tizerinde bulundugu-
nu bildirmislerdir.

Bolu (2012), 2006-2007 yillarinda Diyarbakir ilinde yaptig1 ¢alismada
Didesmococcus unifasciatusun badem agaglar tizerinde beslendigini ilk kez
bildirmistir. Kaydan ve Kozar (2010) bu tiiriin Hakkari ilinde bulundugunu
bildirmislerdir.

D. unifasciatus'an Badem (Prunus dulcis (Mill.), ve Seftali (Prunus persi-
ca L.) agaglar tizerinde beslendigini belirlenmistir (Bolu, 2021; Ciftci & Bolu,
2021)

Bu ¢alismada, zararlinin giilgiller (Rosaceae) familyasindan Badem [Pru-
nus dulcis (Mill.)], Kiraz (Prunus avium L.), Nektarin (Prunus persica nuciper-
sica) ve Seftali (Prunus persica L.) agaglari tizerinde beslendigi belirlenmistir.

Zararlinin Biyolojisi

Zararl Diyarbakir ilinde 1 dol vermektedir. Talhouk (1975), D. unifasci-
atus'un biyolojisini Liitbnan’da incelenmis ve yilda bir nesil verdigini bildir-
mistir. Zararli kis1 1. donem nimf halinde agaglarin siirgiin, dal ve govdesi
tizerinde diyopozda gecirmektedir (Resim 1).

Zararlinin mart ayindan itibaren 2. nimf dénemi goriiliir. Mart ay1 so-
nuna dogru geng disi ve pupa dénemleri belirginlesmeye baslar. Tklim kosul-
larina bagl olarak nisan ay1 ortalarindan itibaren ¢ikis yapan erkek bireyler
disiler ile ciftlesir. Mayis ortalarindan itibaren disi igerisindeki yumurtalar
olgunlagir ve haziran ay1 bagindan itibaren yeni nesil nimfler goriiliir.

<21
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Resim 1. Didesmococcus unifasciatus’un kigi gegirmis 1. donem nimflerinin dorsal (a)
ve ventralden (b) goriiniisii.

Yumurta Donemi

D. unifasciatus’un yumurtasinin boyu yaklasik 0.3 mm ve eni 0.1 mm°‘dir
(Resim 2). Olgunlagan yumurtalarin Iklim kosullarina bagli olarak mayis ay1
ortalarindan itibaren disiler igerisindeki sarimsi renkte belirginlesmeye bas-
lar ve agilmaya yakin yumurtalar krem rengine doner (Resim 3). Bir disi orta-
lama 2000 civarinda yumurta birakabilmektedir. Talhouk (1975), bir disinin
3ila 5 giin iginde 1.500 ila 2.400 arasinda yumurta biraktigini ve yumurtadan
¢ikma 4 ila 5 giin sonra gergeklestigini bildirmistir.

Resim 2. Didesmococcus unifasciatusun yumurtast.
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Resim 3. Didesmococcus unifasciatus’un disisi igerisindeki yumurtalar1.

Nimf Donemleri

Zararlinin I. nimf dénemi kirli sar1 renginden yaklasik 0,4 mm boyun-
dadir ve oldukga hareketlidirler (Resim 4). Nimf ¢ikislar1 yillara gore degis-
mekle birlikte haziran bagindan itibaren baslar. Yerlestikten yaklasik birkag
giin sonra, birinci donem nimfler viicudunun tizerinde oval kremsi ila kirli
beyaz mumsu bir ortii salgilamaya baslar (Resim 5). Bu nimf donemi, altinci-
s1 hafifce topuz seklinde olan alt1 segmentten olusan bir antenle karakterize
edilir. Tkinci dénem nimflerin yedi anten segmenti vardur, iigiinciisii ikinci
veya dordiinciisiinden iki kat daha uzundur ve yedincisi sivri, kesik koni sek-
lindedir. Mart ayinin basindan itibaren II. donem nimfler goriilmeye basla-
nir. Mart ayinin ortasindan itibaren ise erkek ve disi bireyleri olusturacak II.
donem nimfler arasinda eseysel dimorfizm belirginlesmeye baslar. Zararlinin
II. donem nimflerin popiilasyonu karisik olarak bulunabilir. Hem erkek hem
de disileri olusturacak nimflerin abdomen sonuna yakin dorsal kisminda
portakal renginde yatay bir bantlar1 vardir (Resim 6). Erkek bireyleri olustu-
racak II. donem nimfler uzunca ve koyu renklidir. Erkek bireylerin prepupa
donemi nisan ay1 basindan itibaren goriiliir (Resim 7). Disi bireyleri olustura-
cak II. donem nimflerde abdomen genislemeye baslar (Resim 8).
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i

Resim 6. D. unifasciatus’un eseysel (a: digi, b: erkek) dimorfizmin belirginlesmeye
baslamasi.
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Bocek, tiim gelisim evreleri boyunca iyi gelismis, islevsel bacaklara sa-
hiptir. Disi ti¢ nimf (I., II. donem nimf ve geng disi) doneminden, erkek ise
dort nimf (L., II. donem nimf, prepupa ve pupa) doneminden sonra ergin hale

geger.

Resim 7. D. unifasciatus'un prepupa (a)/pupa (b) déoneminin dorsal ve ventralden
gorinusu.

-»

-~

Resim 8. D. unifasciatus’un II. nimf donemi (iistte)/II1. nimf veya geng disi dénemi-
nin (altta) karin (a) ve sirttan (b) gortnisi.
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Zararlinin nisan ay1 bagindan itibaren pupa donemi ve iklim kosularina gére
degismekle beraber nisan ortalarina dogru erkek bireyler goriiliir (Resim 9).

-~

Resim 9. Didesmococcus unifasciatus'un pupa doénemi (a) ve pupadan ¢ikmig erkek
bireyi (b).

Yine ayn1 dénemde geng disi bireyler belirginlesmeye baglar. Onceleri
viicutlar1 tizerindeki yatay bant portakal saris1 renktedir. Bu donemde disile-
rin enleri 1,5-2 mm ve boylar1 2,0-2,5 mm’ye, dénem sonuna dogru 3 mm en
ve 4 mm boya ulagmaktadir (Resim 10).
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Resim 10. Didesmococcus unifasciatus'un geng disileri.

Dénem ilerledik¢e olgunlasan disiler bordo rengine biiriiniir ve yatay
bant turuncu renge déniismekte ve abdomen sonuna yaklasmaktadir (Resim
11). Disi igerisindeki yumurtalar belirginlesmeye baslar. Disiler tam bir daire
olusturmazlar bas-abdomen basik yaklasik boy 5 mm, genislik ise 6 mm’ye
ulasabilir.

+ 27



28 * Halil BOLU

Resim 11. Didesmococcus unifasciatusun yumurtal digileri.

Yumurtlama tamamlandiginda bocegin sirt tarafi parlak gortintimiini
kaybeder, donuk kahverengi olur ve yatay turuncu bant kaybolur. Ayrica, yu-
murtlama basladiginda viicut yumurtalarin atilmasiyla kiigiiliir ve yumurt-
lama 3-5 giinde tamamlanir (Resim 12). Disi bal 6zii salgilamay birakir ve
ozellikle geng disi yetiskinlerin salgiladig1 bol miktarda bal 6zii tarafindan
cekilen bal arilar1 ortadan kaybolur (Resim 13).
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Resim 13. Geng disilerinin salgiladig1 bal 6zii ile beslenen bal arilari.
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Ciftlesme

Nisan ortalarindan itibaren erkek bireyler disiler ile ¢iftlesmeye baslar
(Resim 14). Disi bireyler yillara ve bahgelere gore degismekle beraber haziran
ay1 sonuna kadar yumurta olusturmaya devam ederler.

Resim 14. Didesmococcus unifasciatus'un ¢iftlesmesi.
Popiilasyon Durumu

Didesmococcus unifasciatusun beslendigi agaglar tizerinde 3 tip popiilas-
yon olusturdugu belirlenmistir. Zararlinin birinci tip popiilasyonu beslendigi
meyve agaglarinin dal ve govdelerinde tamamina yakini erkek bireylerden
olusan popiilasyon (Resim 15). D. unifasciatus'un ikinci popiilasyon tipi ise
tamamina yakini disi bireylerden olusan popiilasyonudur (Resim 16). Zarar-
11 disi ve erkek bireylerden olusan karisik popiilasyonlar da olusturmaktadir
(Resim 17).
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Resim 15. Didesmococcus unifasciatus’un badem agaci tizerindeki erkek popiilasyonu.

Resim 16. Didesmococcus unifasciatus’un seftali agaci tizerindeki disi poptilasyonu.
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Resim 17. Didesmococcus unifasciatusun badem agaci tizerindeki karigik popiilasyonu.

Didesmococcus unifasciatus’'un Konukgular:

Zararlinin giilgiller (Rosaceae) familyasindan; Badem [Prunus dulcis
(Mill)) D.A.Webb], Kiraz (Prunus avium L.), Nektarin (Prunus persica nuci-
persica) ve Seftali (Prunus persica L.) agaglar1 tizerinde beslendigi belirlenmis-
tir (Resim 18).

Resim 18. D. unifasciatusun Badem (a), Seftali (b) ve Kiraz (c) agacindaki zarar.

Zararl tizerinde incelemelerin yapildig1 karigik olarak kurulmus mey-
ve bahgesinde; beslenmek i¢in 6ncelikle badem agacini tercih ettigi, sirasiyla
kiraz, seftali ve en az oranda ise Nektarin cesidini se¢tigi saptanmistir. D.
unifasciatus'un biyolojisi ve ekolojisi tizerinde yaklasik olarak 10 y1l1 agkin bir
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stire incelemelerin yapildig1 ayni bahge igerisinde bulunan yine giilgiller fa-
milyasindan olan; armut (Pyrus communis L.), ayva (Cydonia oblonga Miller),
elma (Malus domestica L.), erik (Prunus cerasifera Ehrh.) ve kayis1 (Prunus
armeniaca L.) aga¢larinda beslenmedigi goriilmistiir. Bu durum oldukga ilgi
cekicidir. Zararlinin oldukga yikict oldugu, miicadele yapilmadig: takdirde
beslendigi agaclarin 4-5 y1l icerisinde kurudugu goriilmiistiir.

Didesmococcus unifasciatus’un Dogal Diismanlari
Avcilari

Bu ¢alismada, zararli avcisi olarak Coccinella septempunctata (Linnaeus,
1758) (Coleoptera: Coccinellidae) belirlenmistir. C. septempunctatanin ergin
doneminin zararlinin ergin 6ncesi donemleri (nimf, prepupa ve pupa donem-
leri) ile beslendigi belirlenmistir (Resim 19).

"
-

Resim 19. D. unifasciatus'un ergin 6ncesi donemleri ile beslenen Coccinella septem-
punctata.

+ 33
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Parazitoidleri

Bolu (2012), zararlinin Tiirkiye’de dort parazitoidinin bulundugunu bildir-
mistir. Bu tiirler; Coccophagus piceae Erdos, Coccophagus lycimnia (Walker), Mic-
roterys hortulanus (Erdos), Metaphycus sp. near zebratus (Mercet) (Hymenoptera:
Encyrtidae) ve bir hiperparazitoid tiir Pachyneuron muscarum (Linnaeus) (Hy-
menoptera: Pteromalidae) Didesmococcus unifasciatus’dan elde edilmistir.

Resim 20. D. unifasciatusun ergin oncesi donemlerini parazitleyen Coccophagus lycimnia.

Bu tiirlerden 6zellikle Coccophagus lycimnia (Resim 20) ve Metaphycus sp. near
zebratus'un (Resim 21) zararlinin pupa ile II. nimf dénemini parazitledigi ve nisan
ay1 ortasindan itibaren ise ergin ¢ikiglarinin basladigi belirlenmistir (Resim 22).

Resim 21. Didesmococcus unifasciatus’un parazitoidi Metaphycus sp..
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Resim 22. D. unifasciatus’un parazitlenmis ergin 6ncesi dénemleri ve parazitoidi

Metaphycus sp.. ve ¢ikis deligi.

Talhouk (1975), Liibnan’da bu tiirii kontrol altinda tutan ¢ok sayida do-
gal digmaninin oldugunu bildirmistir. Avci, Coccinellidler Exochomus sp. ve
Chilocorus bipustulatus (L.), Eublemma scitula (Rambur, 1833) ve Calymma
communimacula (Denis & Schiffermiiller, 1775), larvalarinin Didesmococcus
unifasciatus’un yumurta ve yeni ¢ikmis nimfleri {izerinde oburca beslendi-
gini belirlemistir. Coccinellid tiirlerinin mart ortas: ve nisan basinda ergin
oncesi ve geng yetiskin nimfler ile beslenirken gozlemlendigini, E. scitula lar-
valarinin ise haziran sonu ve temmuz basinda erginler, yumurtalar ve yeni
¢ikmig nimfler ile beslendigini kayit etmistir. Liibnan’da bu kosnil tiiriinden
cesitli parazitoid tiirler de elde edilmistir: Coccophagus lycimnia Walker ve C.
scutellaris Dalm. (Hymenoptera: Aphelinidae) gen¢ ve yumurtali disilerden
cikan Microterys sylvius Dalman ve Metaphycus punctipes Dalman (Hyme-
noptera: Encyrtidae). Her {i¢ tiir de may1s sonu ve haziran basinda geng ye-
tigkin disilerden ortaya ¢ikmistir (Talhouk, 1975). Diger iki tiir, Pachyneuron
concolor (Froster) (Hymenoptera: Pteromalidae) ve Marietta picta (Andre)
(Hymenoptera: Aphelinidae) de yetiskin kosnillerden elde edilmistir; sonun-
cusu, yukarida bahsedilen parazitik tiirlerin bir veya daha fazlasinda hiper-
parazittir. Pachyneuron tiirlerinin durumu ise kesin olarak bilinmemektedir
(Talhouk, 1975, 1978).

Iran’da C. lycimnia’nin da bu kosnil tiiriinde gelistigi kaydedildi (Abol-
masoumi ve ark., 2009).

- 35
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Bu zararli, EFSA (European Food Safety Authority) tarafindan dikkatle
takip edilen bir zararlidir. EFSA 2022 ve 2023 yillarinda zararli ile ilgili ¢cok
saylda aragtirmacinin katildig: paneller diizenlemistir. Zararlinin konukg¢u-
larinin ¢ogunun AB’de yaygin olarak yetistirildigi bildirilmis ve topluluga
girisinin iiretim materyalleri olacag1 belirtilmistir. Iklim kosullar1 ve konuk-
cu bitkilerin mevcudiyeti, bu tiiriin AB’nin giiney kesimlerinde yerlesip yayil-
masina muhtemelen olanak saglayacagi ancak, diger istila edilmis bolgelerde
oldugu gibi, AB’de bir¢ok dogal diismaninin bulunmasi, kosnilin ekonomik
veya cevresel bir zararliya dontismesini onleyecegi vurgulanmistir. Bununla
birlikte, giris ve yayilma olasiligini azaltmak i¢in bitki saglig1 6nlemlerinin
mevcut oldugu belirtilmistir.

Sonug olarak badem kosnili (Didesmococcus unifasciatus)nin, Diyarba-
kir ilinde sadece kapama meyve bahgelerinde degil; bircok konutun bahge-
sinde (ev, villa, site alanlarinda, parklarda) bir tek agacin bulundugu yerlerde
bile bulundugu gozlenmistir.

Talhouk (1975) ve Bragard ve ark. (EFSA, 2022-2023) raporlarina gore
¢ok sayidaki dogal diismanlarinin zararliy1 kontrol altina aldigi/alabilecegi
belirtilse de bu goriise katilmak oldukea zor. Ciinkii bir tek agacin (Badem,
kiraz, seftali) bulundugu alanlarda bile agaglarin birkag y1l igerisinde dogal
diismanlar1 olmasina ragmen kurudugu gortilmistiir. Zararlinin yayilis ve
yogunlugunun her gegen giin arttig1, dogal dilsmanlarinin zararliy1 baski al-
tina alamadig1 goriisiine varilmigtr.

Zararlinin yayiligy; Giretim materyallerinin (fidan, as1 kalemi vb.) kont-
rolsiiz olarak bir yerden baska yerlere gotiiriilmesiyle her giin artmaktadir.
Ozellikle zararlinin ergin 6ncesi (6zellikle nimf dénemlerinin) dénemlerinin
insanlar tarafindan, hatta Ziraat Miithendisleri tarafindan bile taninmamasi
zararlinin yayginliginin artmasindaki énemli handikaplardandir. Zararliya
konukguluk eden meyve fidanlarinin satiglarinin yapildig: ticari olan veya
olmayan isletmelerin, ilgili kurum/kuruluslar tarafindan kontrol edilmesi
oldukg¢a 6nemlidir.

[leriye doniik olarak zararlinin dogal diiymanlar1 ve etkinlikleri konu-
sundaki ¢aligmalara agirlik verilmesi 6ncelikli almalidir. Bunun yaninda za-
rarli ile kimyasal miicadele yapilacaksa ise dogal diigmanlar1 dikkate alina-
rak, uygun dénemde gevre dostu kimyasallar kullanilmalidir.
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Giris

Bugday (Triticum aestivum L.), yaklasik 10.000 y1l 6nce kiiltiire alinma-
siyla insan uygarliginda doniim noktast olusturan, tarihi 6neme sahip bir
bitkidir (Linnaeus, 1753; Kiin, 1996). Giinimiizde, tiretim alani ve miktar1
agisindan ¢elik ve misir bitkilerinden sonra diinyada en ¢ok yetistiriciligi
yapilan bitki olup, ¢ok sayida toplumun temel besin kaynagini olusturmak-
tadir. Insan beslenmesinde yaygin olarak kullanilan un, makarna ve bulgur
gibi bir¢ok gida maddesinin ham maddesi olarak kullanilmaktadir. Diinyada
titketilen gida kalorisinin % 20’sini ve karbonhidratlarin % 55’ini saglamak-
tadir. Insan beslenmesinin yan1 sira ciftlik hayvanlari i¢cin 6nemli bir yem
kaynag1 olarak ve nisasta, gliiten vb. endiistriyel iiriinlerin tiretilmesinde
kullanilmaktadir (Nachit, 1992; Breiman ve Graur, 1995). Bugday iiretimi ve
ticareti diinya ¢apinda biiyiik olgekli ekonomik faaliyetlere katkida bulun-
makta, Ulkemiz ve Giineydogu Anadolu Bolgesi (GAB) basta olmak iizere
bir¢ok toplumun ekonomisinde énemli bir rol almaktadir (Kizilaslan, 2004).

Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii (Food and Agriculture Or-
ganization of the United Nations, FAO) 2022 yil1 verilerine gore; Diinya’da
242.675.832 ha alanda 946.167.568 ton bugday tiretimi gerceklesmistir. Tiir-
kiye ise 6.601.805 ha alanda 19.750.000 ton iiretim gergeklestirerek; Cin,
Hindistan, Rusya ve Amerika gibi 6nemli ireticiler arasinda yer almaktadir
(FAO, 2022). GAB'nde ise 1.012.901 ha alanda 3.316.359 ton bugday tiretimi
gerceklegmis ve Tiirkiye tiretiminin % 16.79’una karsilik gelmektedir (TUIK,
2022).

Bugday bitkisinde yaklasik 200 hastalik etmeni tespit edilmis ve bun-
lardan 50’si ekonomik kayiplara neden olmakta ve yaygin olarak gériilmek-
tedir. Bugdayin 6nemli hastaliklar1 arasinda kék ve kok bogazi ¢iiriikligi,
pas, rastik, septoria yaprak lekesi, kiilleme, fusarium basak yaniklig: ve cesitli
viral hastaliklar yer almaktadir. Her y1l hastaliklardan kaynakli olarak diinya
genelinde bugday iiretiminde yaklasik olarak % 21.5 verim kayb1 meydana
gelmektedir. (Figueroa vd., 2018; Singh vd., 2023)

Diinya bugday tiretimini sinirlandiran 6nemli biyotik faktorler arasinda
viral etmenler 6nemli bir yer tutmaktadir. Bugday bitkisinin biiyiime ve ge-
lismesini bozarak, ciddi verim ve kalite kayiplarina neden olmaktadir. Viral
etmenler bugday bitkisinde genel olarak; yapraklarda mozaik, klorotik leke-
ler, sar1 gizgiler ve bodurlagma belirtilerine neden olmaktadir. Bazen birden
fazla viriisiin bitkide enfeksiyon olusturmasiyla sinerjistik etki olusmakta ve
bitkide daha fazla zarar meydana gelebilmektedir (Wiese, 1987). Viriislerden
kaynakli olusan verim kayiplari, yetersiz veri bulunmasi ve bitki tiirii/ esi-
di, viriis tiirii/ 1irki ve gevresel faktorlere bagli olarak degiskenlik gostermesi
nedeniyle tahmin edilmesi zor olmaktadir. Ancak, diinya bugday iiretimin-
de viriislerden kaynakli olusan kayiplarin % 10-86 arasinda degistigi tahmin
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edilmektedir (Miller ve Rasochova, 1997; Kaddachi vd., 2014; Nancarrow vd.,
2021).

Insan niifusundaki hizli artis nedeniyle, bugday tiretiminin 2050 yilina
kadar % 50 oraninda artirilmasi gerekmekte ve ekilebilir alanlarin tarim dist
amaglarla kullanim1 nedeniyle, bu artan talebin karsilanabilmesi i¢in birim
alandan verimin arttirilmasi gerekmektedir (FAO, 2022). Bugdaya yonelik
kiiresel talebin artmasi ve ekonomik baskilar, ciftcileri ara vermeden stirekli
yetistiricilik yapmaya zorlamaktadur. Siirekli yetistiricilik, bir tirtiniin hasad1
ile digerinin ekimi arasinda kiiltiir bitkisi, kendi gelen bitkiler ve yabani ot-
lardan olusan bir yesil koprii olusturmaktadir. Olusan bu yesil koprii bugday
viriis hastaliklar: icin inokulum kaynag olusturmakta ve viriis hastalikla-
rinin yildan yila gegisini saglamaktadir. Bu nedenle bugday viriis hastalik-
larinin yayginlig: giderek artmakta ve yetistiriciler i¢in ekonomik bir sorun
olmaya devam etmektedir (Derksen vd., 2002; Edwards vd., 2011; Hansen vd.,
2012). Niifusa bagl olarak artan bugday talebinin karsilanabilmesi, biitiin-
lesik hastalik yonetimi gibi siirdiiriilebilir yaklagimlar kullanilarak verim
kayiplarinin azaltilmasiyla miimkiin olmaktadir (Chakraborty ve Newton,
2011; Savary vd., 2019).

Son yillarda GAB'nde yer alan farkli illerdeki bugday iiretim alanlarin-
dan daha 6nce yaygin olarak goriilen bugday hastaliklarindan farkl: belirti
olusturan hastaliklar ile ilgili sikayetler gelmektedir. Viriis hastaliklarinin
diger biyotik ve abiyotik hastaliklara benzer belirtiler olusturmasi, tretici-
ler ve teknik elemanlarin viriis hastaliklar1 hakkinda yeterli bilgi diizeyine
sahip olmamasi nedeniyle diger hastaliklarla karistirilabilmekte ve gerekli
onlemler alinmamaktadir. Artan tohum ticaretiyle birlikte viriis hastaliklar1
GAB'ne giris yapmakta ve zamanla inokulum artikea tiretim alanlarina kali-
c1 olarak yerlesmektedir. Kiiresel 1stnmaya bagl olarak sicakligin artmasiyla
viriis vektorlerinin popiilasyonunun ve etkinliginin artmasi ve viriislere ara
konukguluk yapan yabanci otlarla etkili bir miicadele yapilmamasi nedeniyle,
bugday viriis hastaliklart GAB’nde artarak sorun olusturmaktadir. Bu derle-
mede, gelecekte GAB bugday iiretim alanlarinda ciddi sorun olusturabilecek
viriis hastaliklarina dikkat ¢ekmek ve 6nemli viral etmenlerin olusturdugu
belirtiler, tasinma yollar1 ve miicadele yontemleri hakkinda bilgiler verilmesi
amaclanmaktadir.

Bugdayda Goriilen Viriis Hastaliklar1

Diinya genelinde farkli aragtirmacilar tarafindan bugday bitkisinde dogal
olarak enfeksiyon olusturdugu bildirilen yaklagik 36 viriis bulunmaktadir (Sastry
vd., 2019; ICTV, 2023) (Tablo 1). Diinya’da bugday tiretimini sinirlandiran 6nem-
li virtislerin basinda, Sar ciicelik hastaliklarini olusturan BYDV (Barley yellow
dwarf virus), CYDV (Cereal yellow dwarf virus) ve WDV (Wheat dwarf virus);
mozaik hastaliklarini olusturan WSMV (Wheat streak mosaic virus), WMoV
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(Wheat mosaic virus), TriMV (Triticum mosaic virus); toprak kaynakl virtisler
olarak adlandirilan WSbMYV (Soil-borne wheat mosaic virus) ve WSSMV (Wheat
spindle streak mosaic virus) ekonomik agidan bugdayda goriilen en 6nemli viral
etmenlerdir (Flowers vd., 2011; Freije vd., 2016; Singh vd., 2023)

Tablo 1. Diinyada bugday bitkisinde varligu tespit edilen viral etmenler

Viriis Ad1 Binominal Ad1 Familya
Agropyron mosaic virus Rymovirus agropyronis Potyviridae
Aubian wheat mosaic virus BY Atanmamig
Barley stripe mosaic virus Hordeivirus hordei Virgaviridae
Barley yellow dwarf virus Luteovirus mavhordei Tombusviridae
Barley yellow striate mosaic virus Cytorhabdovirus hordei Rhabdoviridae
Wheat white spike virus BY Phenuiviridae
Brome mosaic virus Bromovirus BMV Bromoviridae
Cereal yellow dwarf virus Polerovirus CYDV Solemoviridae
Chinese wheat mosaic virus Furovirus chinense Virgaviridae
Chloris striate mosaic virus Mastrevirus chloris Geminiviridae
Cocksfoot mild mosaic virus Panicovirus dactylis Procedovirinae
Cocksfoot mottle virus BY Solemoviridae
European wheat striate mosaic tenuivirus Tenuivirus eurotritici Phenuiviridae
High Plains wheat mosaic emaravirus — Emaravirus tritici Fimoviridae
Indian peanut clump virus Pecluvirus indicum Virgaviridae
Iranian wheat stripe tenuivirus Tenuivirus persotritici Phenuiviridae
Japanese soil-borne wheat mosaic virus ~ Furovirus japonicum Virgaviridae
Maize streak virus Mastrevirus storeyi Geminiviridae
Maize yellow striate cytorhabdovirus Cytorhabdovirus maysflavostriatis ~ Rhabdoviridae
Mal de Rio Cuarto virus Fijivirus cuartoense Spinareoviridae
Northern cereal mosaic cytorhabdovirus ~ Cytorhabdovirus gramineae Rhabdoviridae
Rice black streaked dwarf virus Fijivirus alporyzae Spinareoviridae
Rice stripe tenuivirus Tenuivirus oryzaclavatae Phenuiviridae
Soil-borne cereal mosaic virus Furovirus cerealis Virgaviridae
Soil-borne wheat mosaic virus Furovirus tritici Virgaviridae
Tobacco mosaic virus Tobamovirus tabaci Virgaviridae
Triticum mosaic virus Poacevirus tritici Potyviridae
Wheat American striate mosaic virus Cytorhabdovirus tritici Rhabdoviridae
Wheat dwarf India virus Mastrevirus tritici Geminiviridae
Wheat dwarf virus Mastrevirus hordei Geminiviridae
Wheat eqlid mosaic virus Tritimovirus eqlidense Potyviridae
Wheat spindle streak mosaic virus Bymovirus tritici Potyviridae
Wheat streak mosaic virus Tritimovirus tritici Potyviridae
Wheat yellow leaf virus Closterovirus flavitritici Closteroviridae
Wheat yellow mosaic virus Bymovirus triticitessellati Potyviridae
Wheat yellow striate virus Alphanucleorhabdovirus tritici Rhabdoviridae

BY: Binominal adlandirmasi yapilmamuigtir.
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Ulkemizin bugday iiretim alanlarinda Barley stripe mosaic virus (BSMV),
Barley yellow dwarf virus (BYMV-MAV, PAV, RMV ve SGV 1rklar1), Brome
mosaic virus (BrtMV), Wheat spindle streak mosaic virus (WSSMV), Maize
dwarf mosaic virus (MDMV), Cereal yellow dwarf virus-RPV (CYDV-RPV),
Wheat dwarf virus (WDV) ve Wheat streak mosaic virus (WSMV)’in varlig
bildirilmistir (Akbas vd., 2005; Erkan ve Kutluk Yilmaz, 2009; Deligoz vd.,
2011; Gulal Kili¢ vd., 2012; Usta, 2013; Erler, 2019; Hamamci, 2012; Dayan,
2013; IIbag1, 2017; Culal Kilig vd., 2019; IIbagi vd., 2021) (Tablo 2). GAB'nde ise
BYDV (PAV, RMV ve SGV 1rklar1) ve CYDV-RPV viriisleri tespit edilmistir

(Hassan vd., 2018; Karaozan ve Usta, 2020).

Tablo 2. Tiirkiyede bugday bitkisinde varligi tespit edilen viral etmenler

Viriis ad1 Familya Cins Kaynak

Barley stripe mosaic virus Virgaviridae Hordeivirus 5

Barley yellow dwarf virus MAV Tombusviridae  Luteovirus 2,3,6,8,9,10
Barley yellow dwarf virus PAV * Tombusviridae  Luteovirus 2,3,4,6,7,8,9,10

Barley yellow dwarf virus RMV

Luteoviridae

Polerovirus

11

Barley yellow dwarf virus SGV Luteoviridae Polerovirus 7,11

Brome mosaic virus Bromoviridae ~ Bromovirus 6

Cereal yellow dwarf virus RPV * Solemoviridae  Polerovirus 8,4,6,9,11,7
Maize dwarf mosaic virus Potyviridae Potyvirus 2

Wheat dwarf virus Geminiviridae ~ Mastrevirus 4,6,9

Wheat spindle streak mosaic virus Potyviridae Bymovirus 2,9

Wheat streak mosaic virus* Potyviridae Tritimovirus  1,5,6,7,9

* Glineydogu Anadolu Bolgesinde varlig1 tespit edilen viriisler

Kaynaklar: 1: Akbas vd., 2005; 2: Erkan ve Kutluk Yilmaz, 2009; 3: Deligoz vd., 2011; 4: Ha-
mamci, 2012; 5: Culal Kilig vd., 2012; 6: Dayan, 2013; 7: Usta, 2013; 8: Ilbag1, 2017; 9: Erler,
2019; 10: Culal Kilig vd., 2019; 11: Ilbag: vd., 2021.

Onemli Bugday Viriis Hastaliklar
Sar1 Ciicelik Viriis Hastaliklar1

Sari clicelik viriis hastaliklar1 (SCVH), Barley yellow dwarf virus (BYDV)
ve Cereal yellow dwarf virus (CYDV)'un farkli irklar1 tarafindan olusturul-
maktadir. Bu viriisler bugday, yulaf, arpa, piring ve misir dahil olmak tzere
150’den fazla bitki tiiriinii enfekte edebilmektedir. Viriisleri ¢ok sayida yap-
rak biti persistent olarak tasiyabilmektedir. Yaprak biti enfekte bir bitkiyle
beslenerek viriisii kazandiktan sonra, viriisii iki ile ii¢ hafta boyunca bulagti-
rabilmekte ve serin (10-20°C) ve yagish hava yaprak biti popiilasyon ve mo-
bilitesini arttirmaktadir. Belirtiler genellikle ilk enfeksiyondan iki-iig hafta
sonra ortaya ¢ikmaktadir (D’Arcy ve Domier, 2005; Wegulo ve Hein, 2013;
Pfrieme vd., 2023).
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SCVH belirtileri; olusan kardeslerde ve kok sisteminde bodurlagsma ve
yapraklarda renk degisimi seklindedir. Renk degisimi tipik olarak yaprak
uglarinda baslamakta ve asagiya dogru ilerleyerek yaprak uglarinda sarar-
mamaya neden olmaktadir (Sekil 3.1). Enfekteli bugday bitkilerinde ayrica
kardeslenmede azalma, zayif ¢iceklenme ve bazen tane kisirlig1 veya tanenin
hi¢ dolmamasi goriilebilmektedir. Hastalik siddetini, bitkinin genotipi, ¢ev-
resel faktorler, enfeksiyon sirasindaki bitki yast ve bitkinin genel fizyolojik
durumu gibi bir¢ok faktor etkilemektedir (Kaddachi vd., 2014; Nischwitz ve
Holmgren, 2015; Choudhury vd., 2019).
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Sekil 3.1. Sari ciicelik viriis hastaliklar1 (SCVH) sonucunda bugday bitkisinde olusan
belirtiler. A-C: Yaprak uglarinda sararma, D: SCVH ile enfekteli bugday tarlas, E:
Bugday bitkilerinde sararma ve bodurlasma (Wegulo ve Wright, 2007; Nischwitz ve
Holmgren, 2015)

Mozaik Viriis Hastaliklar1

WSMV (Wheat streak mosaic virus), HPWMoV (High Plains wheat mo-
saic virus) ve TriMV (Triticum mosaic virus) bugday bitkisinde mozaik vi-
riis hastaliklarina (MVH) neden olmakta ve bugday kivirciklik akar: (Ace-
ria tosichella Keifer) (BKA) tarafindan tasinmaktadir (Slykhuis, 1955; Jensen
ve Lane 1994; Seifers vd., 1997; Hunger vd., 2019). BKA, yaklasik 200 pm
uzunlugunda, iki ¢ift bacakli ve sosis seklindedir (Keifer 1969) (Sekil 3.2).
Genellikle konukeu bitkinin kivrilmis yaprak, yaprak kivrimi veya yaprak
damarlar: arasi gibi korunakli bolgelerinde bulunmaktadir. Bugday, arpa,
muisir ve poaceae familyasindan birgok yabani ot konukgular: arasinda bu-
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lunmaktadir (Harvey vd., 2002). Zarar olusturdugu bitkilerde yapraklarin
ice dogru kivrilmasina neden olmaktadir (Freije vd., 2016). Cevresel sartlar
uygun oldugunda (25-26 °C) hizli ¢ogalabilmekte ve yumurtadan ¢iktiktan
sonra iki nimfal dénemden gegerek 8-10 giin gibi kisa bir siirede ergin hale
gelmektedir. Enfekteli bitkiden beslenen BKA bitkiden bitkiye hava akimlar1
vasitsiyla toz pargaciklar: gibi stiziilerek viriisleri tasimaktadir (Oldfield ve
Proeseler, 1996).

Sekil 3.2. A: Aceria tosichellanin bugday yapraginda olusturdugu kivrilma (Pingault ve
ark., 2022), B: Yaprak yiizeyinde beslenen A. tosichella erginleri (Hunger vd., 2019), C: A.
tosichella'nin elektron mikroskobu goriintiisii ve yumurtalar: (Tatineni ve Hein, 2018).

WSMV tek basina veya HPWMoV ve TriMV ile ¢oklu enfeksiyon olus-
turabilmekte ve sonbahar enfeksiyonlarinda kislik bugdayda ciddi verim
kayiplarina neden olabilmektedir. WSMV'nin tekli enfeksiyonunda, bugday
bitkisinin yapraklarinda damarlara paralel uzanan sari gizgiler seklinde bas-
lamakta ve hastalik ilerledikge yapraklar benekli bir goriiniim almakta, so-
nunda kahverengiye doniisiip kurumaktadir (Freije vd., 2016; Byamukama,
2022) (Sekil 3.3). Her {ig viriisiin olusturdugu belirtiler birbirine benzemekte
ve genel olarak bitkide sararma, bodurlagsma ve yapraklarda kurumaya neden
olmaktadir. Hastalik siddeti bugdayin enfeksiyon sirasindaki biiyiime done-
mine ve sicaklik ve nem gibi ¢evresel faktorlere bagl olarak degismektedir.
Sicak (24-27 °C) ve kuru hava, bitkileri strese sokarak ve viriis etmenlerinin
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vektorii olan BKAnin ¢ogalmasini tesvik ederek enfeksiyonu artirmaktadir
(Anonim, 2018; Tatineni ve Hein, 2018; Hunger vd., 2019)

x
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Sekil 3.3. Mozaik viriis hastaliklar1 (MVH) nedeniyle bugday bitkisinde olusan
belirtiler. A-C: Yaprak damarlarina paralel uzanan ¢izgi seklinde beneklenme, D:
Yaprak uglarindan asag1 uzanan sararma, E: Basakta kiigiilme ve dane boyutunda

azalma, F: MVH ile bulagik bugday tarlasi (Anonim, 2018; Singh vd., 2018)

Toprak Kaynakli Viriis Hastaliklar:

Bugday bitkisinde toprak kaynakli viriis hastaliklarina (TKVH), Aubian
wheat mosaic virus (AWMYV), Chinese wheat mosaic virus (CWMYV), Soil-bor-
ne cereal mosaic virus (SBCMV), Soil-borne wheat mosaic virus (SBWMYV),
Wheat spindle streak mosaic virus (WSSMV) ve Wheat yellow mosaic virus
(WYMYV) virisleri neden olmaktadir (Kanyuka vd., 2003). Bu viriisler bug-
day koklerinde parazit olarak yasayan Polymyxa graminis tarafindan tagin-
maktadir. P. graminis patojenik degildir, ancak tahillarda 6nemli hastaliklara
neden olan bitki viriislerini bulastirarak dolayli olarak biiyitk miktarda verim
kayiplarina yol agmaktadir (Sarwar vd., 2020). Toprak kaynakl: viriisler en-
fekteli kok hiicrelerindeki P. graminis’in plazmodileri tarafindan alindiktan
sonra birkag giin i¢inde ya viriis tagtyan zoosporlarin bulundugu zoosporan-
gia’ya doniisebilmekte ya da plazmodiler dinlenme sporlar1 olarak gorev ya-
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pan ve ekstrem sartlar altinda toprakta yillarca hayatta kalabilen cystosorus
(sistosorus) olusturabilmektedir (Jianping, 2005; Koenig, 2008) (Sekil 3.4). P.
graminis asir1 kuraklik kosullarina dayanikli olup, sulama suyu, tarim ma-
kineleri, ayakkabi, ambalaj veya {izerine toprak bulagmis tohum ile kolayca
yayilabilmektedir (Echeverri vd., 2023). Agir yapili topraklara sahip bolge-
lerde asir1 yagislar meydana gelmesi durumunda P. graminis’in aktivitesini
artmakta ve TKVH daha fazla goriilebilmektedir (Kanyuka vd., 2003; Larsen,
2023).
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Sekil 3.4. P. graminis’in yasam dongiisii ve dinlenme sporlar1. A: Bugday kok do-

kularindaki yagam déngiisiiniin kisa sematik gosterimi, B: Dinlenme sporlarinin

olusturdugu sistosorus, C: kok epidermis hiicrelerinde olugan dinlenme sporlar:
(Cadle-Davidson ve Gray, 2006; Tyagi vd., 2016; Larsen, 2023).

TKVH, bugday bitkisinde genellikle yapraklarda sar1 ve agik yesil ren-
ginde beneklenme ve ¢izgilenme, mozaik ve bodurlagsma belirtileri meydana
getirmektedir (Kanyuka vd., 2003). SBWMV'nin yapraklarda olusturdugu
klorotik lekeler, ortalama sicakliklar 20 °C’nin tizerine ¢iktiktan sonra goriil-
memekte ve ilkbaharin sonlarinda kaybolma egilimindedir (Cadle-Davidson
ve Gray, 2006). SBWMV’nin neden oldugu belirtiler toprak kaynakli baska
bir viriis olan WSSMV’nin neden oldugu belirtiler ile karigtirilabilmektedir.
WSSMYV bodurluk ve kloroza neden olmakta ve ayn1 zamanda sicakliga da
duyarlidir. WSSMV yapraklarda olusturdugu uzun ve ig seklinde olan ve ge-
nellikle merkezlerinde koyu yesil bir ada bulunan klorotik ¢izgilerden ayirt
edilebilmektedir (Mar vd., 2024) (Sekil 3.5).
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Sekil 3.5. Toprak kaynakli viriis hastaliklar: sonucu bugday bitkisinde olusan belir-
tiler. A-B: Bugday yapraginda sararma ve mozaik, C-D: Bugday tarlasinda sararma
ve bodurlasma (Mar vd., 2024).

Bugdayda Viriis Hastaliklariyla Miicadele

Bitki viriis hastaliklarina kars1 dogrudan miicadele yontemleri (kimyasal
miicadele vb.) bulunmadigindan daha ¢ok viral etmenlerin tiretim alanlarina
girisini ve/veya viriis hastaliklarinin yayilmasini énleyici dolayli yontemler
kullanilmaktadir. Viriis hastaliklariyla miicadelede uygulanacak dogru stra-
tejilerin belirlenebilmesi i¢in ilk adim hastaliklarin dogru teshis edilmesidir.
Ancak, viriis hastaliklar belirtileri diger biyotik etmenler ve abiyotik faktor-
lerin neden oldugu belirtilerle karistirilabildiginden, simptomatolojik teshis
giivenilir olmamakta ve laboratuvar teknikleriyle (Enzyme-linked Immuno-
sorbent Assay, Polymerase Chain Reaction) teshis gerektirmektedir (Rubio
vd., 2020; Wang vd., 2022).

Daha 6nce viriis hastalig1 gegmisi olan ve/veya hastalik ge¢misi olmayan
bugday tiretim alanlari i¢in asagida verilen miicadele stratejileri 6nerilmek-
tedir.

» Viriis hastaliklar1 epidemiyolojisi agisindan tohumluk birincil ino-
kulum kaynag1 olusturabilmektedir. Tohum ile taginabilen viriisle-
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rin yeni iiretim alanlarina bulagsmasini ve birincil inokulum kaynag:
olusturulmasini engellemek amaciyla, kullanilacak tohumlugun vi-
riis etmenlerinden ari ve sertifikali olmasi gerekmektedir (Freije vd.,
2016).

Bitki viriislerinin neden oldugu diger hastaliklarda oldugu gibi bug-
day viris hastaliklarinda en etkili miicadele yontemi, enfekteli bitki-
leri iyilestirmeye ¢alismak yerine konukgu bitkilerin enfeksiyonunu
onlemektir. Bu amagla piyasada mevcut ise tolerant veya dayanikli
gesitlerin yetistirilmesi tercih edilmelidir (D’Arcy ve Domier, 2005).

Viriis hastaliklarinin goriildiigii alanlarda vektorler yoluyla viriis-
lerin girisini onlemek ve ikincil yayilmay: yavaslatmak amaciyla
vektorlere kars: kimyasal miicadele onerilmektedir (Gray ve Gildow,
2003).

Vektor ¢ikis zamani ve vektor aktivitesinin en yiiksek oldugu zaman
belirlenerek, vektorlerin geng bugday bitkilerine viriis bulagtirmasini
en aza indirmek i¢in sonbaharda ¢ok erken ekim yapmaktan kag¢inil-
malidir (Wegulo ve Hein, 2013; Anonim, 2024).

Kendi gelen bugday ve arpa bitkileri ve Poaceae familyasi iginde yer
alan yabani otlar birincil inokulum kaynagi olusturabilmekte ve
ayni zamanda vektorlere ara konukguluk yapabilmektedir. Ust tiste
binen iiriin dongiilerinden kaginarak ve bugday iiretim alanlarinda
yabanci otlarla etkili miicadele edilerek enfeksiyonda azalma sagla-
nabilmektedir. Kendi gelen bugday ve diger yabani otlarin ortadan
kaldirilmasi, vektor popiilasyonunun sezon boyunca artmaya devam
etmesini saglayan bir yesil koprii olusturulmasini da onlemektedir
(Bockus vd., 2010; Varenhorst, 2023).
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1. Giris

Asteraceae (Papatyagiller) familyasindan Gundelia tournefortii olarak
bilinen kenger; Anadolu’da kengir, ¢adir dikeni, kenger otu, sakiz otu, ken-
ger sakizi, kanak sakizi gibi cesitli isimlerle de adlandirilmaktadir (Konak
ve ark., 2017). Ortalama olarak 20-50 cm yiiksekliginde olan bu bitki, tiylii
ve tllysiiz yaprakli yapiya sahip olup dikenli, govdesinde siit ihtiva eden ¢ok
yillik bir bitkidir. Diinyada genel olarak Mezopotamya ve Orta Doguda dogal
yayilis alanina sahip olan kenger bitkisi; Kibris, Misir, Israil, Urdiin, Iran,
Tiirkmenistan ve Azerbaycan taraflarinda yetisen yenilebilir yabani bitki tii-
ridiir (Coruh ve ark., 2005). Resim 1’de diinya haritasi iizerinde dogal yayilis
alanlarini gosteren noktalar belirtilmistir. Ttirkiye'de de genellikle daglik ve
rakim olarak yiiksek alanlarda dogal olarak yetisen kenger bitkisi; Diyarba-
kir, Toros Daglari, Karaman, Ermenek, Bayburt, Elazig, Gaziantep, Antalya
(Yayladagy) ve Silitke gibi degisik bolgelerde yetismektedir (Asadi-Samani
vd., 2013).

Resim 1: Kengerin Diinya Uzerinde Dogal Yayihs Alanlar: (Anonim, 2022)

Enginarin atasi olarak da bilinen kenger bitkisi, genellikle geng gévdesi
sebze olarak ¢ig-haslanarak veya hayvan beslenmesinde kullanildig: gibi, gov-
desinden sizan siit ile kenger sakizi olarak da tiiketimi mevcuttur (Anonim,
2024; Akan vd., 2008; Siyamoglu, 1984). Ayrica iilkemizde meyveleri kavrul-
duktan sonra déviiliip kenger kahvesi olarak da tiiketimi mevcuttur (Polat
ve ark., 2012; Giinal, 2001; Akan ve ark., 2008). Bunun yaninda dondurma
tretiminde de kullanildig: belirtilmektedir (Cakmakci ve Dagdemir, 2013).
Kengerin insan ve hayvan beslenmesinin yaninda tipta da kullanimi ve 6ne-
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mi yiiksektir. Kengerin biinyesinde ihtiva ettigi fenolik bilesikler, vitaminler,
mineraller, lif, protein ve antioksidanlar sayesinde saglik tizerine olumlu kat-
kilar1 bulundugu belirtilmektedir (Keskin, 2021; Konak, 2017; Yiicel, 2012;
Evin, 2011; Dykes ve Rooney, 2007; Polat vd., 2012). G. tournefontii yenilebilir
kisimlarinda (kok ve kafa) (% 22 protein,% 18 lif, % 0.04 Fe ve % 0.45 Ca)
yiiksek oranda besin degeri bulundugu rapor edilmistir (Oweis, 2003). Agr1
kesici, kramp ¢oziicti, hazimsizlig1 giderici, karaciger koruyucu, kan temiz-
leyici, sinirleri giiglendirici, dis agrilarinda, dis eti rahatsizliklarinin 6nlen-
mesinde ve digleri beyazlatmada, bobrek taginin diistirilmesinde, enfeksiyon
hastaliklar, sindirim sistemi bozukluklarina karsi olumlu etkilerinin oldugu
ve migrene karsi yararli olmasi gibi birden ¢ok yarari oldugu rapor edilmistir
(Haghi ve ark., 2011; Evin, 2011; Tabibian ve ark., 2013; Hajizadeh-Sharafa-
bad ve ark., 2016; Biger, 2022). Bunlarin yaninda geleneksel tipta da bircok
hastaliklarda kenger bitkisinden yararlanilmaktadir (Coruh vd., 2007; Polat
vd., 2012;). Tiirkiye, Misir, fran, Israil, Azerbaycan, Tiirkmenistan gibi Asya
tilkelerinde tibbi amaglarla kullanildig: rapor edilmistir (Haghi ve ark., 2011).

Kengerin saglik iizerine katkilarinin yani sira yore halkinin ekonomisi
tizerinde de katkis1 bulunmaktadir. Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgesinde
yasayan insanlar kengerin toplanmasi ve kiiciik dl¢ekli pazarlarda kendile-
rinin satigin1 gerceklestirmeleri ile aile ekonomisine katkilar1 bulunmakta-
dir. Ozellikle kadinlarin toplayarak pazara sundugu bu sebze ilde kadinlarin
gozbebegi konumundadir. Diyarbakir ilgeleri ve yakin ¢evresinde (Karacadag
Bolgesi) dogal olarak yetisen bu sebze 6zellikle kadinlarin hane ekonomisine
katkis1 bakimindan degerli bir sebze konumundadir (Anonim, 2011). Son
donemlerde kenger bitkisinin farkli renkteki ¢igeklerinin tespit edilmesiyle
beraber, bu bitkinin peyzaj alanlarinda da kullaniminin 6niiniin agilacag:
diisiiniilmektedir. Ulkemizin de i¢inde bulundugu Kuzey yarim kiirede ken-
ger sebzesinin dogal yetistiriciliginin yapildig: alanlarda piyasaya ¢ikmasi
Mart ayinin ikinci haftasindan sonra gerceklesmektedir. Bitkinin olgunla-
sip tohuma ge¢mesi ise Haziran ayinin sonlarina dogru gerceklesmektedir.
Diyarbakir’da Mart ayinin ikinci ve tiglincii haftasindan itibaren pazarlara
gelmeye baslayan kenger sebzesi 2024 yilinda ortalama 100-120 TL/Kg ile sa-
tig1 yapildig: tespit edilmistir. Haziran ayinin ilk haftasindan itibaren artan
yiiksek yaz sicakliklarinin yasandigi {lde kenger bitkisinde sapa kalkma de-
nen olay yasanmaya baslanmakta; vejetatif donemin biiyiik oranda generatif
doneme gecis yapmaya basladig: bitkide ¢icege kagma olay1 yasanmaktadir.
Bu durumun yasanmasiyla beraber iiriiniin 1skartaya gegmis oldugu anlasil-
maktadir. Bu dénemden itibaren de ¢igekler olgunlasarak tohumlari olustur-
maya baslamakta; bu tohumlar riizgar veya hayvanlar ile araziye dagilarak
yeni alanlarda ¢ogaltimina da katki saglamaktadir. Daha ¢ok dip stirgiinleri
ile gogaltiminin gerceklestigi kenger bitkisinin hasadinin yanlis yapilmasi,
tarim arazilerinin imara agilmasi ve kentlesme gibi nedenlerden dolay1 bu
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bitkinin gelecek nesillere aktarimi giderek zor bir hale girmistir. Bu nedenle
bu bitkinin kiiltiire alinip giftci sartlarina yonelik iiretiminin gergeklestir-
melerine yonelik ¢alismalar 6nem kazanmaktadir. Bu makalede kenger seb-
zesi ile ilgili yapilmis akademik ¢aligmalar yaninda Dicle Universitesi Ziraat
Fakdiltesi Bahge Bitkileri Bolimiinde tarafimizca yapilan ¢imlendirme ¢alis-
malarina ait veriler paylasilarak; bitkinin ¢iftci sartlarinda tiretimine yonelik
bilgiler verilmeye ¢aligilmistir.

2. Kenger Bitkisinin Morfolojisi, Ekolojik Istekleri ve Yetistiriciligi

Kenger bitkisi, Asteraceae- Compositeae familyasindan olup tiir G. Tour-
nefortii olarak adlandirilmaktadir. Kenger bitkisinin gelisiminin baslangicin-
da vejatatif biiyiir, bitkinin biiyiime ucu bu donemde sadece yaprak olustu-
rur. Gelisimini devam ettirip belirli bir agamaya gelen bitkinin biiytime ucu
¢igek taslagina doniiserek bitki generatif doneme ge¢mis olur. Boylece, bitkini
vejetatif ve generatif evreleri tamamiyla ayrilmis olmaktadir. Sezon sonuna
dogru bitkinin ¢iceklenip tohumlarini olgunlastirmasindan sonra bitki yas-
lanarak 6liime gitmektedir (Piring ve ark., 2014).

Cok yillik bitki olan kenger kuvvetli bir kok sistemine sahiptir. Gévdenin
alt kismindan sayis1 birden fazla olan etli ve kalin kokler ¢ikar (Resim 2). Bu
kokler dallanarak ikincil kokleri meydana getirirler ve bunlarin da iizerinde
sacak kokler vardir. Oldukga derinlere gidebilen kazik kok sistemine sahiptir.
Bu sebeple topragin derinliklerindeki su ve besin maddelerinden faydalana-
bilme 6zelliginde olan bir bitkidir. Bitkinin gelisme evresinde, kokiin tizerin-
de bulunan rozet govde toprak altinda kalinlagmaya devam etmektedir.

ST

Resim 2: Kengerin kok yapisi

Kenger bitkisinin ortasinda biiylime ucu vardir. Biiyiime ucu siirekli ola-
rak yaprak meydana getirir. Yapraklarin olusum sathasinin sonlanmas: ev-
resi, bitkinin generatif devreye gegmesiyle birlikte sona erer ve bilyiime ucu
¢igek tomurcuguna doniisiir. Bu sathaya kadar, daha once fazla uzamadan
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rozet seklinde biiyiime gosteren govde, ¢igcek toplulugunu meydana getirmek
izere uzamaya basglar (Resim 3). Cicek meydana getirmek tizere uzayan gévde
tizerinde bogumlar vardir her bogumda birer brakte yaprak bulunur. Baslan-
gicta otsu yapili olan ¢igek sap1 yar1 odunsu bir yap1 kazanir ve cevre sartla-
rina bagli olarak 20-100 cm boylanabilir. Kenger gévdesi parlak tiiystiz bir
yapiya sahip olup dik ve dallanmis 6zelliktedir (Anonim, 2001). Yapraklar1
tliyld, genis, tiggen seklinde, pargali ve parcalarin uglari batict dikenlidir. Alt
yapraklar1 7-30 x 5-16 cm, Usttekiler ise daha ufaktur.

Resim 3: Kenger bitkisinin govde ve yaprak yapisi

Kenger sebzesinin rozet gévdenin ¢icek topluluguna déniismesiyle birlik-
te generatif donem baslamis olur. Bascik (genellikle ¢icek olarak adlandirilan
kisim) oldukga biiyiik, gencken kiire, olgunlasinca yumurta seklinde bir yap:
alir. Cicek bas1 braktelerle 2-5x2-4 cm dir (resim 4). Brakteler dikensi kenarly,
dikenler 7 cm kadar uzunlukta, kapitulum ise 7-17 mm uzunluktadir (Kog,
2004). Cigekler 4-8 adet, yesil, sar1, beyaz visnegiiriigii veya kirmizi renkli ve
tliysiiz veya araknoid sekilde tiiyliiliik gosterir. Bitkinin ¢icek agmasi bahar
sonu (Mayzs), ile yaz aylarinin baslarini kapsamaktadir (Haziran) (Anonim,
2001).
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Kenger tohumlari dikenli yapiya sahiptir (resim 5). Her dikenli tohum ka-
bugunda (involucre) tek tohum tastyan aken igerir. Kenger tohumlari aken tipi
meyvedir. Cigeklerde tozlanma déllenme durumu bittikten sonra ¢icek toplu-
lukar: izerindeki tohumlar olgunlasarak iriliklerini almaya baslarlar. Tohum-
lar1 dormansi 6zelligi gosterir. Dormansi olumsuz ¢evre kosullari (d1s dorman-
si) veya tohum (i¢ dormansi) iginde bazi faktorler nedeniyle ¢cimlenme eksikligi
olarak tanimlanabilir (Willenborg et al., 2005; Al- Karaki et al., 2007).

Resim 5: Kenger tohumlari

Cimlenme engeli cesitli faktorlerle olabilir. Embriyonun tam gelisme-
mesi, tohum kabugunun su ve gazlar1 gecirmemesi, mekanik nedenler, 6zel
151 veya 151k gereksinimleri ya da ¢imlenmeyi inhibe eden maddelerin varlig:
sebebiyle ¢gimlenme engellenebilir.

2.1.Kengerin ekolojik istekleri
2.1.1.1klim Istekleri

Kenger bitkisi 1liman iklim sebzesi olarak bilinir; soguga dayanikli ya-
pistyla diisiik kis sicakliklarinda ¢ok zarar gérmeden yetisebilen bir sebzedir.
Bitki gelismesi kis aylarinda toprak alti kismi dinlenme modunda olup erken
ilkbahar aylarinda yenilen toprak alt1 kismi gelismesini tamamlayip hasat
olgunluguna gelebilmektedir. Kengerin yetistiriciligi ile ilgili yapilmis veya
tamamlanmis aragtirma bulgular1 yok veya ¢ok azdir. Bundan dolay: kiiltiiri
yapilmamaktadir. Kendiliginden yetisip 6zel bir kiiltiirel islem uygulanma-
maktadir. [lkbaharda havalarin 1sinmast ile birlikte sicakligin 15 °C ye ulas-
mast ile toprak iistii kismi gelismesini tamamlayarak hasat edilebilmektedir.
Golge alanlarini pek sevmeyen ve giinesi ok seven kenger bitkisi giin istek-
leri bakimindan kisa giin istemekte ve bu vejetatif devreye gecebilmektedir.

2.1.2. Toprak Istekleri

Toprak istekleri bakimindan pek segici olmayan kenger bitkisi genellikle
drenaj1 iyi, kumlu ve kuru topraklar: sevmekte; nem orani yiiksek topraklarda
yetisememektedir (Oweis et al., 2004). Kengerin yetistigi alanlar incelendiginde
kirmizimsi kahverengi orman topraklarinda yayilis gosterdigi goriilmektedir.
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2.1.3. Uretim Metotlar1

Kenger bitkisi vejetatif tiretimle ve tohumla tiretimi mevcuttur. Vejetatif
tiretim dip siirgiinleriyle (piclerle) yapilmaktadir. Bagvurulan bu iiretim me-
todu, dip siirgiinleriyle yapilan iiretim metodudur. Ciinkii her sene bir ken-
ger ocagindan ¢ok miktarda dip siirgiinii elde edilir, bu sebeple de {iretim
materyali boldur (resim 6). Uretim materyali alinacak ocaklarin etrafi, Mart
veya Nisan ayinda 15-20 cm civarinda ¢ukur agilarak dip siirgiinleri mey-
dana ¢ikarilir. Bundan sonra, keskin bir bigak yardimaiyla, ana bitkinin kok
sistemine zarar vermeden dip stirgiinleri miimkiin mertebe sagak olarak ana
bitkiden ayrilirlar.

Resim 6: Kengerde dip siirgiinleri

Tohumlarla yapilan tiretimde yetistiriciligin hem uzun siire almas1 hem
de tohumlarin ¢imlenme giigliiklerinden dolay: yetistiricilik zor olabilmek-
tedir. Resim 7 ¢cimlenmis kenger tohumlar1 goriilmektedir. ilk kotiledon yap-
raklarindan sonra dikenli yaprak yapis: olugsmaya baslamaktadir.

Resim 7: Cimlenmis kenger tohumlari

Kenger yetistiriciliginde bitki gelisme doneminde sudan pek hoslanmaz;
¢ok az su isterler. Bunun temel nedeni, dénem yagislar1 alan bitki temel su
ihtiyacini bu sirada karsilayabilmektedir. Hasada gelmis bitkilerde, genel ola-
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rak birinci yilinda hasat yapilmaz. Bu donemde bazi bitkiler kuvvetli gelise-
bilir fakat hasat olumuna gelmez. Normal hasada bitkilerin ikinci yasindan
itibaren baslanabilir.

3. Kenger Bitkisinde Yapilan Akademik Calismalar

Piring ve ark., (2014) kengerin genel 6zellikleri ve yetistiriciligine baktik-
lar1 ¢aligmalarinda, 6zellikle kenger bitkisinin morfolojik ve kimyasal 6zel-
likleri ile yetistiriciligi hakkinda bilgi vermislerdir.

Karaaslan ve ark. (2014) ¢alismalarinda kenger (Gundelia tournefortii)
bitkisinde A, E, C vitaminleri ile diger besin elementi miktarlarini arastir-
mislardir. Calisma sonunda Gundelia tournefortii bitkisinin, suda ¢6ziinen
antioksidan igerigi, C vitamini ve rediikte glutatyon (GSH) agisindan zengin
oldugu rapor edilmistir.

Yildiz (2014) Yukari Firat Havzasinda yetisen bazi yenilebilen yabani seb-
zelerin igerdigi polifenol ve bazi metallerin (Fe, Cu, Zn, Mn, Pb, Co, Ni) tayi-
nini tespit etmislerdir. Caligma sonucunda 1skin yapraklarinda fenolik asit ve
flavonoit miktarlarinin en yiiksek oldugu (415,26 ppm); kengerde ise en dii-
stik oldugu (62,13 ppm) oldugu belirtilmistir. Gilliik bitkisinde 172,22 ppm
ile en yiiksek mirisetin igeriginin oldugu; bitkisinde (2,50 ppm) ise en diisiik
degerde bulundugu rapor edilmistir.

Say ve Giizeler (2016) Tirkiye’de siit iiriinlerinin yapiminda pihtilagti-
ric1 olarak incir (Ficus carica), teleme otu (Euphorbia maculata), kenger otu
(Gundelia tournefortii), altin gilek (Physalis peruviana) ve nohut (Cicer arie-
tinum) gibi bazi bitkileri ¢aligmalarinda kullanmislardir. Kenger bitkisinin
de o6zellikle yogurt yapiminda pihtilastirici rolii izerine yapilmis akademik
caligmalara bu derlemede yer verilmistir.

Farhang ve ark. (2016) caligmalarinda Iran’daki kenger bitkilerinin
esansiyel yaglarinin kimyasal kompozisyonuna baktiklar: ¢alismalarinda,
bitkinin ana bilesenlerinden palmitik asit (%12,48), laurik asit (%10,59), alfa
iyonen (%6,68), miristik asit (%4,45), 1-heksadekanol, 2-metil (%3,61), fitol
(%3,6) ve beta turmeron (%3,4) olarak rapor edilmistir. Kengerin saglik aci-
sindan sayisiz faydalar1 oldugu belirtilmistir.

Akalp ve Piring (2017) Karacadag Bolgesinde dogal olarak yetisen kenger
bitkisi tohumlarinin (Gundelia Tournefortii L.) 6zelliklerini arastirdiklari
calismalarinda, kenger tohumlarinin kabuklarini soyarak +4 derecede ve uy-
gun nem kosullarinda %57,5 oraninda ¢imlenme saglandig1 rapor etmisler-
dir. Ayrica tohumlarin azot igerigi %6,85, protein igerigi ise %42,78 olarak
belirlendigi belirtilmistir.

Akyildiz (2017), etlik pilig yetistiriciliginde karma yemlerine farkli bit-
kisel ekstrakt ilavesinin tavuklara olan etkilerini baktigi ¢calismasinda kenger
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ekstraktlarini da kullanmistir. Caligma sonunda karma yemlere farkli diizey-
lerdeki GTE katkisinin, tavuklarin bagirsaklarindaki laktik asit bakteri say1-
larini artirdig: ve bityiime performansini iyilestirdigini rapor etmistir.

Konak ve ark. (2017) kengerin antioksidan ozelliklerinin belirlenmesi
amaciyla yaptiklar: ¢caligmalarinda, kengerin dogal bir antioksidan kaynag:
oldugu belirtilmistir.

Sarag ve ark. (2019) ¢aligmalarinda Sivas ilinde bulunan kenger (Gundel-
lia tournefortii L.) tohumlarinin besin elementlerinin ve biyolojik aktiviteleri-
ni belirlemeye ¢alismislardir. Calisma sonucunda, Gundelia tournefortii bitki
ekstraktinin iyi derecede antioksidan aktivitesinin oldugu, S. aureus bakteri-
si izerinde orta diizeyde ve diger mikroorganizmalar iizerinde ise zayif dii-
zeyde antimikrobiyal aktivite oldugunu rapor etmislerdir. Bitkinin oksidatif
stres indeksinin ise, diisiik oldugu belirtilmistir.

Biger (2022) Elaz1g ve Malatya’da gida ve ilag olarak tiiketilen yabani bit-
kilerin vitamin igerikleri ve saglik acisindan yararlarini arastirmistir. Calig-
ma sonunda toplanan dokuz yabani bitkinin bu illerde yaygin oldugunu ve
sagliga bir¢ok faydas: bulundugunu rapor etmistir.

Celik ve Bolu (2023) kenger bitkisinde beslenen zararli ve avci bocekleri
arastirdiklar: caligmalarinda 3 Aphididae, 1 Pseudococcidae ve 1 adet Cocci-
nellidae tiirii zararli ve avc1 boceklerin iilkemizde ve Diinyada kenger tizerin-
de ilk kez kayit altina aldiklarini rapor etmislerdir.

4. Diyarbakirda Kenger Tohumunun Cimlendirilmesine Yonelik
Akademik Calisma

Dogada dogal olarak kendiliginden vyetistiriciligi gerceklesen kenger
bitkisinin kiiltiire alinmasina yonelik akademik ¢alismalar yapilmaktadir.
Kenger tohumlarinin kabuk yapisinin sert gecirimsiz tabakadan olugmasin-
dan dolay1 ¢imlenme problemi zor olmaktadir. Bolgede haziran aylarinda
tohumlarin riizgar veya diger etkenlerle arazinin farkli bélgelerine dagilimi
gerceklemektedir. Uzerinden bir kig dénemi gegmesinden sonra bu tohumlar
havalarin 1sinmasiyla beraber ¢imlenmeler gosterebilmektedir. Bu sonuglar
neticesinde kenger tohumlarinin soguklanma ihtiyacinin olabilecegi diisii-
niilmektedir. Bu amagla Dicle Universitesi Ziraat Fakiiltesi Bahge Bitkileri
Boliimiinde kenger tohumlarinin ¢imlendirilmesi tizerine farkl bitki 6ziitleri
(nane, sarimsak, kekik), farkli giibreler (humik asit, deniz yosunu) ve fark-
I1 bitki biiytime diizenleyicilerinin (Prolin 1mM, Metil Jasmonat 100Mm ve
salisilik asit 100mM) kullanimu ile birden ¢ok sayida ¢aligma gerceklestiril-
mistir. Yapilan bu ¢aligmada metil jasmonat, prolin, propolis ve salisilik asit
kullanilmigtir. Caligmada ilk olarak tohumlarin, petri kaplarinin ve kurut-
ma kagitlarinin sterilizaasyonu i¢in materyaller % 3’liik Sodyum hipoklorit,
(NaClO) igerisinde bekletilmis; daha sonra saf su altinda iyice yikanmustir.
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Tohumlar petri kaplari igerisinde 100 adet olacak sekilde hem altta hem de
iistiine kurutma kagitlar: gelecek sekilde bekletilmis; {i¢ uygulama ile kontrol
grubunda ise sadece kaplara su ile nemlendirme islemi gergeklestirilmistir
(tablo 2). Deneme dort tekerriirlii olarak kurulmustur. Kenger tohumlarinin
soguklanma ihtiyacini karsilayabilmek amaciyla tohumlar on bes giin +5 °C
buzdolabina birakilmig; ayni uygulamalara sahip bir boliim tohumlar ise +25
°C’ de karanlik kosullarda bitki bitytitme kabininde bekletilmistir. Buzdola-
binda ve kabin igerisinde birakilan petri kaplarinda 3. giin, 7. giin, 15. giin ve
21. giin sonra ¢imlenme tespitleri yapilmistir. Henliz ¢cimlenmelerin gercek-
lesmedigi tespit edilmis; buzdolabindaki tohumlar kabin igerisine alinarak
sicak kosullarda devam etmesi saglanmuistir. 21. Giin sonunda tekrar sayimlar
yapilarak ¢imlenme ytizdeleri tespit edilmistir.

Alinan gozlemlere gore radikulasi 2 mm kokgiik olusmus olan tohum-
lar ¢imlenmis olarak kabul edilmistir. 3. ve 7. giin sonlarinda alinan 6l¢iim
ve gozlemlere gore herhangi bir ¢cimlenme goriilmemistir. 15. Giin sonunda
dolapta birakilan tohumlarda ¢imlenme tespit edilmis; en yiiksek ¢cimlenme
yiizdesi Metil Jasmonat uygulanan tohumlarda goriiliirken (%42), en diisitk
¢imlenme yiizdesi kontrol grubundaki bitkilerde tespit edilmistir (% 0). Ayn1
giin kabin icerisine birakilan tohumlarda ¢imlenme pek goriilmemekle bera-
ber, MEJA uygulanan tohumlarda % 4 oraninda ¢imlenme goriilmiistiir. 21.
Giin sonunda dolaptan ¢ikarilan petri kaplarinda alinan dl¢tim ve gézlemlere
gore farkli uygulamalarin tohum ¢imlenme ytizdeleri iizerinde etkisi istatis-
tiki olarak 6nemli bulunmustur.

Tablo 2: Farkli Uygulamalar Sonucu Kenger Tohumlarinda Cimlenme Yiizdeleri

Uygulama | 15. Giin Dolap 15. Giin Kabin 21. Giin Dolap 21. Giin Kabin

Prolin 12,00+1,76 B 0,00+0,58 A 32,00+4,07 B 14,00+0,71 AB
MEJA 42,00+2,53 A 4,00+1,73 A 90,50+2,38 A 16,00+1,08 A
S.A. 4,00+2,40 BC 0,00+0,58 A 24,00+4,96 BC 8,00+0,91 BC
Kontrol 0,00+0,65 C 0,00+0,58 A 8,00+3,25 C 4,00+2,04 C
P Degeri <,0001** 0,0877 <,0001** 0,0011*
Cv 31,52 230,94 22,64 28,39
LSD 8,74 4,85 19,8 5,69

Tohumlarin ¢imlenme yiizdelerindeki en yiiksek deger MEJA uygulan-
mis tohumlarda tespit edilmis (% 91); bunu sirasiyla %32 ile Prolin uygulan-
mis tohumlar, % 24 ile Salisilik Asit uygulanmis tohumlar ve son olarak % 8
ile kontrol grubundaki tohumlardan tespit edilmistir. yine ayn1 giin igerisin-
de kabin igerisinde birakilan tohumlarda alinan 6lgiim ve goézlemlere gore
en yiitksek ¢imlenme yiizdesi % 16 ile MEJA uygulanan tohumlarda, % 14 ile
Prolin uygulanan tohumlarda, % 8 ile Salisilik asit uygulanan tohumlarda ve
% 4 ile kontrol grubundaki tohumlarda tespit edilmistir.
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Farkl1 bitki biiyiime diizenleyicileri ile soguk (5 °C) ve sicak (25 °C) s1-
caklik uygulamalarinin kenger tohumlarinin ¢imlenmesi iizerindeki etki-
sinin arastirildig1 bu ¢alismada MEJA uygulan tohumlarda genel olarak en
yiiksek ¢imlenme oranlari hem kabin ortaminda hem de dolaba birakilan
tohumlarda tespit edilmistir. Ayrica soguk ortamdaki tohumlarda da ¢im-
lenme yiizdeleri kabin igerisine birakilan tohumlardan daha yiiksek oldugu
tespit edilmistir. Buna benzer durum prolin uygulamalar: ve Salisilik Uygu-
lamalarinda da tespit edilmistir. Yapilan her ii¢ uygulamanin da kontrol gru-
buna gore tohumlarda ¢imlenme yiizdelerini artirdig: ve ayrica soguk kosul-
larda bekletilen tohumlarda ¢cimlenme yiizdelerinin sicak ortamda birakilan
tohumlara gore daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Shibli ve ark. (2009) kenger tohumlarina GA, “Gin farkli konsantrasyon-
lar1 (0,0, 100, 300 ve 500 ppm), KNO, “tin farkli konsatrayonlarindan (%0,1,
0,2 ve 0,3 (a/h)), tiyoiire (%1, 2 ve 3 (a/h)) ve farkli 1slatma siireleri (6, 12, 24 ve
48 saat) uygulamalar1 yapilarak hem sera kogullarinda hem de laboratuvarda
calisma yapmiglardir. 100 ve 300 ppm GA, kullanilarak en yiiksek ¢imlen-
me ytlizdesi (%50 ve Laboratuvar deneyinde sirasiyla %63) gozlenirken, 500
ppm GA, konsantrasyonu tohum ¢imlenmesini azalttig1 belirtilmistir. Sera
deneyinde, tohumlarin 6 saat boyunca 250 ppm GA_’te islatilmasi en yiiksek
¢imlenme yiizdesi ile sonuglandigi (%83) belirtilmistir.

5. Sonug

Kenger bitkisi diinyanin ve iilkemizin bir¢ok yerinde dogal olarak yeti-
sen bir bitkidir. lkbaharda kendiliginden yetisen bu bitki bélge halkinin kisa
bir sezonluk ge¢im kaynagi olmaktadir. Dogal olarak yetisen kenger sebzesi-
nin simdiye kadar herhangi bir kiiltiir ¢calismas:t yapilmamaigtir. Arastirilan
literatiir taramalarinda kengerle ilgili yapilan ¢aligmalarin genellikle besin
icerikleri ve insan saglig1 tizerine etkilerinin arastirilmasi seklinde oldugu
tespit edilmistir. Bolgemizde daha ¢ok pisirilerek ¢okga tiiketilen kenger bit-
kisi bagka bolgelerde ve iilkelerde sakiz, kahve ve tibbi ilaglarda kullanimi
mevcuttur. Ancak bu bitkiye hala gerekli nem verilmemistir. Yabani olarak
dogada kendiliginden yetistigi i¢in ¢iftciler tarafindan toplanip satilmasi sek-
linde insanlara ulastirilmaktadir. Sinirli alanlarda yetisen bu sebzenin insan
eliyle araziden ticari amagla tamamen sokiilmesi; bunun yaninda kendi ¢im-
lenme ve ¢ikis probleminin de zor olmasindan kaynakli bu sebzenin genis
bir iiretim alanlarina sahip olmamasina neden olmaktadir. Kengerin dogal
yayilis alanlarinin yerlesim yerlerine veya tarim arazilerine doniistiiriilmesi
de kengerin yayilmasina engel olabilmektedir. Kiltiir bitkilerinin yetistiril-
digi alanlarda kengerin ¢ikmasi ile beraber ekinlerin ¢ikisini ve beslenmesini
engelledigi diislincesiyle de araziden ¢ikarilmalar1 da bu bitkinin yayilisini
engellemektedir.
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Her gecen giin yok olma tehlikesinin arttig1 kenger sebzesi bolgemizde
ve iilkemizde birden fazla tiirii oldugu yapilan sorvey arazi ¢aligmalarinda
tespit edilmistir. Kenger bitkisinden daha ekonomik yararlanmak igin kiltii-
re alinarak yetistiriciliginin yapilmasi ve cesit eldesine kadar gidilerek 1slah
calismalarinin yapilmasi gerekmektedir. Tarim arazilerine agilmayan bolge-
lerde, (Karacadag vb) taslik ve tarim yapilmayan alanlarda kenger yetistirici-
ligi yayginlastirilabilir ve bu bitkiden kirsal alanlardaki yore halki i¢in yeni
istihdam alanlar1 olusturulabilir. Kengere dayali sanayi sebzeciligine 6ncelik
verilerek; dondurulmus iiriin, konserve, kurutma vb. islenmis tirtin yelpazesi
genisletilebilir. Ayrica, kenger sakizi tiretimi yayginlastirilarak diger tibbi
tiriinlerde gelistirilebilir. Bunun yaninda yok olma tehlikesinin arttig1 bol-
gelerde kenger toplanmasinin azaltilmasi, yore ¢ift¢isinin tesvik edilmesi,
cesitli kirsal kalkinma projeleri ile bu tirtiniin ve bu iiriinden ge¢imini sagla-
yan halkin desteklenmesi tirtiniin ekonomik émriiniin uzun olmasina katki
saglayacagl diisiiniilmektedir. Farkli yorelerde yetistirilen kenger bitkisinin
molekiiler boyutta incelenerek akrabaliklarinin belirlenmesi, karekterizasyo-
nun (tarla ve laboratuar) belki de en 6nemlisi bu bitkinin yetistirme teknigine
yonelik kiiltiiriiniin yapilmasi ve yayginlastirilmasina yonelik ¢ift¢i boyutun-
da uygulamalar yapilabilir.
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Ozet

Bu aragtirma, Diyarbakir ve yakin ¢evresinde (Siverek-Karacadag) sebze
olarak tiiketilen bazi yabani bitkilerin belirlenmesi ve bu otlardan yerel halk
tarafindan tiiketilen Akbandir bitkisinin iiretim potansiyelinin aragtirilmasi
amaglanmigtir. Arastirma; yorede bulunun bu tiir bitkilerin pazara ¢ikis done-
mi olan ilkbahar da (Nisan-May1s) yapilmis olup, en yogun bulunan otlarin;
Kenger (Gundelia tournefortii L.), Akbandir (Ornithogalum narbonense L.),
Yarpuz (Mentha pulegium L), Ebegiimeci (Malva neglecta), Semizotu (Portu-
laca oleraceae), Su teresi (Nasturtium officinale R. Br), Giiriz-Sigirdili (Anc-
husa azurea Miller), Coban ¢antasi (Capsella bursa-pastoris L. Medik), Iskin
(Rheum ribes L.) oldugu ve bu bitkilerin cesitli amaglarla (taze olarak, yemek
i¢ malzemesi, salata, dondurulmus, aroma olarak, sakiz yapiminda ve bazi has-
taliklarin tedavisinde) kullanildig: saptanmistir.

Yapilan bu arastirma ile Akbandir bitkisi tizerine Diyarbakir il merkezi, il-
celerinde ve yakin ¢evresinde (Siverek, Karacadag) bu bitkinin toplanmasinda
calisanlar ile anket caligmasi yapilmistir. Ankete katilan Akbandir toplayicila-
rinin %100’ bu bitkilerin yetistiriciligini yapmadiklar1 dogada kendiliginden
var olanlari topladiklarini bildirmislerdir. Ankete katilanlarin %75’inin bu bit-
kilerin dogada giderek azaldigini belirtmis ve bu iiriinleri nereye satryorsunuz
sorusuna katilimcilarin %100’iniin yerel pazarlar cevabini verdigi goriilmiis-
tir.

Calisma ile Diyarbakir ve ¢evresinde sebze olarak tiiketilen basta akban-
dir bitkisi olmak tizere diger otlarin da 6nemi agisindan farkindalik olusturul-
maya ¢alisiimistir. Bu bitkilerin dogada kendiliginden yetismesi ve bilingsizce
toplanmasi sonucu her gecen yil yetistirildigi yerde azalis gostermesi bitkileri
yok olma tehlikesi ile kars1 karsiya getirmektedir. Yapilan bu ¢alisma sonu-
cunda; gelecek donemlerde yok olma tehlikesiyle kars: karsiya kalabilecek bu
bitkilerin kiiltiir bitkisi formuna doniistiiriilmesi 6ncelikli hedeflerdendir. Ay-
rica, insan sagligina olan katkisinin siirdiiriilebilmesi, ekonomik getirisi olan
bu bitkileri toplayan ailelerin gelirlerinin arttirilmasi, diger kiiltiir bitkileri gibi
yetistirme tekniginin gelistirilmesi sayesinde yayginlastirilmasi ve siirdiiriile-
bilir projelerle bu bitkilerin degerlendirilmesine, belki de cografi isaret alabil-
mesine ve 6ne ¢ikan bazi bitkilerin kiiltiir formuna doniistiiriilmesi ve cesit
olarak tescillenmesin biiyiik katki sunacag: diistiniilmektedir.

Anahtar Kelimler: Yenilebilir otlar, Akbandir, Diyarbakir
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1. Giris

Yenilebilir otlarin genel bir tanimlanmas: yapildiginda; basta sebze
olmak iizere, meyve ve tahil gibi insan sagligina faydali bilesenleri oldugu
bilinen bitkiler olarak tanimlanmaktadir. (Varona, 2001). Insanlarin yogun
olarak tiikettigi yenilebilir otlarin biiyiik bir boliimii igerdigi vitaminler ve
besin degeri agisindan zengin bitkilerdir. Ozellikle temel besin maddele-
rine ulagsmada problem yasayan toplumlarin zaruri ihtiyaglarini giderme
yoniinden bu otlarin son derece énemli oldugu belirtilmektedir (Dogan,
2013). Bunlarin yaninda yenilebilir otlarin, besin elementleri yoniinden
kiiltiirii yapilan otlardan daha zengin oldugu da belirtilmektedir (Dogan
ve ark., 2004). Yenilebilir otlar yilin belli mevsimlerinde (bélgemizde 6zel-
likle ilkbahar doneminde) bolge halk: tarafindan toplanip yerel pazarlarda,
bazen de biiyiiksehirlerde pazar ve manav reyonlarinda yer alabilmektedir.
Yenilebilir otlarin bazilar1 da tibbi yiyecekler olma diisiincesi ve inanisiyla
sagliga yararh diye tiiketilmektedir (Etkin, 1994). Bu bitkilerin biinyesinde
barindirdig1 bazi maddeler insan saglig1 tizerinde olumlu katkilarinin olma-
s1 lizerine titketim aligkanliklar1 da bu sebeple artmigtir. Degisen ve gelisen
diinya diizeninde insanlarin gida ve beslenme ihtiyaglarini karsilama zorun-
lulugu hiikiimetlerin {izerinde ¢alistig1 ilk konulardan biri olmustur. Diin-
yanin bir¢ok bolgesinde insanlar yogun tarimdan gelen iiriinleri titketmek
yerine dogal tarim iiriinlerine yonelik egilim gostermislerdir. Bu gelismeler
1s181nda tiiketiciler dogal yetismis Girtinler yaninda dogada kendiliginden ye-
tisen bitkileri tiiketme aliskanliklar: da edinmeye baglamistir. Bu bitkilerin
sofralarina ulagsmasina yardimci1 olan ve yogunlukla kirsal kesimde yasayan
yerel halk da gerek kendi saglig1 gerekse de ekonomik kazanglardan dola-
y1 6zellikle bu bitkilerin hasat olgunluguna geldigi kisith donemlerde bazen
taslik arazilerde, bazen sulak arazilerde ve bazen de yiiksek rakimli bélgelere
giderek bu otlarin toplanmasinda ¢alismaktadirlar. Bu bitkileri toplayanlar,
bitkilerin genellikle yapraklarindan, yumrularindan, meyvelerinden, tohum
ve kabuk gibi boliimlerini kullanmaktadirlar (Aksakal ve Kaya, 2008). Boy-
lelikle yenilebilir yabanci otlarin bir yandan insan sagligina ve ekonomisine
katkisi artarken, diger yandan bu otlarin asir1 titketilmesiyle yok olmasina ve
arazilerin erozyona ugramasina davetiye ¢ikarabilmektedir.

Yabani bitkilerin, besinsel ierikleri ve biyoaktif 6zellikleri nedeniyle in-
san sagliginda 6nemli bir bitki oldugu belirtilmektedir (Huang ve ark., 2010).
Literatiir ¢aligmalar1 tarandiginda, meyve ve sebze tiiketimiyle kanser tipleri,
kalp hastaliklar1 ve diger dejeneratif farkli hastaliklarin azalmasinda etkili ol-
dugu rapor edilmektedir. (Kaur ve Kapoor, 2001).

Artan Diinya niifusunu besleyebilme sorununa ¢6ziim bulmada iilkele-
rin sahip oldugu genetik kaynaklarin varlig1 6nem arz etmektedir (Karagoz ve
ark., 2010). Diinyada gida olarak tiiketilen temel bitki sayisinin 20 civarinda
tiirden elde edildigi rapor edilmekte; beslenmede gida olarak kullanilan yaba-

- 71



72 * Vedat PIRING, Erhan AKALP

ni bitkilerin sayisinin ise 10.000’in tizerinde oldugu belirtilmektedir (Yiicel ve
ark., 2012).

Tiirkiye, sahip oldugu cografik konumu itibariyle yabani bitki tiirii ba-
kimindan ¢ok zengindir. Tiirkiyede toplamda 11,707 bitki taksonu oldugu
ve bunun 3,607’sinin endemik oldugu belirtilmektedir (Giiner ve ark., 2012).
Tirkiye'nin sahip oldugu bitki zenginligi igerisinde sebze olarak tiiketilen
ve dogada kendiliginden yetisen otsu bitkilerin varlig: fazladir (Karagoz ve
ark., 2010; Kibar ve Temel, 2015). Ancak buna ragmen Tiirkiyede heniiz ra-
por edilmeyen fakat gida olarak kullanilan bir¢ok yabani bitkinin oldugu
disiiniilmektedir. Diinyada oldugu gibi Tiirkiyede de bu bitkilerden yarar-
lanma basta beslenme olmak iizere genellikle taze tiiketim seklinde olmak-
tadir. Bolgemizde oldugu gibi bazi sehirlerde de haslanip dondurulmus tiriin
formunda kishik olarak tiiketimi gerceklestirilmektedir. Bunlarin yaninda
ayrica bazi yorelerde hastaliklarin tedavisinde geleneksel olarak kullanilir-
ken tipta birgok ilacin hammaddesinde bu yabanci otlardan yararlanilmaya
baglanmistir. Artan Diinya niifusunu besleyebilme sorunlar: karsisinda seb-
ze olarak titketimi yapilan bu otlarin 6nemi artmistir. Bu durumun ortaya
¢itkmasinin temel nedeni olarak da sebze olarak tiiketilen yabani bitkilerin
besin igeriklerinin diger kiiltiir sebzesi ile kiyaslandiginda bir¢ogundan daha
yiitksek oranlarda besin maddesi ihtiva etmesinden kaynaklandig1 belirtil-
mektedir (Kibar ve Temel, 2015).

Tiirkiyede 2021 yili verilerine gore 23.200 bin hektar alanda tarim yapil-
maktadir. Bu alanin 15.436 bin hektarinda (%66,5) tahil ekimi ilk sirada yer
alirken, sebze ekili alanlar ise 784 bin hektar (%3,4) olmustur. Yine ayni yil-
ki verilere gore Tiirkiyede toplam sebze iiretim miktar1 30.032.727 ton olup,
12.150.000 tonluk tiretimi ile domates tilkemizde en ¢ok iiretilen sebze olmus-
tur (Anonim, 2021). Bu y1l icerisinde tiretilen bu sebzelerin iilke igerisindeki
oranlarina bakildiginda ise, havug, domates, biber, kuru sogan, kabak (sakiz),
hiyar, bezelye (taze) 1spanak, bakla (taze), pirasa, patlican, lahana, turp, marul
ve kavun gibi sebzelerin yeterlilik oranlar1 % 100’{in iizerinde olup, iilkemizde
bu sebzelerin iiretimlerinde problem olmadig1 anlasilabilmektedir. Bu sebzele-
rin besin igerikleri bakimindan insan sagligina faydali olmasina ragmen, gide-
rek yayginlasan yogun tarim etkisiyle beraber kullanilan yogun giibre ve pes-
tisitler insan biinyesinde kalintilarin birikmesine neden oldugu bilinmektedir.
Bu nedenledir ki insanlar gidalarda tercihini iyi tarim, organik tarim veya da
dogada kendiliginden ¢ikan/tarimi yapilmayan iiriinlere yonelik yapmaktadir-
lar. Yenilebilen yabanci otlarin da igerdikleri besin degerleri bu bitkilere olan
talebin artmasina neden olmustur.

Tiirkiyede yenilebilir yabani otlar, bolgelerin sahip oldugu farkl ekolojik
sartlardan dolay1 bazen bolgesel adaptasyon gosteren bitkilere rastlanabile-
cegi gibi bazen de bir¢cok bolgede ayni bitkinin yetisebildigi goriilmektedir;
semizotu gibi. Bu gesitlilik bazen bolge kaynakli sahip olunan ekolojik sartlar
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olmakta, bazen de bitkinin istedigi uygun ekolojik sartlar nedeniyle bitkisel
cesitlilige sahip olmustur.

Giineydogu Anadolu Bélgesi de yenilebilen yabani bitkiler bakimindan
tilkenin yiiksek potansiyele sahip bolgelerinden biri haline gelmistir. Ancak
Giineydogu Anadolu Boélgesinin yenilebilen bitkileri ile ilgili ¢aligmalar gerek
bolgenin yiiksek engebeli yerlerine sahip olmasi gerekse de bolgenin giivenlik
sorunlarindan dolay1 yok denecek kadar azdir. Bélgenin sahip oldugu daglik
ve engebeli alanlarda bir¢ok bitki ¢esitliligine rastlana bilinirken, diiz alanlarda
bu oran diigmektedir.

Giineydogu Anadolu Bélgesinin bitki ortiisiiniin hem Akdeniz orijinli ol-
mas1 hem de Dogu kokenli olmasindan 6tiirii sahip oldugu bitki cesitliligi de
fazla olmaktadir. Bu bolgenin bir iiyesi olan Diyarbakir ve ¢evresi sahip oldugu
farkli ekolojik kosullar nedeniyle sebze olarak yenilebilen yabanci ot (sebze)
sayist da fazla olmaktadir. Ilin 6zellikle Karacadag bélgesinde bircok farkli
bitkilere rastlamak miimkiindiir. Bu bolgeler, yogun tarimin heniiz girmedigi,
hem kiiltiir bitkileri hem de yenilebilen farkl: bitkilere sahip olmasindan dola-
y1 i¢ pazara bu otlar 6zellikle Karacadag bolgesinden gelmektedir. Yenilebilen
yabani sebzelerin yogun ¢iktig1 periyot ilkbahar dénemidir. Havalarin 1sinma-
siyla beraber bu bitkiler kendini gostermekte, o bolgede yasayan yerel halk da
gelir kapisi olarak bu iiriinleri toplayip pazara ulagmasini saglamaktadir. Ilin
kiiltiirii haline gelen bu otlar1 bolge halk: farkli isimlerle de olsa artik iyice
tanimakta ve sofralarina getirmektedirler.

2.912 bin ha tarim alanina sahip Gilineydogu Anadolu bolgesinde 682.069
da’lik alanda sebze tarimi yapilmakta ve bunun da 141.100 da’lik alan1 Diyar-
bakir'in sebze tarimi alanlarini olusturmaktadir (Anonim, 2021a). Bolgede en
¢ok ekimi yapilan ve iiretilen sebze, ilin adiyla iin yapmis karpuz bitkisidir.
Ancak ge¢mis yillarda ilin kendi genotiplerinden dolay inlii olan Diyarbakar,
suan hibrit ¢esitlerin piyasaya hdkim olmasindan dolayi bu tiplerin yetistirici-
ligi eskisi kadar yogun olarak yapilmamaktadur. ilde ok popiiler olan Kenger
bitkisi (Gundelia tournefortii L.) yogun tiiketilmesinin yaninda diger 6nemli
sebze de Akbandir (Ornithogalum narbonense L.) olarak bilinen bitkisidir. Bu
iki bitkinin ilde girmedigi ev yok denecek kadar azdir. Taze olarak ayn1 donem
icerisinde tiiketildigi gibi, geleneksel muhafaza yontemleri olan haslanip buz-
dolabinda posetlerde de saklanip kisin yenildigi arastirma sonuglarinda ortaya
cikmistir. Bu bitkilerin yaninda Mentha pulegium L.(Yarpuz), Malva neglecta
(Ebegomeci), Portulaca oleracea subsp. oleracea (Semizotu), Nasturtium of-
ficinale R. Br.(Suteresi), Capsella bursa-pastoris (L.) Medik. (Coban ¢antast),
Anchusa azurea Miller (Giiriz-Sig1irdili), Rheum ribes L. (Iskin) gibi diger ye-
nilebilen yabani bitkiler bolgenin pazar ve sofralarinda yer almistir (Resim 1).
Bu bitkilerden bazilarinin kiiltiir bitkisi olarak bitki sistematiginde yer aldig1
bilinmektedir (semizotu, su teresi, kenger gibi).
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Resim 1: Pazarlarda satilan yenilebilir yabani sebzeler

Bu ¢alisma ile Diyarbakirda kendiliginden yetisebilen bazi yenilebilir ya-
bani sebzelerin ozellikleri verilmeye ¢alisilmis, ayrica direk akbandir sebzesi
tizerine bitkiyi toplay1p pazarlayan yerel halk ile bir anket yapilarak bu bitkinin
tarladan sofraya gelinceye kadar tiim agsamalar1 ortaya konularak bu bitkinin
taninirhigi, 6nemi, tiiketim potansiyeli ve pazarlama degeri ortaya konmaya
calisilmistir. Akbandir bitkisi model bitki olarak ele alinip diger yenilebilen ya-
bani sebzelerle eslestirilerek, gelecekte bu bitkiler tizerine yapilacak kapsaml
aragtirmalara referans olmasi amaglanmistir.

2. Materyal ve Yontem

Bu ¢aligma Diyarbakar, ilgeleri ve yakin ¢evresi baz alinip, bu bolgelerdeki
sebze olarak yenilebilen yabani bitkiler ¢aliyma materyali olarak secilmistir.
Bitki gesitliginin yogun bulundugu alan Kayapinar, Ergani, Egil, Dicle, Hani,
Baglar ilgeleri ile ilin batisinda bulunan Karacadag ismiyle bilinen genis, yiik-
sek ve engebeli bir alani teskil eden bolgede bu bitkilerin yogunlugunun fazla
oldugu goriilmektedir. Bu dag volkanik yapili olmasindan dolay1 verimli top-
raklar1 biinyesinde barindirir. Bu nedenledir ki, ilin yaygin ve gesitli yenilebi-
len yabanci otlarin ozellikle bu saha igerisinde populasyonu fazladir. Yapilan
caligmalar sonunda Diyarbakur ili ve yakin ¢evresinde dogal olarak bulunan;
Gundelia tournefortii L. (Kenger), Ornithogalum narbonense L. (Akbandir),
Mentha pulegium L.(Yarpuz), Malva neglecta (Ebegémeci), Portulaca olera-
cea subsp. oleracea (Semizotu), Nasturtium officinale R. Br.(Suteresi), Capsella
bursa-pastoris (L.) Medik.( Coban ¢antast), Anchusa azurea Miller (Giiriz-Si-
girdili), Rheum ribes L. (Iskin) gibi baz1 bitkilerin botanik 6zellikleri, faydalar:
ve titketim sekilleri hakkinda kisa bilgiler verilmistir. Calismada kullanilan bu
bitkilerin segilmesinde; yerel halkin tavsiyeleri (6zellikle bolgede kadinlarin
bu bitkileri toplayip pazarlara getirmesinden dolay1 agirlikli olarak kadinlar
ile gortismeler yapilmistir), il ve ilce pazarlari, aktarcilar ve literatiir aragtir-
malarindan toplanan bilgilerden meydana getirilmistir. Arazi ve sorvey calis-
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malarimiz ile bu yabanci otlarin yoresel isimleri, bitkinin genel yapisi, yapragi,
cigekleri, koki, bitkinin kullanim sekilleri sorulmus ve yanitlar1 not alinmis
ve bitkinin genel goriiniimiinii gosteren bazi fotograflari ¢ekilmistir. ITkinci
calismamiz olan anket ¢aligmasi ise, bu bitkileri toplayan yerel halka akban-
dir bitkisinin toplanma bi¢imi, kullanilan kisimlari, kullanim sekilleri, itkinin
mevcut ve gelecekteki durumu ve toplayici kesiminin egitim seviyesi ile ilgili
sorular sorulmustur. Anket yapilan alan bitki materyalinin yogun toplandi-
g1 alanda (Kayapinar, Ergani, Hani, Karacadag-Siverek) yapilmistir. Ayrica bu
anket ¢aligmasi bitki materyalinin toplandigi donem Nisan-May1s aylarinda
yapilmustir. Akbandir bitkisi i¢in ciftcilere sorulan sorular asagidaki sekilde
olusturulmustur.

Diyarbakir ilinde sebze olarak tiiketilen yabanci ot olan akbandir bitkisi
i¢in anket diizenlenmistir. Ankete katilanlara asagidaki sorular yoneltilmistir.

1.Bulundugunuz [lge:

Kayapnar( ) Hani( ) Dicle( ) Baglar()  Ergani()
2.Bulundugunuz Kéy:

Oglakli( ) Oviindiiler() Yesilsirt( )

Abacilar( ) Tepebeg( ) Cankatran()  Diger()

3.Ureticinin yas:

15-24 () 25-39 () 4054 () 55-70 ( )
4.Uretimi kimler yapryor

Kadin () Erkek ()

5.Egitim durumu:

Tlkokul ( ) Ortaokul ( ) Lise ()
Universite ( ) Okur-yazar degil ( )
6.Meslegi: ..........

7.Akbandir yetistiriciligi yaptyor musunuz?
Evet () Hayir ()

8.Akbandir kag yillik bir bitkidir

1() 2() 3() Diger ()
9.Uriinii nasil topluyorsunuz?

Elle ( ) Bigakla () Ozel bir aletle ( )(Bu aletin ismi)
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10.Uriiniin toplama alani nasildir?

Taglik () Cakalli () Egimli () Diiz arazi ()
11.Akbandir daha ¢ok hangi topraklarda yetisiyor?
Siki topraklarda( ) Tashk( ) Ekilmis tarlalarda( ) Diger( )
12.Akbandir miktar: giderek artryor mu?

Artiyor () Azalyor () Degismedi ( )
13.Uriiniin tiiketim sekli nasildir?

Pigirilerek ( ) Dondurularak () Diger ()
14.Hasad1 hangi saatlerde yapiyorsunuz?

Sabah () Ogle () Aksam ()

15.Bir giinde ne kadar hasat yapiyorsunuz?

10kg () 20kg () 40kg () Diger ()

17.Topladiginiz akbandiri ne sekilde degerlendiriyorsunuz?
() Tamamuni aile ici tiiketerek () Cogunu satryorum
() Azin1 satiyorum () Diger

18.Tarlanizin bir kisminda tohum verilirse akbandir yetistirmeyi diistiniir
miisiintiz?

Evet () Hayir ()

19.Daha 6nce akbandir1 kendiniz yetistirme girisiminde bulundunuz mu?
Evet () Hayir ()

20.Akbandir yetistirmeyi deneyenleri duydunuz mu?

Evet () Hayir ()

21.Uriinii nereye satryorsunuz?

Yerel pazarlara kendim satiyorum ( ) Komisyoncuya kendim satiyorum ()
22.Uriin ne kadar siireyle pazarda kaliyor? ..........

23.11 digina satig yapiyor musunuz?

Evet () Hayir ()

24.Cevrenizde akbandir satisindan iyi para kazanan var mi1?

Evet () Hayir () Olabilir ( )
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25.1Iyi bir akbandir bitkisinde sizce kalite kriterleri nelerdir? .............
Verilerin Degerlendirilmesi

Caligmada anket sorularindan elde edilen verileri degerlendirmek igin
SSPS 17 istatistik paket programi kullanilmistir.

3. Bulgular ve Tartisma
3.1. Akbandir Bitkisi I¢in Yapilan Anket

Diyarbakir ilinde sebze olarak tiiketilen yabanci ot olan akbandir bitkisiy-
le ilgili anket diizenlenmis ve anket verileri SPSS 17 programina aktarilarak bu
programda degerlendirilmistir. Bu arastirma kapsaminda asagidaki sonuglar
elde edilmistir.

Bu aragtirma kapsamindaki yapilan 8 anketinin 1 tanesi Kayapinar (%
12.5) 2 tanesi Dicle (%25) 2 tanesi Hani (%25) 3 tanesi Baglar ilcesinde yapil-
mugtir. 8 anketten 1 tanesi Oglakli (%12.5) 2 tanesi Oviindiiler (%25) 1 tanesi
Yesilsirt (%12.5) 2 tanesi Abacilar (%25) 1 tanesi Tepebag (%12.5) 1 tanesi
Cankatran (%12.5) kéyiinde yapilmistir. Arastirma kapsaminda yapilan 8 an-
kete katilanlarin;

« Egitim durumu incelendiginde 5 kisinin ilkokul (%62.5) mezun oldu-
gu 1 kisinin lise (%12.5) 2 kisinin de okuryazar olmadig1 oldugu goriilmiistiir
(%25).

o Mesleki durumu incelendiginde 8 kisiden 5 kisi (%62.5) ev hanimi
oldugu 1 kisinin ( %12.5) sofor oldugu 2 kisinin de (%25) ift¢i oldugu goriil-
mustir.

« Akbandir kag yillik bir bitkidir sorusuna 8 kisiden 8'ninde (%100) tek
yillik oldugu séylenmistir.

o Uriiniin nasil toplandig1 durumu incelendiginde 8 ininde (%100) {irii-
niin elle toplandig1 goralmistiir.

o Uriiniin toplanma alani durumu incelendiginde 8 kisiden 1 inin
(%12.5) tashk 2 kisinin (%25) egimli 5 kisinin de (%62.5) diiz arazi oldugu
gorilmiustir.

« Akbandir miktarinin giderek artiyor mu durumu incelendiginde 8 ki-
siden 6 kisinin(%75) azaliyor 2 kisinde (%25) degismedigi goriilmiistiir.

 Hasat hangi saatlerde yapildig1 durumu 8 kisiden 4’iiniin (%50) sabah
saatinde 4’tiniin (%50) 6gle saatlerinde yapildig1 goriilmiistiir.

« Baslangic ve bitis tarihleri durumu incelendiginde 8 kisiden 8nin
(%100) Nisan Mayis ay1 arasinda yapildig1 goriilmiistiir.

o Topladiginiz akbandir1 ne sekilde degerlendiriyorsunuz sorusuna 8
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kisiden 6 kisi (%75) tamamu aile igi tiiketerek 2 kisi (%25) azin1 satrtyorum
dedigi gorulmistiir.
 Tarlanizin bir kisminda tohum verilirse yetistiricilik yapmay1 diistiniir

miisiiniiz durumu 8 kisiden 2’sini (%25) evet 6’sinin (%75) hayir dedigi goriil-
mustir.

o Akbandir yetistirmeyi deneyenleri duydunuz mu durumu incelendi-
ginde 8 kisiden birinin (%12.5) evet dedigi 7 kisinin de (%87.5) hayir dedigi
gorilmiistiir.

o Uriinii nereye satiyorsunuz durumu incelendiginde 8 kisiden 8’nin
(%100) yerel pazarlara sattyorum dedigi goriilmiistiir.

« Uriin ne kadar siireyle pazarda kaliyor sorusuna 8 kigiden 6 kisi (%75)
10 giin kaldig: 1 kisi (%12.5) 7 giin kaldig1 1 kiside (%12.5) 15 giin kaliyor de-
digi goralmistiir.

o Akbandir il digina satigini yapryor musunuz sorusuna 8 kisiden 8’nin-
de (%100) hayir dedigi goriilmistiir.

« Akbandir satisindan iyi para kazanan var mi sorusuna 8 kisiden 6 kisi
(%75) hayir dedigi 1 kisi (%12.5) evet dedigi 1 kiside (%12.5) olabilir dedigi
gorilmiustir.

o lyi bir akbandir bitkisinde sizce kalite kriterleri nelerdir durumu in-
celendiginde 8 kisiden 4’liniin (%50) koyu yesil ve istenilen uzunlukta olmasi
3’niin (%37.5) koyu yesil ve ince olmast 1’nin (%12.5) kartlasmamis olmasi
dedigi gorilmistiir.

Aragtirma sonucunda akbandir miktarinin giderek azaldig: pazar degeri-
nin fazla olmadig1 toplanan akbandirlarin tamamina yakini aile i¢i tiiketildigi
dis pazarlara satisinin olmadig1 yore insanlar: tarafindan sevilerek tiiketildigi
gorilmustiir. Akbandir yetistiriciligi icin herhangi bir devlet destegi ve konu
uzmanlar: tarafindan yetistirme kosullar: iyilestirilerek insanlarin akbandir1
yetistirme girisiminde bulunabilme imkéni1 saglanabilir.

3.2. Bolgede sebze olarak tiiketilen Baz1 Yabani Otlar

Diyarbakir il geneli ve yakin cevresinde dogal olarak bulunan; Gundelia
tournefortii L. (Kenger), Ornithogalum narbonense L. (Akbandir), Mentha pu-
legium L.(Yarpuz), Malva neglecta (Ebegomeci), Portulaca oleracea subsp. ole-
racea (Semizotu), Nasturtium officinale R. Br.(Suteresi), Capsella bursa-pastoris
(L.) Medik.( Coban cantast), Anchusa azurea Miller, (Giiriz-Sigirdili) ve Rheum
ribes L. (Iskin) olmak tizere 9 taksonun yemek i¢ malzemesi, salata, dondurul-
mus kislik sebze, bazen de mide rahatsizliklar: (Kenger bitkisi), sindirim sistemi
bozukluklar1 (Akbandir) gibi hastaliklarin tedavisinde tibbi amagla tiiketildigi
tespit edilmistir. Bolgemizde yogun olarak bulunan bu bitkilerin Latince adlari,
familyalari, yoresel adlar1 ve kullanilan kisimlari gizelge 1 de verilmistir.
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Cizelge 1: Arastirmamiza konu olan sebze olarak yenilebilen yabanci ot tiirleri
Latince Ad1 Familya Yoresel Adi  Kullanilan Kism
Gundelia tournefortii L. Asteraceae Kenger Toprak alti kisimlart
Ornithogalum narbonense L. Liliaceae Akbandir/Muzlak  Geng siirgiin ve yapraklar
/Mezelek
Portulaca oleracea subsp. Portulacaceae Semizotu Geng siirglin ve yapraklar
Oleracea
Mentha pulegium L. Lamiaceae Yarpuz Yapraklari
Malva neglecta Malvaceae Ebegomeci Yapraklar
Nasturtium officinale R. Br.  Brassicaceae Suteresi Yapraklar
Capsella bursa-pastoris (L.)  Brassicaceae Cobangantasi Yapraklar:
Medik.
Anchusa azurea Miller Boraginaceae Giiriz-Sigirdili Taze yapraklar
Rheum ribes L. Polygonaceae Iskin Yaprak saplar1

3.2.1.Gundelia tournefortii L.(Kenger): Tiirkiye’ nin birgok bolgesinde
yetisen bu bitki, yetistigi bolgelerde farkli isimlerle bilinmektedir; kenger, kin-
gar, kengi otu, ¢engel otu, tath sakiz otu, guetik otu. Bu bitki bolgemizde ge-
nellikle Nisan-Mayis aylarinda daglik alanlarda kendiliginden yetismektedir.
Cok yillik ve otsu bir yapiya sahip bu bitkinin hem toprak altinda kalan kokleri
hem de toprak iistii yesil kism1 bolgemizde tiiketilmektedir. Kenger sebzesinin
govdesi kisa ve kalin olup az dalli bir yapida; beyazims: yapraklar: da damarli
ve tiylidiir (Konak, vd., 2017: 102, Piring ve ark.,2014). Diyarbakir ve ¢evre-
sinde ¢ok goriilmese de bu bitkinin koklerinden sizan siitten sakiz elde edilir
ve ¢ene yapisinin diizgiinliigii agisindan iyilestirici etkisinin oldugu inanis1
ile sakiz1 ¢ignenir (Konak, vd., 2018: 102). Bolgemizdeki tiiketim aligkanlig
ise soyledir; daha ¢ok toprak alt1 organi olan kokler yagda kizartilir, bazen bu
islemden sonra da yumurta ile kizartilarak tiiketilmektedir. Bunun yaninda
ok sik tiiketim sekli olmasa da kok igerisindeki siitii kurutma islemi yapilarak
kenger sakizi elde edilmektedir. Kengerin insan sagligina faydalari ise soyledir;
istah artirir, dis etlerini kuvvetlendirir, mideyi korumaktadir. Ayrica kenger
sakizindan bir miktar yenilmesi ishali kesmektedir (Cakilcioglu ve vd., 2007).
Geleneksel tipta, bu bitkinin birgok hastaliklara recete edildigi rapor edilmek-
tedir (Coruh ve vd., 2007, Polat ve vd., 2012).

3.2.2. Ornithogalum narbonense L.(Akbandir): Bolgemizde ve ilimiz-
de yogunlugu ¢ok olan diger bitki ise Ornithogalum narbonense L., yerel

*79



80 * Vedat PIRINGC, Erhan AKALP

adiyla Akbandir bitkisidir. 70 cm kadar biiyiiyebilen bu bitkinin sogan1 be-
yazimst ve ovaldir. Bitkinin yapraklar: etli olup 8 ila 15 mm. genisligindedir.
Cigeklerin 1 ila 2 cm. uzunlugunda braktelere sahip olup, yildiz bigiminde 6
beyaz petal vardir. Hermafrodit ¢igek yapisina sahip olan bu bitki otsu ¢ok
yilliktir. Daglik alanlarda daha ¢ok goriilen bu bitki yamag, kayalik ve ¢ayir-
larda goriiliir. Toprak istekleri bakimindan gecirgen ve nemli toprag: se-
ver, giinesli ve yar1 golgeli bolgelerde yogunlugu daha fazladir. Geng ve taze
bitkiler bolgemizde May1s ayindan Haziran ayinin baslarina kadar toplanip
yerel pazarlarda satilmaktadir. Pazarlarda desteler halinde satilan bu bitkinin
Diyarbakir pazarinda kiigiik destesi 7-8 TL kadar ¢ikabilmekte, bu da ka-
dinlarin bu bitkiye olan ragbetini artirmakta ve onlar i¢in kisa periyotta iyi
bir gelir kapisi olmaktadir. Taze siirgiinler genel olarak temizlendikten sonra
ince dogranir ve kendi suyunda haslanmasi saglanir. Daha sonra sogan, sal¢ca
ve baharatlar ile yagda kizartma iglemleri yapilabilindigi gibi, bolgemizdeki
diger bir tiiketim aliskanlig1 da yagda haslanip yumurta ile kizartilmasiyla da
titketilebilmektedir.

3.2.3. Portulaca oleracea subsp. Oleracea (Semizotu): Pirpirim, pirpar,
temizlik otu, sogukluk ve can otu gibi farkli isimlerle adlandirilan semizotu,
Portulacaceae familyasina ait bir sebzedir. Diinya Saghk Orgiitii tarafindan
“kiiresel her derde deva ila¢” olarak tanimlanan semizotu, diinya genelinde
gokea tiiketilmektedir (Lim ve Quah, 2007). Tek yillik olup, nemli ve gegirgen
toprag tercih eder. Topragin 30-50 cm derinligine yayilan semizotu sagak kok
yapisina sahiptir. Hermafrodit ¢igek yapisina sahip olan bu ot, 4 cm kadar boy-
lanabilmektedir. Sar1 renkli ¢igekleri Haziran ayindan itibaren agmaya baslar.
Semizotu bolgemizde taze olarak tiiketildigi gibi, haglanarak sogutulmaya bi-
rakildiktan sonra buzdolab1 posetlerine birakilarak kisin da tiiketimi mevcut-
tur. [limizde ozellikle yazlar1 haslandiktan sonra yogurt icerisinde ve salatasi
yapilarak servis yapilmasi ¢ok yaygindir.

Kumlu ve tinli topraklar: seven semizotu, sulak hemen hemen biitiin
alanlarda goriilebilir. Icerdigi besin maddeleri sayesinde, idrar soktiiriicii, an-
tiseptik, ates disiirticli, spazm ¢oziicii ve kurt doktiiriicii 6zelliklere sahip ol-
dugu belirtilmektedir (Yan vd., 2012). Bunun yaninda bu sebzenin yaslanmay1
onleyici yapiya sahip oldugu, antioksidatif ve agr1 kesici 6zellige sahip oldugu
da yapilan literatiir calismalarinda tespit edilmistir (Shen vd., 2013). Diger bir
caligmada semiz otunun B-karoten, polisakkarit, alkaloid, flavonoit, kumarin
ve alinolenik ag¢isindan zengin oldugu belirtilmektedir (Xiang vd., 2005). se-
miz otunun Diinya genelinde ‘sifa bitkisi’ ile tabir edilmesinin nedenlerinden
bir digeri de bu bitkinin ihtiva ettigi coklu doymamus yag asitleri, flavanoidler
ve polisakkaritlerden dolay: insiilin direncini diisiiriicii giice sahip oldugunun
bilinmesinden kaynaklanmaktadir (El-Sayed, 2011). Bitkinin bu giictinii olus-
turan diger etkenler incelendiginde, bitkinin palmitik, oleik, linolenik asitler
ve antioksidanlar bakimindan zengin bir sebze oldugunun bilinmesi (Erkan,
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2012); ayrica bagisiklik sisteminin desteklenmesinde ve kalp krizinin 6nlen-
mesinde etkili bir sebze oldugu da belirtilmektedir (Lim ve Quah, 2007).

3.2.4. Mentha pulegium L (Yarpuz): Bolgemizde yogunlugu ¢ok olan di-
ger bitki ise Yarpuzdur. Ortalama 50 cm kadar biiyiiyebilen bu bitkiyi semt pa-
zarlarinda rahatlikla bulunabilir. Mentha pulegium 50 cm. biiyiiyebilir. Yaprak
rengi leylak renkte olup, yapraklar: kisa sapl 0,8 ile 3 santim uzun ve 0,3 ile
1 santim enindedir.10 ile 30 adet ¢icege sahip olan bu bitkinin ¢icekleri toplu
olarak yaprak koltuklarindan olusur. Bu ¢igekler hermafrodit ¢i¢ek yapisinda-
dir. Nisan-Mayis ayinda havalarin 1sinmasiyla beraber bolgemizde goriilmeye
baslar. Bu otun bolgemizdeki tiiketimi, kurutulmus olarak ¢orba, yogurt ve
salata tizerine atilarak yenir. Taze yesil hali ise ¢ay gibi demlenip igilir veya da
salatalara geng yapraklar katilarak tiiketimi de mevcuttur. Asir1 tiiketildiginde
karacigere zarar verebilmektedir. {limizde bir¢ok evde soguk alginligina kapi-
lan bireye yarpuz ¢ay1 demlenerek igirilir.

3.2.5. Malva neglecta (Ebegiimeci): Cok yillik yenilebilen yabani ot olan
ebeglimeci, kumlu, killi ve tinli topraklar1 sever. Tarlalarda, yol kenarlarinda
goriilebilmektedir. 40 ile 120 cm kadar biiyiiyebilen bu otun gigekleri her-
mafrodit yapiya sahiptir. Bolgemizde Mayis, Haziran ve Temmuz aylarinda
cicek acarlar. Bitkinin gicekleri, taze yapraklari ve saplari titkketilmektedir. Ebe-
glimecinin besin olarak kullanim alanlar1 ¢ok fazla olup; taze yapraklarinin
haslanip yogurtlu salatada kullanildig1 veya taze yapraklarinin salatalarda ¢ig
olarak tiiketildigi, yapraklarindan sarma yapildigs, piringli yemeklerinin yapil-
dig1 ve bunun yaninda yapraklari ile stirgiinlerinin ¢orbalarda da tiiketildigi
bilinmektedir (1naltong, 2015; Samavati ve Manoochehrizade, 2013). Kuru-
tulmus yapraklarindan ¢ay yapilmaktadir. Zengin besin maddeleri sayesinde
ebeglimecinin agiz ve bogaz bolgesinde iltihap soktiiriicii, idrar soktiiriicii ya-
piya sahip oldugu, oksiiriiklerde gogsii yumusatici etkisi oldugu, yatistirici ve
spazm ¢ozen etkinin oldugu (Yiicel vd., 2012; Giirdal ve Kiiltiir, 2013; Barros
vd., 2010b,); kolestrol ve plazma trigliseridinde azaltici etkisinin oldugu (Sa-
mavati ve Manoochehrizade, 2013); miishil 6zelligi i¢in kullanildig1 (Prudente
vd., 2013; Kiran, 2006) ve giiclii bir antioksidana sahip bitki oldugu (Guarrera
ve Savo, 2013) yapilan litaratiir ¢calismalarinda rapor edilmistir.

3.2.6. Nasturtium officinale R. Br.(Su teresi): Su teresi ge¢misten giinii-
miize halk arasinda tibbi bir bitki olarak bilinmekte ve bundan dolayi en fazla
besin olarak tiiketilen yenilebilen otlardan biri konumundadir (Lee ve New-
man, 1997; Stern, 1994). Nemli ve sulak topragi seven bu bitki, giinesli bolgele-
ri tercih etmektedir. Ulkemizde farkli bolgelerde degisik isimlerle adlandirilan
su teresi; Yabani tere, Derdime, Ciink, Ac1 gerdeme, Kerdeme, Circir, Ispatan,
Cakandura, , Kordomot, Kurbagapisligi, Su gerdemesi veya su kerdemesi, Su
mancasl, Tizik, Gudime gibi isimlerle adlandirilmaktadir. 50 cmden daha fazla
uzayabilen bu bitkinin yapraklari 8 ila 10 cm uzunlugundadir. Kokulu ve baha-
ratli olma 6zelligi vardir. Stolonlar araciligryla yayilmaktadirlar. Hermafrodit
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cicek yapisina sahip bu bitki bolgemizde May1s, Haziran ve Temmuz aylarinda
cicek agmaktadir. Yapraklari ¢ig ya da pisirilerek tiiketilebilir.

3.2.7. Capsella bursa-pastoris (L.) Medik.(Cobangantasi): Turpgiller fa-
milyasindan olan bu bitki iilkemizin bir¢ok yerinde yetismektedir. Yol kenarla-
rinda veya tarla kenarlarinda, kir veya ¢ayir alanlarinda yetisebilen Cobanganta-
s1, 50 cm kadar boylanabilmektedir. Yapraklari kii¢iik ve ok bigiminde olup rozet
seklindedir. Dort adet tag yapraga sahiptir. Hermafrodit ¢icek yapisina sahip
olan bu bitki, beyaz ya da bazen de pembe renkte agan kiiciik gigekleri bulunur.
Cig olarak ya da 1spanak gibi pisirilerek yenir. Bunun yaninda etli yemekler-
de, corbada, salatalarda, pilavlarda da kullanilmaktadir (Inaltong, 2015). Bunun
yaninda ¢ay1 demlenerek de igilmektedir. [limizde Nisan-Mayis aylarindan iti-
baren bitkinin toprak iistii kisimlari kesilip toplanir. Bébrek kumlari, bobrek il-
tihaby, yara iyilestirici, aybas: diizenleyici, basur (hemoroid), kabizlik (peklik),
burun kanamas, rahatlatic1 6zelliklerinin oldugu bilinmektedir.

3.2.8. Anchusa azurea Miller (Giiriz-Sigirdili): Cok yillik bir ot olan
sigirdili, Gegirgen ve nemli topragi sevmektedir. Cayirlar, tarlalar ve yol ke-
narlarinda goriiliir. 20 ile 150 cm arasinda boylanabilen bu bitki Nisan-May1s
aylarindan itibaren goriilmeye baglar.

3.2.9. Rheum ribes L. (Iskin): Kuzukulagiller (Polygonaceae) familyasi-
nin bir {iyesi olan 1gkin, Tiirkiye’nin Dogusunda, Iran ve Liibnan bélgelerinde
yetisen bir sebzedir (Shokravi,1997). Uzun 6miirlii yapiya sahip olan 1skinin
Tiirkiyede yetisen sekiz cinsi ve yetmis tiirti bulunmaktadir (Cullen, 1966).
Tiirkiyede yiiksek rakimli alanlarda (1800 ve 2800 rakim) yetisen bu sebze
tilkemizdeki tek Rheum tiiriidiir (Anding ve ark., 2009). Iskin bitkisini boyu
ortalama 40 cme kadar uzayabilmekte; bitkinin alt kisimlarinda yere yapisik
ve yere paralel yapraklar bulunmakta; bu yapraklarin ortasinda da ¢ubuk sek-
linde uzayan yapraksiz govde bulunmaktadir (Yildiz, 2014). Bitkinin tepe kis-
minda sarigigekler bulunup bunlar basak seklindedir (Anonim, 2017). Dallar
ve govde tiiyli yapida olup, bunlar iizerindeki ince tabaka soyularak hem tuza
batirillip yenmekte hem de salatalara birakilmaktadir. Kiigiik 6l¢ekli olsa da
bazi aileler 1skin1 yumurta ile beraber haslayip yedigi de bilinmektedir. Ancak
govde ve siirgiin kartlastik¢a tad1 bozulmaktadir. Bundan dolay: 1skin bitkisi-
nin tomurcuk donemi ge¢meden 6nce toplanmalidir (Anonim, 2017). Iskinin
bir¢ok besin olarak bir¢ok kullanim alanina sahip oldugu bilinmektedir. Bitki-
nin yapraklari ve olgunlasmamuis taze saplar tiiketilmekte (Oztiirk vd., 2007);
Dogu ve Glineydogu Anadolu bolgesinde saplari ¢ig olarak tiiketimi de yaygin
olarak goriilmektedir (Inaltong, 2015). Nisan-Mayis aylarinda baharin bagla-
mastyla ¢ikan bu bitkinin paziya benzeyen eksi dallar: bitki gen¢ken toplanip
pazarlarda satilmaktadir. Bitkinin sap kismi ve gen¢ kokleri kusma ve ishale
kars1 koruma gorevi goriir, diyabet, yiiksek tansiyon, obezite ve iilser tedavile-
rinde kullanimi1 bulunur; ayrica ¢i¢ek ve kizamik hastaliklarinda da kullanim-
lar1 mevcuttur (Oztiirk vd., 2007).
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4. Sonug

Hazirlanan bu derleme ¢alismas: kapsaminda basta Diyarbakir ve gevre-
si olmak iizere Ulkemizde yabani olarak yetisen ve kiiltiire alinmamus, sebze
olarak tiiketilen yabanci otlar hakkinda bilgi vermek ve temsil niteliginde bit-
ki olarak akbandir bitkisi se¢ilmistir. Akbandir bitkisinin yetistirildigi bolge
ve iiretici profili belirlenmeye ¢alisiimistir. Bu aragtirma sonucu daha sonraki
donemlerde yapilacak ¢alismalar i¢in kaynak olusturacag: diisiiniilmektedir.
Ayrica, bu ¢alismayla, s6z konusu yabani bitkilerin dogal olarak yetistigi bol-
gelerde kiiltiire alinmasi ve bunun sonucu olarak da zengin floranin korunma-
s1agisindan toplayic1 konumdaki yore halkinin aydinlatilmasina, toplama sira-
sinda bitkinin kaybolmasinin 6niine gegilmesine, yabani bitkilerin tanitimina
katk: saglayacag diisiiniilmektedir.

Diinyadaki kit bitkisel kaynaklarin, hizla artan diinya niifusunun gereksi-
nimlerini karsilamasi amaciyla bilingsizce kullanilmasi, tiretimin devamliligi-
n1 saglamak yerine dogadan sokerek tiiketme, betonlagsmanin hiz kazanmasi,
arazilerin boliinmesi, ata tohumlar yerine 1slah edilmis ¢esitlerin kullanimi,
yogun pestisitlerin kullanimi yerel bitki gen kaynaklarimizin tiikenmesine ve
tamamen yok olmasina neden olmaktadir.

Yenilebilir bu kaynaklarin yogun sekilde tiiketilmesinin yol a¢tig1 diger
bir tahribat ise erozyonun artmasina da neden olmaktadir. Uretimin devamli-
1181 yerine araziden koparilmasiyla topragin bos kalmasina, erozyon ve ¢olles-
menin baslamasina sebep olacaktir.

Sonug olarak gerek insan sagligi iizerindeki olumlu yapisi, gerekse de
maddi ihtiyaglar1 kargilayan bu otlarin siirdiiriilebilirligi i¢in tiim toplumun
bilinglendirilmesi gerektigi ve gelecek kusaklar igin bu otlarin kiiltiire alinmas:
kaginilmaz bir zorunluluk oldugu bilinmelidir. Bu tiir bitkiler dogada kendili-
ginden yetisebilmekte ve heniiz tespit edilemeyen veya edilmemis bazi 6nemli
besin igerikleri ve 1slah materyali olabilme 6zelligi tasidig1 dikkate alindiginda
bu bitkilerin biiyiik bir potansiyele sahip olabilecegi diistiniilmektedir. Bu bit-
kilerin kiltiir formuna dondstiirtilme siireglerinin baslatilmasi ve ekonomik
olarak degerlendirilmesine yonelik projelerle desteklenmesi durumunda bitki-
lerin korunmasi, tiiketim ve yetistiriciliginin yayginlasmasina katki sunacak-
tir. Siverek gibi bu bitkilerin yogun tiiketildigi yerlerde sadece bu bitkilerin sa-
tisinin yapildig1 mini pazarlarin kurulmasi bélgede 6rnek olabilecek bir model
olarak degerlendirile bilinir. Yerel yonetimler veya ilgili kuruluslar tarafindan
bu bitkilerin korunmasina ve farkindalig igin cografi isaret tescil belgesi alin-
masi siirecin 6nemli bir agamasi olacag: disiiniilmektedir.
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Giris

Son yillarda diinyada yasanan pandemi siireci bir kez daha gostermistir-
ki olmazsa olmaz sektorlerin baginda tarim sektorii gelmektedir. Tarim, sana-
yilesen tilkelerde dahi hem ekonomik agidan ve hem de sosyal agidan 6nemli
bir yer teskil eder. Tarim sektorii igerisinde yer alan hayvanciligin pay1 énem-
li olup, gelismis iilkelerde pay1 %50nin iizerindedir. Bu deger Almanya’da
%75, Fransa’da %60 ve Ingiltere’de %70’e kadar ¢ikmaktadir (Demir ve San-
car, 2012). Buna karsilik Tiirkiye’de hayvancilik sektériiniin tarimsal iiretim
icerisindeki pay1 %30 dolaylarindadir (Akman, 2003).

Diinya’da hayvancilik sektorii yaklasik 1.5 milyar insana istihdam ola-
nag1 saglamaktadir. Kirsal bolgeler i¢in hayvancilik 6nemli bir risk azaltict
faaliyet olarak degerlendirilebilir (Bashimov, 2017). Bununla birlikte hayvan-
cilik, gelismekte olan tilkelerde en hizli biiyiiyen sektorlerinden birisi olup,
gelismekte olan iilkelerde hayvansal iiretimin tarimsal GSYIH icindeki pay1
%33 civarindadir ve bu oran hizla artma egilimindedir (Thornton, 2010).

Kirsalda yasayan insanlarin temel ge¢im kaynaklarindan biri olan
biiyiikbas hayvan yetistiriciligi, gelismekte olan bolgeler i¢in hem ekonomik
onemi hemde i¢ gog kaynakli problemlerin ¢6ziimiinde de 6nemli bir igleve
sahiptir (Giiven veark., 2017).

Insanlarin saglikli ve dengeli beslenmesinde son derece nemli bir role
sahip olan sigirdan et ve siit elde edilmektedir. Tiirkiye’deki hizli niifus artisi,
kisi bagina gelir diizeyindeki artis, beslenme aligkanliklarinin degisimi et ve
stit tirtinlerine yonelik talebi artirmaktadir (Giil ve Uzun, 2014).

Diinyada toplam sigir varlig1 1,53 milyar, ke¢i varligi 1.11 milyar, koyun
varlig1 1.28 milyar ve manda varlig1 ise 204 milyon bastir. Diinyada toplam
918 milyon ton olan siit iiretiminde sigirin pay1 %81.3, keginin pay1 %2.3,
koyunun pay1 %1.1 ve mandanin pay1 %15.0’dir (FAOSTAT, 2024).

TUIK (2023) verilerine gore Tiirkiye’de elde edilen toplam siit {iretiminin
%92.11’ini inek siitii, %4.93’tind koyun siitii, %2.68’ini kegi siitii ve %0.27’ini
manda siitii olusturmaktadir. Istatistik verilerine gére (TUIK, 2022) 2010-
2019 yillar1 arasinda sagilan hayvan varlig1 icerisinde en fazla artan tiir %224
ile manda, %212 ila kegi say1sinda olurken sigir sayisindaki artis ise %87 ola-
rak belirlenmistir. Inek siitii iiretiminin yaklagik %23’ti Konya, [zmir, Erzu-
rum, Diyarbakir, Balikesir ve Kars ilinde yapilmakta olup, manda siitii tireti-
minde Samsun, Istanbul, Diyarbakir, Bitlis, Tokat, Balikesir illeri %49.2 paya
sahiptir.

Diyarbakir, Glineydogu Anadolu Bolgesinin orta kisminda, Mezopo-
tamya olarak tabir edilen bolgenin kuzeyinde yer almakta olup Karacadag’in
bazalt platosunun dogu kenarinda, Dicle Vadisinden 100 m kadar yiiksek-
likte bir diizliik tizerindedir. Diyarbakir doguda Batman ve Mus illeri, batida
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Sanlwurfa, Malatya, Adiyaman, kuzeyde Elazig ve Bing6l, giineyde ise Mar-
din’le komsudur. Deniz seviyesinden yiiksekligi 650 m’dir. ilin yiizél¢iimi
15,168 km ’dir (Anonim, 2020).

Tiirkiye’de sig1ir eti ve siitii iretimi adina biiyiik potansiyele sahip Diyar-
bakair ilinde 2019 yil1 itibari ile iiretilen inek siitiiniin 673.073 ton oldugu tes-
pit edilmistir. (Anonim, 2023b). Bu rakamlar Diyarbakir tilkemizde en ¢ok
sig1r siitil iireten besinci il yapmaktadir (TUIK, 2019).

Ulkesel veya bolgesel seviyede yapilmasi planlanan her tiirlii tarimsal
arastirmalarda envanter ¢aligmalari temel unsurdur. Yetistirici diizeyinde 1s-
lah ve gevre faktorlerinin iyilestirilmesi amacina yonelik gergeklestirilecek
biitiin ¢alismalarda basarili olabilmek yetistiricilerin katilimlariyla dogru
orantilidir. Yetistiricilerin bu tip ¢aligmalara katilimlar: ise ancak, yapilacak
¢alismalarin onlarin ihtiyaglarinin géz 6niine alinmas1 durumunda saglana-
bilir (Atmak ve Yazgan, 2018). Yetistiricilerin hangi noktalarda nelere ihti-
yaglarinin oldugunu tespit etmenin yolu ise anket ¢aligmalariyla miimkiin
olmaktadir (Gezer, 2010).

Bu arastirmada Diyarbakir ili Kocakdy ilgesi sigir yetistiricileri ile ytiz
yiize yapilan anketlerin degerlendirlmesi sonucu elde edilen istatistiksel ve-
riler sonucunda isletmelerin mevcut durumu, yapist ve sorunlari tespit edile-
rek, ¢6zim Onerilerinde bulunulmustur.

Materyal ve Yontem

Aragtirmanin materyalini, Diyarbakir ili Kocakdy ilgesi sigir yetistirici-
leriile yiiz yiize yapilan anket ¢aligmalar1 olusturmustur. Toplam 200 civarin-
da siit sigircilig1 yapan igletmeden 83 tanesinde anket ¢alismasi yapilmistir.

Anket, yetistiriciye ait bilgiler, arazi varligi, hayvan varligi, yem tiretimi,
tireme, sagim, sagim hijyeni, saglik, barinak yapisi ve beklentiler basliklarin-
dan olusan toplam 100 sorudan olusmustur.

Kocakdy Ilce merkezi itibariyle 40°30” dogu boylamu ile 38’17 kuzey enle-
minin kesistigi koordinat noktasinin Diyarbakir Bingdl karayolunun (D950)
62. km’sine rastlayan kesimin 3 km batisinda yer almaktadir. Ilge, Diyarbakir il
merkezinin 45 km kuzey dogusundadir. Dogusunda Hazro, Kuzey dogusunda
Lice kuzey batisinda hani ile Dicle batisinda ve giineyinde merkez ilge yer al-
maktadir. Tlcenin rakimi 900 m’dir. Ilce de etkili olan iklim tipik Giineydogu
Anadolu Bolgesi iklimi ile Dogu Anadolu Bolgesi iklimi arasinda gegis formu-
nu yansitmaktadir. Yazlari sicak ve kurak kiglar1 soguk ve yagisli gecer bahar
mevsimleri yagisli ve kisa siireli olur. Ilgenin niifusu 15750 dir. Ilgeye bagl 22
mahalle bulunmaktadir. flgenin yéziilgiimii 270 km? Tarim alani 200 km? or-
man alani 17 km? ¢ayir mera alani 13 km? tarim dig1 alan 12 km? dir. Halkin
gecim kaynagi tarim ve hayvanciliktir. Ilce de ekimi en fazla yapilan bitkisel
triinler bugday, arpa, mercimek, nohut ve ¢eltik’tir (Anonim, 2020).

- 87



88 * Ali Murat TATAR

Arastirma Bulgulari ve Tartisma
Diyarbakir I ve Kocakdy Ilgesinde Tarimsal Veriler

Tirkiye yetistirilen sigirlar 1rka gore yerli, kiiltiir melezi ve kiiltiir 1rki
olmak iizere 3 grupta siniflandirilmaktadir. TUIK 2023 verilerine gore Tiir-
kiye’de 1rk bazinda yetistirilen sigir varligi sirasiyla yerli 1rk 1.047.430 (%6,4),
kaltiir melezi 7.303.667 (%44,5) ve kiltir irk1 8.070.159 bas (%49,1) olmak
tizere toplam sig1r varligi 16.421.256 bastir. Atmak ve Yazgan (2018) Sanlurfa
ili toplam sig1r varlig1 iginde yerli irklarin orani %2, kiiltir irklarinin %52 ve
kiiltiir melez 1rklarin orani ise %46 olarak bildirmislerdir.

Diyarbakir ili sigir varligina bakildiginda irka goére sirasiyla 107.763
(%19,1), 368.039 (%65,2) ve 88.603 (%15,7) bas olarak hesaplanmistir. Buna
gore Diyarbakir sigir varlig1 Tiirkiye genelinin %3,4nt olusturmaktadir. Irk
bazinda incelenecek olursa Diyarbakirda yetistirilen yerli, kiiltiir melezi ve
kiiltiir irk: sigirlar Tiirkiye genelinin sirasiyla %10,3, %5,0 ve %1,1'ini barin-
dirmaktadir. Dikkat edilecek olursa Diyarbakir’da yerli irk orani Tiirkiye
yerli s1ig1r orani ve iller bazinda ilk siray1 almaktadir.

Tablo 1. Diyarbakir Hayvan Sayisi ve Tiirkiye Stralamasindaki Yeri

. 1. Tiirkiye Diyarbakar
Diyarbalar Tiirkiye Slralanz’am Hayva’r,l Varligi, %
Manda 16430 161749 2 10,2
Sigur (Yerli) 107763 1047430 1 10,3
Sigir (Melez) 368039 7303667 3 5,0
Sigir (Kiltiir) 88603 8070159 28 1,1
Koyun 1713175 38646766 4 44
Kegi 357507 10496158 2 3,4
Tavuk (Yumurtac) 677578 114476843 29 0,6
Tavuk (Etci) 170166 254147577 40 0,1
Ipekbocegi (Ton) 44165 78113 1 56,5
Siit Uretimi (Ton 783353 21481567 4 3,6

Diyarbakir Tarim ve Orman [l Miidiirligii verilerine gore il geneli ve Ko-
cakdy ilcesi hayvansal liretim yapan isletme sayis1 ve ¢esitli yas gruplarindaki
s1g1r sayisi tablo 2’de verilmistir.
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Tablo 2. Diyarbakir ve Kocakdye ait Hayvansal Uretim Bilgileri
Diyarbakir Kocakoy %
Isletme Sayist 36491 935 3,11
Inek Sayist 261118 8029 3,07
Boga Sayis 74449 847 1,14
Diive Sayisi 61704 1199 1,94
Dana Sayisi 76592 1887 2,46
Buzag Sayisi 26554 550 2,07
Topla 530513 13447 2,53

Anonim, 2023a, 2023b

Tablo 2 incelendigin de il genelinde toplam 530 513 bas sigir varlig: ile
Tirkiye sigir varliginin %3.15’ini barindirmaktadir. Kocakdy ilgesinde ise
toplam 13 447 bas sigir varligi ile il geneli sigir varliginin %2.53’i burada
yetistirilmektedir (Anonim 2023a; TUIK 2023).

Sigir sayist goz oniinde bulunduruldugunda, Giiney Dogu Anadolu Bol-
gesinde yer alan 9 il igerisinde Diyarbakir ili birinci sirada (530.513) oldugu
ve bunu Sanlurfa (324.457 bas), Gaziantep (227.568 bas), Adiyaman (147.606
bas), Mardin (123.370 bas), Batman (112.669 bas), Siirt (40.463 bas) ve Kilis
(13.000 bas) illerinin takip ettigi goriilmektedir. Manda sayis1 bakimindan
Diyarbakir bolgede birinci Tiirkiye’de ikinci sirada yer alirken bunu $anlur-
fa ve Batman takip etmistir. Koyun varlig1 bakimindan $anliurfa’dan sonra
ikinci, kegi varlig1 bakimindan 4. sirada yer almaktadir. Toplam hayvan var-
l1g1 bakimindan da bolgede ilk sirada yer almaktadir.

Diyarbakir ilinde hayvan sayis1 bakimindan en fazla sigir sayisinin
660580 bas s1g1r ile (%11.73) Silvan bunu en yakin takip eden ilge 64,880 basla
(%11.43) Kulp oldugu buna karsin sigir sayisinin en az oldugu ilge ise 2,944
bas ile (%0.52) Ciingiig'tiir. Inek sayist bakimindan da karsilastirildiginda
ise inek varlig1 en fazla 35,000 basla (%13.89) Kulp ilcesi olurken, 1,646 basla
(%0.65) Ciingiis son sirada yer almigtir. Arastirmanin yapildigi il¢e olan Ko-
cakdy ise inek ve toplam sigir varligi bakimindan sirasiyla 16. ve 14. sirada
yer almistir. Ilceler arasindaki sigir sayist bakimindan belirgin farkliliklarin
olugmasinda, il¢elerin bulundugu Giineydogu Anadolu Boélgesinin topogra-
tik yapisi, cografi konumu, niifus, sahip olunan ¢ayir ve meralarin yeterlilik
durumu, yer sekillerinin daglik oldugu alanlarda tarima elverisli alanlarin
azlig1 gibi sebepler 6nemli bir etken olmustur (Atmak ve Yazgan, 2018).
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Tablo 3. Diyarbakir ve Kocakdye ait Bitkisel Uretim Bilgileri

Uriin Ad1 Diyarbakir Kocakéy %
Dekar(da)

Bugday 1971 000 71 050 |3.60

Arpa 532 000 11400(2.14

Mercimek 729 000 11110(1.52

Celtik - 135

Misir 165 000 180]0.11

Anonim, 2023a

llgede {iretimi yapilan bitkisel iiriin alanlari incelendiginde (Tablo 3)
sahip olunan alanin biiyiik bir kisminda bugday (71 050 da) tretilirken bu
alan il genelinin %3.60'1n1 olusturmaktadir. Bugday: sirasiyla arpa (11 400
da), mercimek (11 110 da) ve misir (180 da) ve celtik (135 da) takip etmektedir.

Isletmelerin Genel Ozellikleri

[lge genelinde isletmlerin tamamu aile isletmeciligi seklinde iiretim ya-
pan eski tip yapilardir. Isletmede yasayan ve is giiclinden yararlanilan kisi
say1s1 toplam 594 olup igletme basina ortalama 7 kisi hesaplanmuigstir. Isletme
sahiplerinin yas1 konusunda isletme sahiplerinin biiyiik bir cogunlugu cevap
vermek istemedikleri i¢in tespit edilememistir. Arazi varlig1 incelendiginde
ankete katilan isletmelerin %69.88’inin arazisinin oldugu ancak isletme sa-
hiplerinin arazi varliklar: konusunda ‘Ne kadar araziniz var?’ sorusuna cevap
vermek istememislerdir. Arazisi olan isletmelerden ayrica kiraladig: arazisi
olanlarin orani ise %8.43 olarak tespit dilmistir.

Hayvan varlig:

Anket yapilan igletmelerin toplam inek sayis1 1942 bas olup, isletme ba-
sina 24 bas inek olarak belirlenmistir. Tatar'in 2007’ de yaptig1 ¢alismada An-
kara ve Aksarayda isletme basina diisen inek sayisini sirastyla 13.2 ve 9.7 bas
olarak vermistir. Inek say1s1 bakimindan isletmeler orta igletme sinifinda yer
almaktadir. Tugay ve Bakir'in 2011’de yaptiklar1 ¢alismada isletmelerin bii-
yiik kisminin kiiciik lgekli oldugunu bildirmiglerdir. Inek diginda hayvani
olan isletmelere bakildiginda isletmelerin %31.3’tinde besi sig1r1, %15.7’sinde
manda, %3.6’sinda koyun ve %2.4’tinde kegi yetistiriciligi yapilmaktadir (Se-
kil 1).
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Koyun; 3,6% Kegi; 2,4%
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31,3%

Sekil 1. Isletmelerin inek disindaki hayvan varliklari

Isletmelerde hayvanlara iliskin kayit nasil tutuldugu incelendiginde is-
letmelerin %10’u deftere, %43.3’i herhangi bir yere yazdigini, %43.3’0 ise
kayit tutmadigini beyan etmistir. Isletmelerin %3.3’tiise bilgisayar ortaminda
kayit tuttugunu bildirmistir. Kayit tutan igletmelerin %93.1'i kulak numara-
sin, %58.6’s1 dagum tarihini ve %37.9’u ise kuruya ¢ikarma tarihini tuttugu
belirlenmistir. Hayvanlarini sigortalayan isletme orani %47 olup hayvanlari-
n1 sigortalamayanlarin gerekgesi ise sigorta ticretlerinin yiiksek olmasi olarak
gosterilmistir.

[sletmelerin %33.3’iinde sagim makinast, %26.7’sinde traktor, %13.3’iinde
yem kirma makinasi bulunurken, %26.7’sinde hi¢ alet ekipman bulunma-
maktadir.

Anket yapilan isletmelerde bir 6nceki y1l (2022) satilan hayvan ve hayvan
disinda triin satisi i¢in alinan yanitlar soyle siralanmistir. Isletmelerin %20
sinde erkek buzagi, %10’unda disi buzagi, %33’inde erkek dana, %13’tinde
disi dana, %30'unda damizlik dis1 inek, %37’sinde peynir, %13’tinde yogurt,
%27’sinde tere yag ve %3’{inde bal satis1 yapilmistir. Diger bir ifadeyle her ii¢
isletmeden birinde erkek dana, damizlik dis1 inek ve peynir satisinin yapildi-
g1 soylenebilir.

Bitkisel Uretim

Isletmelerde bitkisel iiretim acisindan ekilen iiriinler incelendiginde ile
genelde kurak iklim kusaginda oldugundan isletmelerin %8.4’diinde silajlik
musir, %3.6’sinda mercimek, %46’sinda arpa ve %70’inde bugday iiretimi ya-
pilmaktadir. Isletmelerin y1l boyu aldiklari kaba ve kesif yem ve hammadeleri
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incelendiginde %60 1nin bugday samani, %18’inde arpa samani, %10'unun
arpa, %10’unun bugday, %88’inde kesif yem, %45%inde silaj ve %70’inde tuz
aldiklar tespit edilmistir. Buradan isletmelerin biiyiik cogunlugunun kesif
yemi digardan aldiklari, bunun yani sira kaba yem konusunda da buradaki ra-
kamlar goz 6niine alindiginda kaliteli kaba yem kullanma durumunun olma-
dig1 dikkat cekmektedir. Hayvanlarin bir giinlitk rasyon ihtiyacini isletme-
lerin %93 kendi bilgi birikimine goére hazirlarken, %7’si baskasina danisarak
hazirlamaktadir. Rasyonda kaba ve kesif yemi isletmelerden sadece %5’i ayr1
ayri1 verirken, digerleri birlikte vermektedir.

Kesif yemin temin yeri incelendiginde isletmelerin %55’i bayilerden alir-
ken, %24’ yem fabrikalarindan aldiklarini beyan etmisglerdir.

Ureme

Isletmelerde bir yil 6nce dogan buzagi sayist soruldugunda %78’i cevap
vermis ve isletme basina 8 bas olarak hesaplanmistir. Ancak isletmelerde or-
talama 24 bag inek hesaplanmis bu deger goz oniine alindiginda séylenen ra-
kamin ¢ok diisiik oldugu goriilmektedir.

Bunu ineklerin diisiik ve/veya dol tutmama ile iliskisine bakildiginda is-
letmelerin %43’tinde inek ve diivelerde diigitk gortldiigii ve isletme bagina
3 inek oldugu, yine %33’tinde kisirlik sorunu oldugu goriilmiistiir. Inekleri
tohumlamada igletmelerin tamaminin dnceliginin boga oldugu goriilmiis-
tiir. Tohumlamada boga yaninda suni tohumlama kullananlarin orani sadece
%7’ de kalmigtir.

Laktasyon sonunda kuruya ¢ikarilan ineklerin dogumdan kag giin 6nce
¢ikarildigi incelendiginde isletmelerin %32.5’inde 2 ay dnce kuruya ¢ikarildi-
g1, bunun disinda hig ¢ikarmayan ve 3, 4 veya 6 ay 6nce ¢ikaranlarin oranlari
ise %17 olmustur.

Inekleri dogumdan 6nce en az 45 giin kuruya ¢ikarmak onemlidir. Ozel-
likle laktasyon boyunca yorulan ve yipranan meme ve siit iireten alveol hiic-
relerinin toparlanamsi igin gereken zamanin minimum 45 giin oldugu bilin-
mektedir (Akman, 2003).

Sagim

Anket yapilan igletmelerde sagim nasil gerceklesiyor sorusuna, isletmel-
rin %61’i elle, %28’si makinayla ve %11’inde ise her iki yontem kullanilarak
inekler sagilmaktadir. Bakirin 2002°de yaptig1 calismada, isletmelerde sagi-
min hem elle hem de makine ile yapildigini bildirmistir. Giinliik ineklerini
iki kere saganlarin orani %70 iken, tek sagim yapanlarin orani %23'tiir. Islet-
melerin %7’sinde ise giinde ii¢ sagim gerceklestirlmektedir. Sagim1 kim veya
kimlerin gergeklestirdigi soruldugunda, isletmelerin %60 cevap vermistir.
Buna gore isletmelerin %33’tinde isletme sahibi, %20’inde esi, %3’iinde ¢o-



Diyarbakir {li Tarimsal Uretim Durumu “Akademik Bir Bakis”

cuklar ve bir isletmede de sagimi isci gerceklestirmkektedir. Kaygisiz ve ark.
2008’de yaptig1 calismada sagim isleminin %90’ nin1ev hanimlari tarafindan,
%10’unun da ise isletmede ¢alisan isciler tarafindan yapildigini bildirmistir.

Sagim siiresinin ne kadar siirdiigii konusunda alinan cevaplar incelendi-
ginde isletmelerin %57’sinde bir saat stirdiigii, %13’iinde iki saat ve %13’ iinde
30 dakika siirdiigti belirlenmistir. Sagim 6ncesi ve sonrasinda meme hijye-
ni konusunda alinan cevaplara bakildiginda igletmelerin %77’sinde su ve
bez kullanilirken %13’tinde dezenfektan kullanilmaktadir. %10’unda ise hig
bir sey yapilmadig1 belirlenmistir. Isletmelerin siitii degerlendirme yoéntem-
leri incelendiginde %73’iiniin siitii kendi ev ihtiyaglar1 igin degerlendirdigi,
%]17’sinin ise stitii mandiraya sattig1 belirlenmistir.

Isletme sahiplerinin ineklerini toplam kag ay sagdiklari sorulmug ve
%57’sinin 6 ay, %13’inlin 7 ay sagdiklar1 ve %7’sinin ise 10 ay sagdiklari ce-
vaplar1 alinmigtir.

Saglik

Hayvanlarin diizenli bir a1 programina tabi olup olmadiklar1 soruldu-
gunda isletmelerin %60’1nda ag1 programinin olmadig1 %40’1nda oldugu bil-
dirilmistir. Verilen bu cevaplara karsin isletmelerin %70’inde asilar1 il ve ilge
tarim ve orman mudiirligii personellerinin, %30’unda ise bu personellerin
yani sira serbest veteriner hekimlerin yaptig1 tespit edilmistir. Isletme sahip-
lerine son bir y1l i¢cinde hayvanlarayaptirdiklar: as1 soruldugunda %93’ sap,
%87’si brusella, %8311 sarilik ve %77’si ¢i¢ek asisin1 yaptirdiklarini beyan et-
miglerdir. Bu hastaliklar ayn1 zamanda bolgede siklikla karsilagilan hastalik-
lar olarakta bilinir.

Barinak tipleri

[lge genelindeki barinak yapilarina bakildiginda, kapali barinak tipinin
(%57) bolgede tercih edildigi, bunu sirasiyla yar1 agik (%37) ve a¢ik (%6) tip
barinak yapilarinin takip ettigi belirlenmistir (Sekil 2). Kapali yapidaki ba-
rinaklarin aile isletmeciligi seklinde iiretim yapan eski tip ilkel yapida ve az
sayida hayvanin bulundugu barinaklar oldugu goriilmektedir. Kaygisiz ve
Tiimer (2009) Kahramanmaras ilinde siit sigircilig1 yapan isletmelerin sadece
%2’lik kisminin agik digerlerinin kapali tipte oldugunu bildirmis ¢alismaya
benzerlik gostermistir.r. Bu barinaklarin sadece bir ya da iki b6lmeden mey-
dana geldigi farkli verim ve yastaki biitiin hayvanlarin bir arada barindirildi-
g1 ve bu tip barinaklarin hayvan saglig1 ve hijyen sartlarina hi¢ de uygun ol-
madig1 bilinmektedir. Iyi olamayan barinak sartlarindan dolay1 isletmedeki
hayvanlarda belirli donemlerde hastaliklarin arttig: tespit edilmistir (Bakur,
2002; Kayar, 2011).
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Sekil 2. Kocakoy ilgesi barinak tiplerinin dagilim

Isletme sahiplerinin talep ve goriisleri

[sletme sahiplerine Pandemi déneminde ekonomik krizden ne &lgiide
etkilendiniz diye soruldugunda isletme sahiplerinden alinan cevaplara gore
%72’sinin yem fiyatlarinin artmasi oldugunu, %34’ ekonomik konular ola-
rak dile getirdi, %211 ise hayvan pazarlarinin kapanmasi, %10’u hayvan bagi-
na maliyetin ¢ok arttigini ve %8’ ise ila¢ fiyatlarinin arttigini dile getirmistir.

[sletme sahiplerinin %54’1i isletmelerini, destek olursa ve tek meslegim
bu diyerek bitytitmeyi diisiiniirken; isletmesini biiyiitmeyi diisiinmeyenlerin
gerekgeleri ise maliyetlerin yiiksek olmasi, zarar ettigi ve maddi durumunun
olmadigini ileri siirmiislerdir.

Isletme sahiplerinin bakanliktan ne gibi beklentileri soruldugunda
alinan cevaplar soyle 6zetlenmistir: isletme sahiplerinin %58’inin destekle-
rin artirilmasini istedigi, %34’tiinlin destekleme kalemlerinin artirilmasini,
%43’tiniin ucuz yem temini, %21’inin ¢ift¢iye sahip ¢ikilmasi gerektigini ve
%10’unun aracilarin kaldirilasini beklediklerini bildirmislerdir. Boz 2013’te
Dogu Akdeniz Bolgesinde siit sigircilig1 yapan isletmelerin sorunlarini sapta-
mak ve bu sorunlara ¢6ziim Onerileri getirmeyi amagladig: ¢alismasinda siit
sigirciliginda yasanan en 6nemli sorunlarin basinda yem fiyatlarinin yiiksek
olmasi ve hayvanciliga verilen desteklerin yetersizligi olarak bildirmistir.

Sonuglar ve Oneriler

Kocakoy ilgesi iklim yapisi olarak Dogu Anadolu Bolgesi iklimi ile Gii-
neydogu Anadolu Bolgesi iklimi arasinda gegis formunu yansitmaktadir.
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Ozellikle yaz aylar1 sicak ve kurak gecerken, kis aylar1 soguk ve yagish gecer,
bahar mevsimleri yagisli ancak oldukga kisa siireli gerceklesmektedir. [lgenin
yozil¢timi 270 km? olup bunu olugturan Tarim alan1 200 km?, orman alani
17 km?, cay1ir mera alani 13 km”® ve tarim dig1 alan 12 km? dir. Halkin ge¢im
kaynagi tarim ve hayvanciliktir. Ilce de ekimi en fazla yapilan bitkisel iiriinler
bugday, arpa, mercimek, nohut ve geltik’tir.

Diyarbakir toplam sigir varlig1 530 513 bas olup Tiirkiye sigir varliginin
%3.15’ini barindirmaktadir. Kocakéy il¢esinde ise toplam 13 447 bas sig1r var-
11g1 ile il geneli sigir varliginin %2.53’ burada yetistirilmektedir. Diyarba-
kir il genelinde yetistirilen yerli irkin fazla olmast yerli irkin genetik kaynag:
koruma agisindan bakildiginda, ildeki yetistiricilerin desteklenerek 1rkin ko-
runmast agisindan énemlli bir avantaj olarak gériinmektedir.

Sig1r yetistiriciliginin son derece yaygin olmasi bunun yani sira issiz geng
niifusun ilde yogun olarak mevcut olmast (35 yas ve alt1 niifus %66; TUIK, 2024)
sigircihigin gelecegi agisindan 6nemli firsatlardir. Bu firsatlarin degerlendirile-
bilmesi i¢in; asagida siralanan onerilerin dikkate alinmasinda fayda vardir.

v' Kayitl yetistiricilik mutlaka ve hizla arttirilmalidir.
v' Egitimli ve deneyimli isgiicii arttirilmalidir.

v' Girdi ve iiriin fiyatlari arasinda adil bir denge olusturulmali, gerekti-
ginde miidahale edecek mekanizmalar kurulmalidir.

Kaliteli kaba yem iiretimi ve kullanimi arttirilmalidir.

v Uretici orgiitleri, devletin aracilar1 olmaktan ¢ikarilarak sorun ¢o-
zen orgiitler konumuna getirilmelidir.

Uretim maliyetleri diigiiriilmelidir.
Barinak kosullari iyilestirilmelidir.

v Istikrarli, uzun vadeli ve adil politikalar gelistirilmeli ve uygulan-
malidur.

v Salgin hastaliklarla etkin miicadele edilmeli, koruyucu veteriner he-
kimlik hizmetleri 6ncelikli kilinmalidur.

11 genelindeki yetistiricilerin ileri siirdiigii temel sorun yarinlarini gore-
memektir. Durumu olan yetistiriciler yatirim yapmaktan ve risk almaktan
kaginmaktadirlar. Uygulamada, Tarim ve Orman Bakanligrnin tarimin her
alt sektoriiyle ilgili 10 yillik belkide daha uzun siireli hedeflerini, politikala-
rini ileri sirmelisidir. Sektorde yer alan tiim paydaslarin (sanayi, birlik, der-
nek vb iiretici temsilcileri) goriislerinide alarak bu politikalarini ve akabinde
programlarini olgunlagtirmalidir. Sigir yetistiricilerine ve sanayicilere bu
gliven ortaminin saglanmasi durumunda sektoriindeki gelismeler ¢ok daha
hizli ve isabetli bir sekilde gerceklesmesi kaginilmaz olacaktir.
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